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Aktuélnost (novost) tématu

Autorka si jako téma své rigorézni prace zvolila oblast pojisténi se specifickym zaméfenim
na pojisténi zivotni a ochranu prav pojistnik(i i dalSich stran v tomto pojisténi. Jedna se o
téma nikoli zcela nové, ale stale aktualni, mimo jiné i vzhledem k recentnim zmé&nam
v pozitivnépravni upravé (novy ob&ansky zakonik, zakon o distribuci pojisténi a zajisténi)
a v rozhodovaci praxi pfi feSeni sporl (nalezy finan¢niho arbitra o neplatnosti nékterych
smluv o zZivotnim pojisténi). Autor€inu volbu tématu rigordzni prace je proto tfeba hodnotit
kladné.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Autorkou zvolené téma je tématem, které zasahuje do nékolika pravnich odvétvi prava
soukromého i vefejného, jakoz i v neposledni fadé prava evropského, a vyZaduje
k odpovédnému zpracovani obeznamenost s celou fadou pravnich institutd a technickych
postupu v pojistovnictvi. To vSe autorka v dostate¢né mife osvédcuje. Z pouzitych metod
dominuje v pfedlozené praci metoda deskriptivni, zastoupeny, byt v podstatné mensi
mife, jsou rovnéz metoda komparativni, analyticka a synteticka.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Z formélniho hlediska se predlozena rigorézni prace sklada — vedle Gvodu a velmi
struéného zavéru, jakoz i obligatornich formalnich ¢&asti (Cestné prohlaseni, obsah,
seznam zkratek, seznam pouzitych zdrojl, jakoz i pfehledy kliCovych slov a abstrakty
v ¢estiné a anglicting) — z Sesti dale podrobnéji ¢lenénych stéZejnich kapitol. Prvni
kapitola se vénuje institutu pojistovnictvi a pojisténi, jeho zakladnim charakteristikam a
rystim véetné historického vyvoje a rovnéz aktualnimu zakotveni pojistovnictvi v pravnim
Fadu Ceské republiky. Druha kapitola je vénovana popisu zakladni kategorizace pojisténi
se zaméfenim na jednotlivé typy a instituty pojisténi v€etné popisu zakladnich pojma s tim
spojenych. Treti kapitola popisuje zivotni pojisténi, jeho specifika a odliSnosti, jakoz i
déleni Zivotniho pojisténi a rovnéz i subjekty Zivotniho pojisténi. Ctvrta kapitola pojednava
0 pojistné smlouvé z pohledu pfedchozi i platné legislativy a rovnéz se vénuje
povinnostem subjektll pojistné smlouvy pfi jejim uzavirani a institutdm pojistnych
podminek, vyluk z pojisténi, zakazanych ujednani atd. P&t4 kapitola rigorézni prace,
shrnuje moznosti ochrany prav v Zivotnim pojisténi, poskytuje pfehled o vefejnopravnich a
soukromopravnich institutech podle ¢eského prava slouzicich k hajeni prav a naroku
zakaznik( pojisStoven Metodou komparativni jsou porovnavany vyhody a nevyhody té
které mozZnosti s odkazem na konkrétni pfipady. Zavérecna Sesta kapitola pfinasi struéné
shrnuti tématu ochrany prav v Zivotnim pojisténi de lege lata.
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Vyjadreni k praci, zda byl zamySleny zamér rigorézni prace odpovidajicim
zpusobem zpracovan

Predlozena rigor6zni prace je vcelku pfijatelnym pojednanim o pojisténi, zejména
zivotnim pojisténi a o ochrané prav uc¢astnik pojistného vztahu v ném. Autorka se vedle
popisu zkoumanych institutd a vztahd pokouSi jen v relativné malé mife o jejich hlubSi
analyzu a predlozeni vlastnich zavérd. Rigorézni prace ma ve vétsiné svého rozsahu
charakter pfehledového dila, jez si ne€ini vétSi védecké ambice. | tak Ize vSak
konstatovat, Ze zamysSleny zameér rigordzni prace (vyjadieny ostatné jen ponékud mlhavé
a implicitné v Gvodu prace), tj. popis nastroju a institutd pravni ochrany stran Zivotniho
pojisténi (zejména pojistnikd, resp. pojisténych jako spotfebitelt) a jejich zakladni
zhodnoceni, byl dostateCnym a akceptovatelnym zplsobem (nikoli vSak bezvyhradné)
zpracovan. PfedloZenou rigordzni préci proto Ize povazovat za pfijatelnou a v zasadé
spliujici poZzadavky kladené na kvalifikacni prace daného typu.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cile obvykle sledované u tohoto typu kvalifikacnich
praci i vlastni pomérné nenaro¢né cile vymezené
autorkou v uvodu prace predlozena rigorézni prace
splfiuje.

Samostatnost pfi zpracovani | Autorka  samostatné identifikovala  vybrané
tématu vC€etné zhodnoceni | relevantni pravni aspekty a problémy, jakozZ i
prace z hlediska plagiatorstvi | prameny dotykajici se zvoleného tématu rigorozni
prace. S pfijatelnou mirou samostatnosti vybranou
tématiku také zpracovala. V praci jsou pfitomny, byt
jen v relativné malé mife, i nékteré vlastni autor€iny
hodnotici zavéry.

Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavéreCné
prace vykazal podobnost s velkym poctem (500)
jinych dokumentu, pficemz mira podobnosti neni u
zadného z nich vysSi nebo rovna 5 %. Pfi bliz8im
namatkovém zkoumani Ize konstatovat, Zze
podobnost je u pfezkoumanych materiall
identifikovanych protokolem déana jen shodnou
citaci nazvu nebo kratkych pasazi pravnich
predpisu, pfipadné shodnymi kratkymi citacemi
z pouzitych a autorkou fadné oznacenych prament
pojednavajicich o historii pojisténi. Uvedenou
zanedbatelnou miru podobnosti tedy nelze
povazovat za zavadu predlozené rigorézni prace a
Ize ji plné akceptovat.

Logicka stavba prace Rigorézni prace je z hlediska systematického
viceméné uspokojivé logicky ¢lenéna.

Prace se zdroji  (vyuZiti | Autorka pracovala s dostateCné rozsahlym
cizojazyCnych zdroju) vc€etné | okruhem tuzemské literatury, v némz jsou hojnou
citaci mérou zastoupeny zdroje internetové. Zadné
cizojazyCné zdroje vyuZity nebyly. Na pouzité
prameny autorka odkazuje v  dostateCné
dimenzovaném poznamkovém aparatu své prace.
Jeji citace jsou v zasadé korektni a v souladu
s citaénimi normami a uzancemi.
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Hloubka provedené analyzy | S ohledem na to, Ze pfedloZena prace je spiSe
(ve vztahu k tématu) popisného charakteru, hloubka autorCiny vlastni

provedené analyzy neni velka. | tak lze vSak
konstatovat, Ze predloZzena prace nevybocuje
z pomérné Siroce nastavenych mantineld danych
naroky kladenymi na tento typ kvalifikaénich praci.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava pfedloZené prace je dobra. Prace je v textu
tabulky) doplnéna cCetnymi tabulkami a grafy, znichz

nékteré jsou vysledkem autor€iny vlastni aktivity ve
sbéru a vyhodnoceni dat. Za tento pfistup je tfeba
autorku pochvdlit.

Jazykova a stylisticka uroven Stylisticka a jazykova uroven predlozené prace je

prijatelna. Autorce Ize vytknout ne zcela dikladnou
zavérecnou redakci a korekturu predloZené prace,
vjejimz textu jsou pFitomny cetné preklepy a
prehlédnuti napf. na str. 4, 5, 25, 48, 51, 55, 56, 76,
86, 101, 102, 106, 126 a dalSich).

Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

K textu na str. 7

Mohla by autorka rozvést svou mySlenku o tom, Ze pojiStovnictvi by se dalo
charakterizovat jako statni instituce? Co vlbec chape pod pojmem statni instituce?
V jakém ohledu je pojiStovnictvi v sou¢asné dob u nas statni?

K textu na str. 9

Autorka uvadi, Ze ,,...na pojisténi 1ze nahlizet jako na celé jedno odvétvi ekonomiky.*
Zaroven ovSem definuje pojisténi jako vztah =z pojistné smlouvy a nabada
k rozliSovani pojmU pojisténi a pojistovnictvi. Jak je vtomto svétle obhaijitelna jeji
teze o pojisténi jako odvétvi ekonomiky?

K textu na str. 47

Mohla by autorka rozvést, co minila formulaci prvni podminky pro realizaci
danového odpoctu u dané z pfFijmu, Ze ,osoba pojistnika je shodna ... s platcem
dané z prijmu*? Platcem dané& z pfijm0 fyzickych osob ze zavislé cinnosti je
v kontextu zakona od danich z pfijmG zaméstnavatel. MGze tedy dle autorky byt
pojistnikem a pojisténym ze zZivotniho pojisténi zaméstnavatel?

K textu na str. 48-49

Autorka rozebira vyhody pro zaméstnavatele u pFispévkl na zivotni pojisténi
zaméstnance. Jako jedinou takovou vyhodu vSak uvadi, Ze takové prispévky (pfi
splnéni urcitych podminek) jsou osvobozeny od dané z pfijmud. Jedna se v takovém
pfipadé skute¢né o vyhodu pro zaméstnavatele?

Obecné k vice vyskytim v textu

Autorka dlsledné pouziva vtextu své prace sloZzeného adjektiva pfivlastkového
Jpojistné-pravni“ (v kontrastu s autorkou rovnéz vtextu prace pouzivanymi
sloZzenymi adjektivy ,soukromopravni®, ,vefejnopravni“, ,ob¢anskopravni*). Mohla by
s ohledem na pravidla Ceského pravopisu tykajici se slozenych pfidavnych jmen
(k dosazeni napf. zde: http://prirucka.ujc.cas.cz/?id=140) obh4jit svou formu psani
prvné zminéného vyrazu?
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Doporuéeni/nedoporuceni prace Rigorézni praci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé

V Praze dne 2. 1. 2019

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
povéfeny akademicky pracovnik
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