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moaoi A

PSedkl §dang prS8ce je bSmp8gmBbatindmd amair ak:
pSesvidl]it, ge soulasn® substantiamzi tpirwrb2 @
kiji n®mu regi mu. To je samo o sobD znalnhD ne:q

novost, pokud jde o optimistickou vizi budoucnosti.

PTvodnhD pr 8ci i nspirovalo d21l o Rana Hi r sch
juristokracie. Pr8ce takodostaka PRPBzéEupB&muUleE
nNNDkter® hirschlnddkyw dmyngeldeomkyyg ! en ®, | Pk 8. ro

Ksoudn?2 mo cC i jsem ovgem st8&8le wurlitim zpTs
pSesouvs8 nepS2jemn® ot 8§zky exekutiva |i |egi
opl 8c2 taktizovg§n2m, zn8&mim pr8&vhD z Apolitic

Vprvnt hBstuto strulnhD naznalenou mygl enku |

naopak nepS8telstv?2 pmeé&win2z§leloadre miktgehk ® avm

Politicky bl2zk® gkoly jsou | asto VvTIi sobl
podrobn® studium Spojenlch st§gtT, protoge | ej
|l em se mezi odborn2ky mluv2. Spojen® stg8ty p
jim bude vRDnov&na ddehgabBsat dnBdtikialnli Edtvand:
l zrael em, kde ovgem ameri kanizace d2 ky geo
zaj2mavl zkBgesbedn2ted®RA. kapitoly se zablva
spr8&vn2m soudnictv2m a p8t8§ ¥Wstavn2zmi st2gno

SoudT se saenoziSayimhd, njesau archetypem soul asn

R8d j2 sice oznaluji za ranou, protoge trvs
nepochybniD civilizov&AnRmPhND msed obhBowBma Hlea d
ot §sbyvpSeéswNd]len2m konkr®tn2ho vizkumn?2ka.
rozdz21| , pokudzibypl byl gkirRaglhéha@dmknuceni el ek
obvykl e pod§8gwarsilcecdn®ybabs @l utistick®ho hl ed
vyk86vE&n2 | achtana, ale takto temnhD a bezvic



1 Metodologie

Vit ®t o | 8sti postupnhD vymez2zm vizkumnl z8mDr
mezi normativn2m a empirickim pS2svmu$2epmadld ak
“%4ustavn2ho pr8va viraznhD vystupuje do popSed:
PDstavn2 pr8vo pSedstavuje meze pr8va, hrani
soudy je tak vbmamnBrmasuwmont 8 koudTm.
VLestk&® ubl i ce se sice periodicky objevuje si
ale pSedevgpendwet lviziTarhur kzhodnut?2m, se kterl
Systemati|ltRji se kritidRaeOBtpohi KabBapdidMi o
Lubom2r as3XKonpteednkzai.t y jejich kri tweksyt mi nasftiemistky
syst®mu je tak | ze povagovat za nejviznamnnij
pod
pr §
me t

m2nek podpoSit omezen? sosldaBéwn? pSeudmmum
ce se ovgem snag@g? vyhnout prost ®mu zn§ml
odologickg8 vichodiska zm2nRnich politolo

postal?2 zamRSit se na n§sleplperg?n?2f wrdgow §id2c hp

regf mu.

Tato pr8ce se sp2ge domn2vg8, ge jednoznal n§
doporul en2 mi neexi stuj e, protoge pSedmndt em
filozofickT mi pSesvIpdldem?bmiostvd ztk u mre2 kaent\Ww

vkapitole 1.1 t®to Ek8&ski&n2 PSfesndanaol ndlkdpsad
empiricklich metod obsahuje tato pr&ce relat.i
materi 8§81 izleestk® rzemé lda k$pojlenlaceh st §tT. VIib
pSedur|l en pragmatickTimi hledisky. BRhem pSe
nemTge pominout Spojen@metiB8tk@Pmprbubger vzmu
zemnD bNgnaddmeprriacckulj i rsotoij enkyT i tleonstr uk ce mi

'PS2kladem jekush20®m8 k mSedstavuj2c?2 reakci na f
pSedsedkynlD Nejvygdgg2z2ho soudu prezi d&oudcekracier e publ
vL RFikce nebo realitaPraha: CEP, 2006, ISBN &b54759-0. Zpr 8vni ck®ho hl edi ska

viznamnl pS2sphRvek V8§clava Pavl2]ka, kterT ovge
jednotl i v®ho rozhodnut?2: samote]i “ueeanatypbjeakL
nepojedn8vs8 o0 obeciiRjig? PAVILIELEK,\MMEB o mac?i a odv
pravomoci prezidenta republiky.n L OUGE K, Marek -T9ed. ). op. <cit. , s
2KUBCT, Miowhals.ng | esk&epelki tamkéatma: BarastgsarRrincipal,

2013,97880-87474860, s. 61. Michal Kub8t zde kromBD jin®h

vol ebn2ho n8lezu za doslova Aabsurdnz.f
SKOPEL EK, Eebom®n. V8cl av K| aRraha: Bdristeria Prinaip@®L2, bi ogr a
ISBN 97880-8747475-4, s. 254 258.

*“KUBCT, Michal. op. cit., s. 5. Michal Kub§8t zmi
vol b8ch do Posl aneck® snhDmovny.
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NapS2klad vliiv Ronalda Dworkina na pr§vnz t
vych&ohkez®tn2 politick® reality Spojenlch s
nel ze bez pomDrnD ext®NnzinvrRrD.zsalodettir Pmemwihc
Naprost8 vDtgina pr8vn2kT vgak pochopitelnDb
pSitom petguk§ur Zkei stick® o hlediska jde t:
(typicky gperdn)® awtlm@erkud t uSe z2sk&vwV8§ novou,
Jako dal g2 prvek Yvoa hsur ahes8lazsep 8ilp adall @ fw nn?2
pr8vnickou obc?, aby bylo mogn® proni knout I
se Apr 8vn?2nnzu§ rzoevrelRpibsyu .nmiDl o j2t o zemi se sil
mi naskytla pS2legitost studovatr askimestkn eb]
charakteristdlkwykdmljRewal .stZidijn2ch desti nac
rel ati soRdyl 4B5Poj en® Rmre8d wvsd vize| iAuls t pr§§ i re?
Spojenim st&8tTm (Kanada). VIihodou lzraele p.
rozdhRl enouikagd®mpBSedyt avuj e zkbmbimdwiad. epsikia un u |
republi kou a SpojenT mi st§ty tak pSedstavova
podl e metody nejviDtg2ch rozd2| T. Tato met oda

SPodl e Marka Tushneta mTge bTt t ak ovkio nipilmnpkroowa nz&
pokusy ovast avn2 ingenlrstvz?, viz TUSHNET, Mar k. The
Law, Yale Law Journal r o | . 108 i(1130®B9) ,s.s.1212825 Ci tovanl |1
| teng8§Se pSedevg?2m pSeavhDehPt aogdmeeafhatestipr bbomp
kn2 panuje iarpiougisRepseri ck® KEompapmatitwui omstke ¢

netrp2c?2, tak pSedstavuje brikol88g samu o sobD.
Strausse &l egtinD by bylo jeho ekvivalentem nhDco jak
Strausse je z8kladn?2 roddxslt upedis tzAaktwtgisltoe m@finTae nilnr
vol 2, kut il je odk8z8n na vDDciaude.€he Sava®e Mimm.m&8 c no s
London Wei denfeld and Ni col s oMy gl1en626 ,p $2.)%. old7n 2(cl he
OsobnhN si nejsem pS2nosy strukturalistick®ho p8S
ekl ektickl pS2snapmatingnpSh py2wvBI8SENES21i g pSekyv
®Silou m8&8m na mysl.i jednoduge s potrabposteck iz rgzboro s ad i t

pojet2 moci soudffub®RbBetitapbDB8beka Fakt, ge se so
s8m o ekabNirzujkilasjak® uhnivze wukazuje Martin Sha
vli astnost soutd®9BRdapi moztho donafih¢§ ponhNkud vznegennh
rozhodo$&8mt akt® y soudn2ho sporpu otdvidrsatdi dmy ma
dvou spornich stran a nez§vi sCodts @ Campaatie famd, Sr o
Political Analysis.University of Chigaco Press, 1986, ISBAN26-750434, s. 29. Podle Shapirova
expresivn2ho diskuysdhkdcpSsopldTkwNgawd pioragen®
nemTgou S2ct, ¢ge prohr&8la kvVifTak sebsoudcn2thd8hn,
zcela deterministicky. Srov. SHAPIRO, Martin. Judges as Lidasvard Journal of Law and Public

Policy, rol . 1771(56994), s. 155
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pokudzt Dchto prvkT vyplynou podobn@l atSw®@r ypr otz

tyto identick® z8vNhDry nemaj2 ¢g8dnou spolelno
Tabulka 1: Shrnut?2 rozd2| T zkoumanlch zem?2
Velikost a Pr8vn2 |Homoge|Vztahk Rigidita Tr ad
mezins§ hetero/mezin8r|¥%stavy 2 ro
viznam spol el|ju pra8vu soud
integraci
LR |[St Sedn/ KontineHomoge(pozitivSilng§g Sl ab
vel kT jurisdikce (do
SDEU, ESLP, 1992)
ICC®
Izrael| St Sedn|Commonlaw [Het er ol|Negati vFor m8l nllSIl ab
vel kT v| et nn |fakticky (do cca
rel at il wng 1990)
d2 ky
fragment
mu strar
syst ®mu
USA | Super Commonlaw |[RasovDNegati vVvExtr ®mnlSil n
velmoc | 8stel|lv]letni
ng§boge
hetero
homoge
z hlediska
AYst av
ng8§boge

Tato pr8ce z&mDinmhD meezkh@um8n2zch organi zac?
participantem je ze zkoumanlch zem2 jen Les}
zdrgenliv®, pokud jde o pSizn§vs&n2 automat.
organi zac?2 mvanZl)pr jost Sreodjkno® na rol i mezin8ro
zpS2padnich rozd?21 Ti nedifejichz&loe@amah mamsg gt mNI a
republi ka vykazovat Sadu podstatnich odligno
j sem nenagel ).

PTvrold j sem se chtDnDI vilDnovat prim8rnhD ot8zc
vizkumu uk8zala na zmenguj2c?2 pojet2 takov®nh
soudn? rozhodnut 2 | asn®| emou@aut 2 §keomkud/ T &lo@ n
vkauze doché&rz2 x8kona, jde sp2ge o s%eundS§8ron

"V podrobnostech viz HIRSCHL, Ra@omparative Matters. The Renaissance of Comparative

Constitutional LawOxford University Press, 2014, ISBN 908.9-8714514 , S . 253 a ngsl
8Me zi n 8&r od n 2intarnateralitCGminal €aunt).d  (

°N8§l ez pod sp. zn. Pl .DBS 18/ 06 ze dne 11. 7. 200
pri mg8§rn2 podstatou byl osobn?2 spor prezidenta re
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Spojenlich st8tech tak® rugen2 rasov® segreg:
| 8st IZ)y.aeVi rdgem8z2z8konT obecnlD a8t enzikwm2
zvlI 8gtn2 for ma splr8svin2dh)o. sMa dar ek ®F tvregprud | g
nen2 zcela | ernob2]| §, | eskiheRPsyaVve2 masod ®mu
(viz ¥Ys8§st 5).

Prvn2 kapitola obsahiujepp&ehj 2d?2 olSksadsdaln
slimitovanou mognost 2 oddDnDIl it nor mati vn?2 a
dal g2ch kapitol 8ch rozebr8&8ny Ilimity | iberal
pr8&vn2m studi?2m (kap. 3).

1.1 Cozkoumat/Nar ati vn2 | imity oddDlen?2 normativn?
Tradiln2 pS2stup | esdK®l pd8@®nzanaNiyespdkodunl
judi katury a reflexe odborn® |iteratury. Ter
oznal yjeen) (nvH chal Bobek jako doktrin8rn?2 pS

pS2stupu (snahy nRkoho pSesvhDd|it o sv®m n §:
je vySegit poKuidomo®n@&zkluj ekt i vnhD WPy me 24 e® yn
t ® o kapitoly budut Rtcyhttoo tvel rzmfiennyaduanudk2yvea ts c\h

m2stech polemizovat.

Pokud jde zvlI 8gS o st ajvent?o gp rr88vnoc ij ajkeo ppsr88nvan 2
posl edn2ho stol et? ajveuj, maldkeoslpiokR &ita peavaukypapvsikl ® m
konstruuj 2c? z8kl ad st8tu se totoamalvinNt e:?

judi katury, podl e Jana Kysely nav?2c nNkdy

jednot!l iv] Ratopr §cedceét &k ou mat postaven2 sou

pak ostatnhD inciowvalsbwoy 8 kau wdudcekiad m2dmD i @h td oy o
soudy vel kT z8jem nejevil.

©K27. kvRtnu 2018 zrugil PDstavn? soud pr8&vn2 pSe
se vyloul?2 zrugen?2 obecnhD z§vazMdjcvy gviy2h | sSagueck Shpao
st 8t T szrpnn@ui 120kL7 ustanoven?2 feder88l nzho z8kona V¢
RESEARCH SERVICETheConstitution of the United States of America. Analysis and

Interpretation.[Online]. US Government Publishing Officeif. 201806-1 7 ] . Dostupn® z:
https://www.govinfo.gov/content/pkg/GROONAN-2017/pdf/GPGCONAN-2017.pdfs . 2327 a n §:
Z&8kony jednotli vl c98psSt PtaT™ ercihg m@®n 12 7 raung i®lg . v

UBOBEK, Michal. VIizkum v pr §vu: Jduespruderom In.a @N,i ke
2016, s. 3 10.

2KYSELA, Jan. Pozn8mky ke stavlUasbpirs pasoapn8ho:
praxi | . 3, PBAG, s. 385. PpP6SdbbaN®kmnkadekiyck® ref
Ludv2k David, podle nhRNjg nicm®nNN mTge extenziv

jedineln® okolnosti damihl pWep&det @r Smelwzhami @k
c2lem soudu samot P®havn¥%i soDAVBDsoukr om@&n pr 8vo:
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posun vygadujpeSiopromwlrancoist viuzdk umn®ho z&mNr u.
ksoudTm instituciong8lnh |li wkge pnalditkmdawulrm
z8kl adn2ch vhRdecklTch pS2stupT.

Abynebyl o kompli kac?2 dost, myglenkoa®l pgstvapye
m®n N objektivnD konstruovan® real i ty, neb
myglenkovich experiment€al Jinl kionstnawekwatvng
pSdpstje relatiswrech ol oggd $eninebo je mogn® Kkor
modely a ty pak tdestudktat,nadJIpiSe s ewopani)ge n(T v
NepSekvap?2 tak ¢girok® poudg?2woiBings tdiednd ap camddz 2

ekonomie, ze kter® je pro tut®®l npdrugkctii vwnizz nnaen
poug2vs8 Ran Hirschl, kdyg sepehad2mognherpoeh
se lig2c2ch st8tech, a na jz%%e®dOht®hohanal i
ekonomi c¥Vccrhuhe®@m tpS2padhN za ™M\8s tprrovjn 2e lpioth | seedk
mohl o zd§t, ge wuplatnnNDn2 induktivn?2 metody

pSednastaven? autora, ktaol pSesexpu®PmpBhRopate
vpodstathD odk8&8z8&n na dovednost ve vymlgl en?
pSedpokladT nelze zbavit. Jak je vidhRt na Rz&
uvagorveltaow2 ch jako &Ad&mtarmnj® nelrimayt i vn2 podba
Me z i Posnerem a Hirschlilpemspektak®. madait ¥ meé o |
nai ndi vi duglianzho soude® gRuje testovat bRgN®
Hi rschl ve svich pryad®enlyt earnaaklcyiz usjee zsboyut dkne2m s |

i ndukdeduwkdt i vn2 osy tak ti thmakdwa oaswt o STiytko rds

snadno doplnit nat ver cov 1 gr af, pokud pSid&§me dal g2
myglen2. dedrhak pgrdaeviocovou Kkritiku | iber 8l n2
jako soudnhl akndmi sp®edstaviteldi tohoto smD

GERLOCH, A. GCK KRZYGANKOWE, akbne 8axjtmu® i nstituci
nor mati vn2chPlpz @ RN nA lpe g vid®7830 kK054, 2 16T 161, s.91608

13 POSNER, Richardl'he Role of the Judge in the Tweskiyst Century Boston University Law

Review r o | 1049818068. s .

4 HIRSCHL, RanTowards juristocracy: the origins and consequences of the new constitutionalism.
Cambridge: Harvard Uwersity Press, 2004, ISBN-@74025474 . Hirchl Tv pS2stup | e
rozeblr&sntiv tSi o lzraeli.

S HIRSCHL, RanConstiutional TheocracyCambridge: Harvard University Press, 2010, ISBN
9780674048195.
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Scalia’®*Podl e Borka a Scallii maj2 soudci m2sto
a dossmysll wWstavy, oznal ufiz Poes |l eddy mzado Abd ®i
ltveSice | e pak ponRNkud excentricks$§ gkol a
establ i shment, tak mognot ®t @feihsot ijkeodvrda®®uaghk®hl
kapitole jegthD vr8t2me, zat2m mTgeme za hl av

intelektu8l T oznalit Dunclana Kennedyho a Mar

Tabul ka 2: Mi kro vs. Makro vs. Empiric

Mikro Makro

Empi r i| Rational Choice Theory|Soudy jako n§
(L&E) Makro
(gkola veSej|Empiriicki® duk
Mikro sesi | nT mi n
Empirided®@kti|pSedpokl ady
Posner Hirschl

Nor matSoudn?2 akt i v|Critical Legal Studies

Mikro (kritick8 pr §

Nor mativn2z (|[Makroidedukt i vn

Bork, Scalia Kennedy, Tushnet
Lten§8§Se po tomto vIiltu smhRDrT kritizujode&2ch
soulasnich solthTadamispsRolojenl. TakovIl smil
znal nhD noromaenlvn Mo dzearln 2 | i bRonaidém HOwotkiem S p o |
NejvhodnnDj g2 ilustraci jeho zpTsolHerbemepmg | e n 2
Hartem ohl ednD pr8v homosexus8l T. Na Hartovu

nNnNDkter® aspeftg2hhomgseota ve stejn® dobDd,

®BORK, RobertHAmer i ka v pokugem®2 svpdgraha\icmlias t a k y .
Publishing,1993, ISBN 888560519-8. a SCALIA, Antonin. Originalism: The Lesser Evil.

Cincinnati Law Review r ol . 57 1866989), s. 849
YBarry Friedman dokonce povaguje otragk® adn as|muld wmnm
dwor ki nows kI l' i beralismus (viz gledoflfhelPedple:] 8st

How Public Opinion has Influenced tBeipreme Court and Shaped the Meaning of the Constitdtion.

vyd. New York: Farrar, Straus and Girouxd(®, ISBN 9780-374220341 |, S . 308 a n§gsl
ovgem spekulativn2z teorie vgeho druhu obecni rel
d8l e podimrabhm®Dijl ig§ sy i pr 8ce.

18 TUSHNET, Mark.Taking the Constitution Away from the CouRsnceton University Press, 1999,

ISBN 9780691070353. KENNEDY, Duncaf.critique of adjudicationf i n d.eCamsbridgec | e

Harvard University Press, 1997, ISBN604-177592 . Vi z d8l e kapitola 1.3 o
studi 2ch.
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vyhranhDnhD argumentuje, ¢ge jde d&Teadset lvigwalk |
stejn® viDci mo h | Vyvinout zcel a j i nak, K
homosexus8lipsdebws kykhka tak nen? jin8§ cesta, n e
konsenzu a staviDt A% esk®mi udbhSeld2pj 8veéeom
JanWintfta asi nejvyhrahnnnNji Pavel Dufek.

Pojem liberalismup os |l edn2? ch desebstetbt?chatt setidlo wc el
nNDkolik rTznorodlTch smhRrT. Na druhou stranu
strany regimJ odm2taj2c2ch pSevaguj?2c? dwor
ki'i beralismu hl 8shAatekbkB8ufBrt ekrap| sp®estog
l iberalismpak@m Xoluigv vsmysl| u) nhmeviyekdzsujug e ( rs

ngboge&Sidupce)z.r aeli jako model ov®m pS2padu ob
podrobnh tv§ydtsJelna®vo prS§ce.

Vedl e aptaghnDms2zm | i bepr8lxniz chmi comy®&n e neXi svt uj 2
i beral i smu vyhraRuj 2 c? s e prot.i Dwor ki nov
anglocentrick® vige nalrtnut ® | i rmil @ hskdr b
konstitucionalismus, podle kter®ho pS2slug?

o] prost® pop2r 8§n?2 “ast avnzho pSezkumu a obh
republiky sl i ds kT mi pr8vy jako monol ogy enfbhuna®s8r
pSesvhNd|en2, §ge parlament chr&n2 |1idsk§ pr §v

pSedstavitelem tohoto smBRru je Jeremy Waldr

19 DWORKIN, R. Rights as Tumps.in WALDRON, J. (ed.).Theories of RightOxford University

Press, 1984SBN: 9780198750635, s. 1661 6 7 . PSi troge gkodol i bosti b
Hart ovi argument owvht astjie mrawi bammmsexus8l T a re
(alespoR na pap28ephDLé¢s khakl| ojveegntsik oic potrdtyebyly t uh ®h
|l egali zov8§ny z8konem | . 68/ 19%7i8hostd UmMBOD®A®mMPpP ¢
homosexualita byla dekri mirokal 96&1,v §theady Z§lksrtearh ml
Sb., s %W innost2 od 1. Il edna 1962.

XTamt ®3. Dlouhodob8 perspektiva :duwlm®nmo stvildd &g Is

kt ®mNS stejn® paralele, pokad?jmte oestSpjopemdihas
celost8tnhD zavedeno r Olefyefeivr wicZem 2N0dj5vy @2 5@ 03 @ d®U
bylovAn gl i i a Wal esu z av e doeerR0l3, xifl&ragedSamepSax dowplesd nt u v
Act 2013Online]. legislation.gov.uk [ci201806-17]. Dostp n ® z :
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2013/30/contents/enacted

2’Nej pregnantnhji asi ve s\ rsnt28to vz&snk |paShr§2p &mrkSuv aWl
Pl . DSI R0GERLOCH, A. GCK ISRZ¥XGANKRO \DE. uiteks.ezj enRRIé |

Al eg LenDk,i120.0dnWinrsomtld 3sborn2ku argumentuj e pro
pr8v st8&8tu, pokud jde o csipvoirlyn2vcezhn i pkrl 8v nzz ¢ he hpoo nvlyrs
2DUFEK, Pavel. Lidsk§8 prgva, ideologie a veSejneG
Prgynik 1, rol] dg70057 (2018), s. 50

231 o0 v . BARAKpAharon.The Judge in a Democracyrinceton University Press, 2006, ISBN
0-691-12017X aFRIEDMANN, D. The Purse and the Swqr@xford University Press, 2016, ISBN
9780-19-0278502.
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podm2nek dok8ge <chr 8&nit pr8&va | ®plr atniecgk T sno
deficitem®*Vk ont extu r TeB8Mmch smBeTali smu tak tent

Aparlamentn2fi | iberalismus
Posl edn?2 rozg2Senou variantou | iploesrt arioidsemun 2 |
liberalismus podle Richarda Rortyho, postmede 2 ho f i |l ozof a, oznal uj:

|l i ber 8l a. PSedstavuje mhD normativnhD ne&®tmligg
pr8ci na pozad2 opakovanhD probubl §v&itTo Rort:
podl e nDhj znamgmsg Er ez iverSaegin ®8 @o lksojukm @sn® sd @
kdy | e pogadanm&mi inaj ednotl i vce [ spol el ens
vizralm.ber 8l n2m oznaluje pSesviRDd|len2, ?§Je kru
l roni kem negignacanpByeslvildd en2 o konel n®m c2 1 i ||

prostoria za | i ber8ln2 ironiky m8 I|lidi, pro kter
utr pPPemo. | i berreéxisttieg8da®i nyekruhov® teoreticke®
krut ost 2Sitirmagm&ln2 ironi kov® tedy odm2taj2 kr

odm2t8&n2 nem§8§ metafyzick® koSenpySeskdmhbiema ane
subjektivnosti tohot oodmBetsnvull®| ehetgivie dneN&R ®rrt®
mor 8l n2 probl ®&my .

NapS2klad se rkaljydeborjozviead nporwtt,i AMespravedl no
proj ekt Tm ,sfe bsetuetjvn§iS ejn@2k o ot §zky typu, zda | e
byla jing skup¥®JlaaRoityv HadtizGgeBr §unBPda, pokud se
existuj?2 dobSe zalogen® tepeetviec k@ ®nd psavdlzd i
teologem nebo metafyzikéi. Ri chard Rorty nen2 na rozd?2]|
autorT pr8vn2m Mmhil otzeoofreem i k & Ino ploggwn 2 vE&m se
pS2stupu pro spekulativn2 ospravedlnhRDn2 souct
pro mor§ln2 dilemata tlTkaj?2 se pSehozen2 vI

vel k® s kupi mya Inild 20:d proeviDzd Dt .

24WALDRON, Jeremy. The Core of the Case Against Judicial ReWete Law Journal2 006, r ol .
115, s. 1346 1406.

25RORTY, RichardNahodilost, ironie, solidaré. Praha: PedF UK, 1996, ISBN -8%03914-5 s.

Xiii.

®Tamt ®¢,
Tamt ®¢,
ZTamt ®(,
P®Tamt ®(g,
0T amt ®gi,41.
Tamt ®¢,

nwunununuonuon
_,o — = = —

A DA X X X X
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Exi stuje tak® nhRkolik pokusT pSeklenout me z
sm2Slivim zpTsobem, neg apl itk2am es pojseanm®D de d m
samotn® podstaty pr obl @mmalismidsepdondil ez nnfl hcohg psSee
maj 2 zarnmikZzShadowa§n?2 swmljdnPehpatpolrdgi tzi mi tu a
kter8 by tuto legittzmijtau snmodjl @an ® ho maywa aa . p IS§
se soudy samy nepromyglnmenjlend nl8n 2prS ezhnnearmoll) n& mb
fungovsg8n? soudob®ho st8tu a vystav? jednot |
tohoto empi rpiooTkd®Mmad) ssmhidrgu tsl mi nor mati vvh2 mi p¢
DruhTm takovim s m8mpeickouf el z a jiethedb? rmSamci vyni |l

Friedmann 1l av n 2 tez?z2, popi suj ?2c? vztah veSejn®h
st8§tT jak®®Tesnytrobi zzal nND pragmatickl pS2stup
kmi ni mal i s mu. Barr yukRrziug dma njna kp SCGahsosd n®unst ei

Yapadek viivu Nejvygg2hodTsbedku Spakent &®hos
prezidentskbcea 200eb (pS2padg Ba s hdolvogueh®adroed)® m
horizontu nestald* PSeh| ed vzt aheu rze§kka paidtni2lconv,andd h ¢gko
n 8§ s | eTahhulka3c 2

32 SUNSTEIN, Cass R. The Supreme Court 1995 Term Foreword: Leaving Things Undecided,

Harvard Law Review r ol . 110, | . 4. Vi zRadic&gjin Roloes.Why SUNST E |
Extreme RightVing Courts Are Wrong for America. Cambrid@#ass.): Basic Books, 2005, ISBN
9780465083275.

33 FRIEDMAN, Barry.The Will of The People, op. cit.

34 FRIEDMAN, Barry. The Will of The People,op.git. s. 337 a n8sl .
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Tabulkka4: Vztah hl ach?ahDgkodsklch pr §v
hl avn2 pS|lidskS§ pllidsks§ p
chr8nit s|chr 8ni't
pops$S | i d
ASoudn?2 A | i Dworkin, X
svi hr adami
APar | ament r Waldron X
liberalismus
Post moder n?Rorty X)
liberalismus
Minimalismus Sunstein X
Originalismus Bork, Scalia Soudy maj
pr8va dos
napsang§ d
(vespeci fi g
ameri ck®
tedy ta s
srepubl i k
stranouj®
Kombinace marxismu g Hirschl Lidsk8 pr8va jsou
empirickI ch kprosazen? vl astn?

Critical legal studies | Kennedy Tushnet® |Vztah kl i ds kT m pr §vTIm
Li dsks§ pr8va jsou
spol el mrolsitti ®nv bodu
apar 8§t sd?2ltoounedasy
ale mTge biltjednos
pS2padech.

Empi ri ck® gBarryFriedman, Soudy z8vis? dal ¢
kpr 8vu Tom Ginsburg sl ogkami st 8tn2 mo
m2 t pozitivn? [

spol el nost, vlietnD

Rational Choice Theory Posner Soudy maj
(L&E) pSedevg2m
zar ul ujomic
jednotlivce,
umogRuj 2c
svobodnni
kontrahovat

®Americk8 %stava byla naposledy podstatnhD zmDnDn
VIsl ovnlD obsahuje pSedevg?m Arepublik8nsk8id pr §;
na

nosit zbranhD. AModern2id pr8va jako prs8vo potr
14. dodat ku, ratifikovan®mihl|l pdi shhadesk®ovBERbe. z
Ajenfi zbavit oblana svoboak®kbelzi VSS§adn®hd prHCE su:
ochranu.

¥Tushent nen2? tak vyhn®kbDeT T ak o hKeerdleaenie nbtan?2arguo v k
liberalismu.
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VI esk®m prost Sed? m8§ k mi ni mal i smu bl 2zko
pTsobivich empiricky Il adhRnich knih8cha ob§v §
pSehnan® inciatioyAjEBLtPi, ¥ ookiuall ijpdSek padech s
destrukce justice samotn®, kter8 by mohl a z
zhorgit pr8&vn2 ®0thv&pakbBnjiendinnoat!liisvncue .hl §s2 ve
Jana Ont®#Sej kovsg.

Davi d Kosa$S se gg8adp®mui nbomat kvn2mu vichodi skt
povaguje za jednoznalnhD empirtiocnktk® adud&hwg§ jvi
vyni kaj2c2 a vistign® formulace vIizkd&mnTch
Vige zmi Rovanl Ran Hirschl wuvg&§d2 jeho prvn2 K
zalogen® na principu Anejv2ce podobnich pS2y
Lesk® republiky (bez soudn?2inmatd9diifaaadsSd ogenp

soudn?2 rady kniha ffevyzn2v8 zrovna nejl ®pe.
Podlogit svoje tvrzen?2 konkr ®t n2 mi argument
pokudjdecar gumenty vDPDcn® a precizn?2. Tato pr8ce
i roni ijevtlormimi 2pS2padhN nemognost ut ®c i arbi t

Roberta Zb2rala pSedstavuje rozhoduj2c?2 rozd

KOS AT , Pedlvdf Jidicial Selzovernment in Transitional Societies: holding the least

accountdle branch to accoun€Cambridge University Press, 2016. ISBN 9#807-531048.

BKOSAF, Dadidializace justiln2?2 pol i Pralayolersr ops kT
Kluwer, 2016. ISBN 9780-7552563-5.

®KOSAT , Peaily of dudicial Selfsovernment in Transitional Societjesp. cit., s. 19, kde
hovoS$S2 o soudc2ch z8vislTch na Anez§visl®mA ved
rady. KOSA¥udildvwild.z ac e opjadtsst 102Tn1204, kde papisuje kKizika

souvi A¢judéexrializac?2 justiln2 politiky.nf

YONDF EJKOVO/njagira.l i mity soudcovshaba LegesOi7pr et ac e
I SBN 9788075022585, asi nej pregnantnBbj i na s. 14

“1Srov. KOSAwudiDBawild.zace | ussdudem pprld pp.iditd/s. kKES r porp&
19-20.

42 HIRSCHL, RanComparative Matters o p . cit., s. 250. Me8dnice daRltgo?
met ody poukazuje na knihu Toma Ginsburga, Srov
Mongol skkoraew)i,gn? kterTch se pSpoombe®attbbRal vivis
S . 248. GinssBzongudoge2v®zhoduj 2 ci?2porkailldi ster avjl e8 d:t
strana ob8vg8§ sv® volebn?2 por8gkyyv2buadbdyusil ocat
Y4t | ak em, opogici ibnuadper ot i tomu domi nantn? strana poc
GINSBURG, Tom.Judicial Review in New Democracies: Constitutional Courts in Asian Cases
Cambridge University Press, 2003, ISBMN621-81715-3,s. 261. M omt o o hl edu ovgem |

p$edstavuje vari aci | Ir®rklkuu 1P.94 Marnjlea g Ramseyd r ak
pS$irovng§n2 Spojenlch st8tT a Japonska, Vviz RAMSE
Courts: AComparative Appyach.Journal of Legal Studies r ol . 23 1{4r994), s. 721
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normati vn2kbanikro@tdi[2 nsai t udtGi taovikahkrl ®@t&§mz2e k d aty
pomBN vyhranhDk®ed®sEULsgkanWagnerovsg§ viznam

skutelnosti alespoR*“@maj @r mo?2 t pk hdnSdibedud PSti Iz a
urlitou licenci
PSestoovg®een rortyovsk®mu ironi kovizovdaad , ktivera®

myglenkajvBbdg?m intelektu8ln2zm Y%spBRDchem knih
velmi obt2gnl KviPdekt®aopnklagnitovy rozg2Sily
JinTmi slovy, ¢ge byl ochotésnt ampizpo&lyyzRojju?
nejvygg2ch rad soudnictv?2 a judikaturu ESLP
nemniDn?2 rezignace samotn®ho autora na nor mat
z8§sadnhD vymezeny ug pSepmBveédm z§eumEmnkumpA BD:

uk8zaly pSekvapiv® visledky nad r§ mec zm2n

pTsobivli je popis odm2tnut? nej vygag? rady s
parlamentem voce 2000, k a k o w&m? t nut 2 p dodyl ep Suvwdm 2 ch hyp
vTbec doj 2t nemBDI o,ni photfoigeur paal ameako vp:

pSedpSipravenich ng8vrhT.

PodobnhD by se adajl2omawlany olviagn ke Jakwaibat De aapPB
zat restn®Res k®y rice’pRbdbé |1 8nku z8sadaprakindi vi o
nefunguj e, protoge mezi jednot | i vitesiéch zmk r e s n
stejn® skutkov® podstaty, typu podm2niDnT tr e
vDzen2 nrau fsBtakanbd) Dir §pal pSitom ze sv®ho emg

“Vkonkr®tn2 rovinhD glo pSedevg?2m o ot§8zku, co by

po vzoru bBstavn2zho soudu, tedy se souhlasem Sen
zaji gtNn2 n8zorov® pestrosti, Ro b eroce 20Z4b mezia | pS
exprezidentem V8clavem Klausem a j2m jmenovanou
intervenc?2. Autor t ak poukazuj e nNna po&unhi poj &
sprezidentovl mi nominanty jako se zcela vlastn?
bankovn? rady naopak zaujali pSesnhN opaln® stan
znal ostmi, jeng si | | eryr arl aad ys ev ytharka I nja  tPoondtl ce (Rao
ukazuje, jak mTge velmi jednoduch® empirick® zKkoc
Robert. Vol 8n2 po pos?2| en? Jungmudencee :| .j adk, 1(2n0el)5mN n:
15.,s. 13.

“Tamt ®g, s. 15.

SKOSAT , [Pedlyoaf dudicial Sefsovernment in Transitional Societjemp. cit., s. 182 185.

David KosaS tak® upozorRuje na mizg§wmoiu trelkej g
vstupn2ho vypemtd®§vsgnz, viz
®“DRCPALubJakndividualizace trestT v Lesk® republ
St 8ztans*t upi el d4t,v22018, s. 9

YTamt ®9, s.tdmto Auhloeduv odkazuje na svoji nepu
Cambri gsk® uni vrgercourtDiparpies th the Gzectr Republic.
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normativn2 dTsl edky, konkr®tnh naps§. navr huj
trestT (Asentencing guidelinesin), jeg® by po
nebo en*zge&zhodovsg§n2 o druhu a vimhRDSe tres
soul astn®tsd i otwvl asti NS judi kTaurhy pvlaksti cRys|j
neg8§douc?2 exiosmajti oh? st pBedpiteem, i kterlst eXh
pokud se na vRDc pod2v8&m& m2rnhD ironickIm pohl
Zpohl edmur 8c®t oj e ovgem mogn8 zaj2mavhj g?2 ot 8§
Zji gt bOmid opaofoi ckou pSedstavu o] soudnictv?z,
obecnou pr gwvnmi v¥igudduwmdesm jednotlivce a aplik
neodpov2d8§ skutel|lnostiag jp&Si ¢ ®ma tjsedmtoot nd@i dperrESav e
Yupr ®#IDnTmi slovy, chyb2 pr8&vnhRDfilozofick8§ p
kter§8 by ykz&r mBsRethnnD schopn§ alespoR | §st .
korespondence ise 8d mitme [vressamnt22r.u MMokonal ® pr §vi
| ogi ckou reakc? na procesnN a empiricky | ad
filozof iadKT cthr exs§ ktl2olhmu mri Evre®n DK nedoch§z2, a p
ani doch8zet nemTge.

Jak podr obn®r uhv® dP het iv t ®t o pr 8ce vidnovan
empiricklch skutelnost?2 je omezeno Pokidjei ty fi
jedn?2m ze z8kladn2ch kamenT soulasn® filozo-
schopnhD propojuj2c?2ho voeslundie na b setdrnaokttl ni2v cper § van
mysl2 na z8kladn?2 pr§va, a Yaok&dge jte kprdomz2kto
faktT), tlalen? do tohoto z8kladn?ho kamene

Nage pSedstava o skutelnosti toti§g potSebuj e

®Tamt ®g, s. 19.

®Tamt ®g,seul d9gno¥yti Nejvygg?2 soud rozhoduje podl

jenvedvou z8kladn2ch pS2padech: (1) soud het ogi l (

nepSipougt2, a (2) rest nedrrwhels upd®%kp §gde jeex t g VinmtndIr
ge

t
vel mi nezvyklI T, proto |l esk® vysok® soudy pone
mt ®9g , S . 17
h

m2ru nez8visl o$18i , Vi z
YR8&8d byphozdegl oul en? ybnost?2 uvedl, ge z8v
| as2m, ge by zaveden?

t

p o

z8vagn®, stejnnN tak sou
pozitivnt2onafoekrtoozbWru se nicm®nhD snag2mprek@&zrzanct
kter® nelze uni knout. MnhD osobnD pSijdou zaj2m
' m Anormativn2 makro YroveRA), cogt o amo:
rnosti takov® MNbbbRPknsem@®aemMTgpesdhpogt at
ce je tak podle m®ho subjektivn2ho a arhb

n
K, Treé&gt nz2a ki .dPramanieges2@10, ISBN 98887212493, s.
8§

a
c
h

ov. A 39' a n8sitoku2009.est n2ho z8kon2ku z
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z8kl adn2 kameny, | e zdlSedva. Kvoymu apbt zgSéeédgea)
maxi m8l nD jednou za nhDkolik desetilet?2. Pon
dochg8z2 ke znmPnnND paradi gmatu.

Podl e m® subjektivn? taakmor®mat i zvindsowislogticea p§ 2%
spostupnAaanm | f§im8ozofi ck®ho apar §tu soul asn®ho
pSedstava wwsoSt?2®tjoedpnru§ce a tak® jde o0 moj i
empiricklch studi2. Nemysl2m si, @®eom&Oniaamio
regivmdl sku a MaNarsku vych8z2 Sadalytdtexyt T ag
ni cm®&nN povaguj? potencion8ln2 rozpad filoz
demokraci e z a katastrofu, kter® gScultaSealmat i
formulovanTch z®REehdechnRs tdPibg nsukéut val vMa Nawr s k u
dTvodpesikmi s mu. Kde si vgak tato pr8ce kIl ac
nor mati vn?2 a arbitrg8rn? snaha 0 O pnbsti.mi st i c
Optimistick® sbmkaprnost pSbiedci mRDI ® ZnalnhD b

uskutelnit se mohou jen vize, kter® existuj?
Pokud | de o] dTsl ednhN nevySegitelnl spor me
kzamhNSesmp?| eékmoscteljek j sem si arbitr8rnhD vybr

nahl 2gej2c2hm emda s&audni kzoperspektivy se nic

53KUHN, Thomas SSt r ukt ur a v N PrEKGIKOWMENH, 1997, ISBN 88600554-

2. Kuhn p2ge jako pS2rodovhdect orliimgemd? oj @ SE $®
jeho z&8v&®rpwhNj Pod spolelensklich vRd&ch neexistuj
nDkol i k soulasnhD existuj2c2ch gkol, mesoddoblepgicz
pSitom Kuhn spoj ujiekj mdjoe mz midaa Manadesguytk@ z2u2j ev ur | i t &
metodol ogie pS2rodn? vidDdy nahrazenmae wited mnawd ko® i A

relativistickou, viz zej m. S . 23 a n8sl . a s. 9
kl i g® popul 8rn2ch | asm?piisAt elrek tsua8oyz,v ama®g hjuenasa r
postmodern2 ironie.

“HALMAI, G8bor. Constitut:i |l ism and Democracy.

ona
HungaryThi s Centur y6sl1Revbéw 2014 Hun§aBrmikhe End & , Kim L
Paolit i ¢ s . How Victor Orb8n | aunchepghrtyastatgOnlne].t i t ut i on
The Nation [cit. 20186-1 7 ] . D ohstgs:Uvpwviv.@enation.com/article/hungaandendpolitics/

PFl1 BCc, DINtS92 pog2rf@jl2i melou SalveltLRi SvD®optupn®201E
https://www.novinky.cz/kultura/salon/35315i4i -pribandetipozirajisvourevoluci.html

Existuj?2 wur]lit® vIijimky, Paul Blokker ch8pe si

zpS2lin krize ®otakn?2mo Mad@ir mk uv (NsW demoBraceKiiK ER, P
crisis? A comparatie constitutional study of the Czech Republic, Hungary, Poland, Romania and

Slovakia,London: Routledge 2014, ISBN: 918203-795026.s45 a ng&sl . ) . Doporul u
k“ast avnosti zalogen® sp2ge na ob| aamtk®j,pastitéph
specifick® pol emice me z i prg§vn2m a politickIm
parl amentn2zm | iberalismem) s e t ak stav? na st
parl amentn2ho |iberalismefl|l detdowu®hHh®d ¢éBska pes&ped
m2sthD bych ve zkratce uvedl, ¢ge tento spor povag
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pSedevg2m ke ¢gkole Law and Economicsol byS
makropersehktiivyl epSi2spfiob&§dan estk ®mi lpr ope rSem:
zejm®na o velmi zaj*®ama®md S ejxd spduadthlngn kGhmmel aan ¢
Chmela a Jana HoSeRovsk®ho o procf®Pswtrongzh sdc
vpr 8ci s naagkrmo pderrgsepte kmh i py 8§cinepBpmpi seadwovsk
Jak ostatnhD pSipom2n§ David Kosa&xtteatnopmp
postoj2ch jednotlivich aut®PPdobaRjekdpbithk

ostapojdmk judicializace. Obvykle se j2m m8§
ot §8zk€athdTkm, tedy PReaksdudn2 pmeciovsgn2 sou
odpor |i v2tg&n2 jednotlivich soudn2ch rozhi

filozofic k 8 debata o m2stu soudT ve spolelnost.i

|l i beral i smem). PSi analytick®m makro pohl edu
NNDkter® studie totig rozporuj?2 samotmoci fil oz
soudT a naopak posilov8&§n2 soudT Vv8g2 na gir¢

Evergreenemjetv omt o pS2padh grioVMm8 n2stXBa pal sHaapdinis k
sv® por8gky ve druh® svRDtov® vé&dwelshadkwp:H
strani ck®po dopHNt ®medwomi nantn2z strany jsou te
Mar k Ramseyer tak na srsotv8nt8In 2f oJranpuo nosvkaa as | Sapr
tezi, podl e kter® maj? na tgialnry®m od ekdrviag 2 ¢
mognost por8gky ve volb8ewenpudDtonPyepson8dggyeta
pr8§va (situace VvVeappojent omus o apobshuatkovouz st r

mot i v aél nems§.

®CHMEL, Jan. Zpravodajov® a sen8ty: VIiv slogen:
republiky ovas t av n?2 c h L at dpgrnos sptreScvhn,2, v2[0Ddlu7 ,a ilfh8.adx,i s . 739
SKADLEC, Pondd&%ljy pSi Segen? rozd2| T: rozhodov§gn?
I n MACKOVCAka uldIn2 ot 8&zky <civiln2ho a trestn2ho
tl e g

016.

ob| ansckukthno2 ho S§8§du a trestn2ho S$S8§du ve syD
Pr aha: Vgehrd, 2

®HOF EceOVSKh, Jan. CHMEL, Jan Proced awsaompiiksu prromz h
pr8vn2 vpDd2aO0AaA5 pril@xi 3, s. 302

KOSAF, Malvicd.alizace justiln?2 politapkiy,s.BMropskTn
©“Srov. nap$S. JKQSAFi,alDazvaicde. j usti |l n2 poliobpky Evr
cit., s. 88 a n8sl. a tam odRajauwdarc adbhc&ltles jlei f
pops §rBe tvzradi.Si o

®1RAMSEYER, Mark J. The Puzzling (In)Dependence of Courts: A Comparative Appcaginal

of Legal Studies r ol . 23 T74994PpdesbnD2%¢iz | TOH, Hi ros
Judicial Adivism In JapanLaw and Contemporary Problems 19 9 0, 711179, zéjm.s.sl78 16 9
179. D o shttps:fisnh@larshig.law.duke.edu/cgi/viewcontent.cgi@ar4032&context=Icp
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PodobnhD | ze uv#ugcowseetyv eo séBetuNjzegm2 sh, kde dI c
m2stn2 soci 8l n?2 demokraci e. Ran Hirschl j e
slabTm soudnictv2m, byS upgamamrrRujpe osa Sreal®t, 0 s
skoncem hegenmomn&B®®t at nND Tom Ginsburg okrajovD
ve statistick®m gr af u, podl e kter®ho relatiywv
korelue sr el at i vnhD fragment ov amtem9Xitvrl &rdinmkiulcrh syt g
tedyy mdddal nou pob2dkuPVdesk®mdmph ohAp Sjeidg t ijte.din
politick®Pi poomfdrdy Bstavn2ho soudu ZdenDhDk Kg¢hi
opozil n2 sml ouvy, kdy bDstavn? soud | asto ‘
prezidentar e publ i ky a tehdep*®SioAmteos nd pvsn@ fiu owpwaz§ oo
silng role |esklch vrcholnTch soudTBsmeasrgd &n
fragmentuje®®

Sch®matick8 vysvDtlen? vietnhD t Hediskda worigpoj i gt
pojigthnDn? vypad§ouwmleasrny®&me MauNarog k uy, kde se
predominantnada dtohoam. sTmanu vydg&§vsg ug tSet
smNSuijf FzAT k Ap opjoidgothldh 2vmiid vn2 v el M psydtgd @mi2m Y
ovl 8dnut2m soudn? mo C i (podle konvenln2 teo
jedno nemnhl a®m2t za potSeb?2).

Visledek zkoum§n? soudT tak | asto zn8virsi n a

nav§zanou metodol agiT?2.] aRykemkpowm§nol esgi e ne

Opal ni ng8zor viz KAWAGI SHI , Nor i klatermational he bi r t h
Journal of ConstitutionalLayw r o | . 5, 2303017., Dost2upm® o3m0I8i ne na:
https://academic.oup.com/icon/article/5/2/308/850148

®2HIRSCHL, Ran. The Nordic counternarrative: Democracy, human development, and judicial
reviews.International Journal of Constitutional Law | . 9, r 0469, s.26a4.1 1 , S . 4 49

63 GINSBURG, Tom. Judicial Review in New Democracies: Constitutional Courts in Asian Gases

op. cit,s.62. Nar uhou stranu nen2? zcela jasn®, proti .
proudu mRly pojigSovat, kdyqgap6zlehthmamegzceai Aph

centimetr T. fi

K1 HN, ZBetmh®dkn2 soud Lesk® r emprupdNKkwy :dwWamw nmDensye tiinl
GERLOCH, Aleg.2KYISELADPstIany | esk® repubPlikxegR: Ohl
Al eg LennDk, -200r3B34480|sSHM 259, Zegn. 251.

0Opal nD argumentuje GtNDp&n Pech8l ek ,NtgP ulfujexkozer
ngvrhT politicklch mengin, viz PECHCLEK, GtRps&gn.
parlamentarismu iz RPolitol ogi ck 8 |r.eviue riodl,zen26€.462, s. 33

%0t §zku MaNar ska a p o dmwobdnellcenm zpeomzi gsteld np?o ksulsoiullyi ts
GinsburgM o Rsk®m | | § mKlun tSma§? ,sejev teorie pojigtnhnn?2
mei dvhlDma soupeS2c2mi stranami (napS$S. mezi bnlo
Apartheinaau) kt pegnaezjedn® strany (to ale nevys
pojigSovat strana, kter § t olNSBEURG TofeThe Foers and Vi z D
Limits of of Constitutions as Political Insurandeternational Journal of Constitutional Law r o | . 15
(2017) s. 988 1012, zejm. s. 990 a 1011.
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soudy 2z akov ®

Robert a

zkomparati vn?2 hoouh |Iperdoicseksan 2 o bpvoydkmi2 n k o u,

vibec projedn8vat (pokud pomineme®Nadrcheusy,
stranu pSi pougit?2 dworkinovsk® filozofi
protoge po&d&mep Seydspookkdu koherenci pr §va,

Dahl a |

studi

e vychg8zej?

j ako

politick®

e objekti vhTRakme/sr | neuwrslti troosszh

aby

vy
o d
e s
pr o

velmi mall. A aby zmatku nebylo dost Sek#iti
kapitole t®to | 8sti, | asto zcela smRDguj 2?2 pol
polittk ou naznn8aslleend uvyj 2 c2 tabul ce.
Tabulka5 Vztah pr8va a politiky podle hlavn?zch
Soudn? Par | amerOriginalismus | RanHirschla |Empi ri c}|
liberalismus liberalismus (Scalia) CLS pS2stup)
(Dworkin) (Waldron) (Kennedy) (Friedman)
V pr8vu|Pokral oyNejpoctiPr8vo =|Kompl ex|
mogn® n¢hartovslhhi stor i (politka vztah
spr8vn®|pojet?, vIiklad,
odpovNd i determinuje cca umo g Ruj ¢
% a v2c¢60 % vIgnejvygag:j?

sporu determinismf®
Skepse Kk er m2nu judicializace p ak viznamniD ovl
vl esk®m prost Sed? radnj i zkoumal kauzy, St

Sspr 8vn?| &satuizu4d4 va

ni cm®nnNh

Pstavn?2ho

kr omhD i

soudu

O uUzngn?:

sporu

amer i

ck®ho

me z i

67 DAHL, Robert. DecisiorMaking in a Democracy: The Supreme Court as a NatiovladyPMaker.

Journal of Public Law
rozebr8no v

®pPodl e A
aby
vgak
tedy

soudn?2ho
podm2nka
Nej vygg?
ge j 2 m§
zn. Pl

mognost,
pokusi l

PS2znal n®
nevyhovuj 2 c?2

j emu
di sent T.

rol. 195295, . s6,
druh® | 8§sti
72 odst . 1 z8kona o

byl a d/stt ap$2p sd 2 ry{.
obsahuj?
jenpd3medemod
rozhodnut hms gpiro§V ro® nku

®V podrobnostechviz § st 2.

j en

opravu

Trestn?

prvn2ho
hmot nDpr 8vn2 mu

28 9.

excesT

2Pbahl ovo

Yast avnzm
Sspmo dv§mp20 | ¢ d\BorI§§ nv:
trest
odst aevic et,v rpdoidtl,e ¢ket enr &
posouzen? Y,
rsejrv82vane hey p | iPaittr m20 jjeer o @b |Aa n2s3k7l

udnRIl en?

soudu

vzorek 8xsiavbnzcihNgshrd®i Dic g !
|l ustrace konzer va

rozsudkuU

poj etz p

mu s ?

j seo

zabdhvepadbHahytka(bddyoerwes)

rozhmwldenug rnaNmy viy§lge hw
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S8§du

dovol §n2

soud danou ot8zku dosud
Nejvygg?2 soud posoudi't
DE. 2%hMdna z2012 tzv. nen
aby pSipustil projednS§v
dos8hnout nemogn®ho,

je, ge samotnl sthRgovatel
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nesSegil , popsS.
inak, ne.g jak |
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p&ru. Lttuetnl8 Sehw2li zSejmND rkedpbgRvap?2.,atgei ma

soudn? aktivismus a judicializace.
p8¢ 6UOT POUIPDT Bl AOGDUOI 6d EI T OAEA DPGpEI Pl | AUE EITI
Pvodn2 kapitola t®to | &8sti mTge ve |ten8§Si

abstraktnski mkadEcas8&nky intel lSt8u 8l Fk®vad en]

Rekapitulovan® gkoly j sou ni cm®&nN znal nhD n

nesouladu | ze nejl ®pe porozumilgi mal ipsondu so btndj
prvn?2 padBednayphD exoticky, pokud se ovgem
pS2plaedskv®m prost Sed2, mTgeme naj2t podobnou
l i ber 8l y.

Kapitolangéezaml W§tavn2ho soudu pod sp. zn.

2017, kterT pSiksgzal Nejvygg2zmu soudu wuznat roag
dal g2m textu budu pro tento n8lez poug?2vat

podle kalifornsk®ho prg§§va a podl e etS&hof ,prnga
jej2mg z8&8kladhD se po schv§lreond®i |sTo ujdee m esstkallm
a tak n8slednhD pog8dali o uzn8n2 kalifornsk®
vgak uznal kalifornskT r ozsudek jjeamaijnesishtdenlon
protoge | esk® prg&vo pSipougteéj onopmhlea?n?ne dany
neumogRuje osvojen2 stejnopohlavn2m p8rem (
mangel Tm) .

Proto Nejvygg2 seo@8ndokabifor gsozppiie @sdd snudk
veSejnim poSg&§dkem. Bstavn? soudbodechNb6h8zu t e
upozornil, ge podle mezin8rodn2ho pr8va sou
rozporsveSejnim poesdloemozploe mus2 blt zjevnT.

vdian®m pS2padh nemelSged njl2mt i paa$ ®dk plkjdesgn Tl fe s k ®
prg8&§vo pSedmRtnou situaci samo zn§, byS za |
jednohozxr odi | T, okvdsyk 8&r ogpddi8va pochopitelnD nezani k.
Z8vhDr o znalnhD techniowdp®ugpolvazel NGt bedeahr Pte o i
15 ag 51, kter8 obs8hle pojednS8we&j loe pg28m uz &j
d2tRNtprollaegmati kavupek mp$Set8§l nND procesn? pr
vDci BOstavn2m soudem, kterl pBPpadpcdhl g §Batha.

7

®"pSedchoz? verze t®to kapitoly vygla jako pS2sph
sborn2ku Pr8vo jako diskurz: Sborn2k odbornlch p
pr8vn2kT 2017.
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moci do WstavnhD zarul erniS&m DO&klavdir2 choumr Swe
kdyg stav?2 s&moen@r gladkechac®6 va 57 N8Il ezu n
pr8vu soukr om®m.

Dstavn? soudnictv?2 l eg? na pomBDrnhD srozumi't
pSet§t em, al easpa Brn2adly ot §tech, kSek ®n 8mep c
nesas | adu mezi jednotl i yBohiupt &hhotmi | shst @mp2t
l eg2 dynamickl pohyb, vliastn2 |liberalismu od
pri m§t pSed sebou samim, st8§t tedy3d¢ltbed§$d nizn
koncepci tvoSen spolelenstv2m jednotliveT,
tedy tvoS2 sté&§t, kterl jr&mdie mPj urytv®Sen2zy
jaklTsi Ast&t na dr uded, Mozxrmar§yn2ikdydedamn?dh
vidDtginy jednotlivcecT.

St8§t je tedy pro |liber8ly jednak z8rukou pr
paradox vysvDtluje dvipmar pS3 sitkepyyl ilaikboetrvgeln T
kpot SesbviDtuyy t nezbytnost st&§tn2 moci, pSibl?
Hobbese, jehog formovala hrTzRhABokkdgemostha
koptimistiltDj g?z varigatDandtilshk®c e@rotviajh2zyg 2 dio
liber al i smu kan®divsk®ih opsTtvgoywdyn,2 hoo Levi at ana se
drak, s edn2 m chapadlem natol ik zakroucenT m, g
Vmodern2 realithD je pak toto zakroucen® chap

Stejn®d piSaeldcihoz?2 kapitole zm2nhRnl Richard Ro
mi moS§dnhnh pTsobi vou obgal obur 8incberssd® 2 k wlp
homogeni zace uvaliladrudy sw®| akeny ot akch® |
spol el nmeshile’fi &®&im Rorty ovgem naprot.i Foucau
ge tento Ytlak je vyv8genmomas in? MOmsitigd di man

zpTsobem tak vysvDtluje |liberalismus jako dy
moder niuhaurdgt 8 ®ho pohl edu dNsi v§ masi vn? p
jednotlivcT zbavit se neuvNhRSiteln®ho utrpen
L1 . 87 odst. 1 p2sm. d Dstavy.

2 WILDE, Rdph. Dilemas in Promoting Global Economic Justide.Bhuta. N.The Frontiers of
Human Rights. Extraterritoriality andts Challenges.Oxford University Press, 2016lSBN:
978019876927%tr. 151.

BTamt ®¢ .

“RORTY, RichardNahodilost, ironie, solidaré. Praha: PedF UK, 1996, s. 70.

“Tamt ®g .

24



Nalrtnutour 8moamilkbew8| n2ho zngykd laedne?c,h osdorusdgne
bychzee r 8d vkyesnwtDdXdtid zvkouman®ho N8Il ezu.

Vkauze zavrgen® N8l ezem neglo o ot8zku n8hr e
Nejvygg2ho soumeapotreungtug ei nsetsiktfutveSejnl poSS§
sml ouvou, pSest oigres tlietskkt® rperugpvroa viuejnad PEh @ d Kk u 6
toho tedy bylo mogn® podapl! Neayiggabbasowam?

z8kona | . orhd 2i0M&r o3In.2,m or 8vu soukrom®m (d§
AZMPSA), kterl® ¢set adicogv®m sedtafitgevn 2 m wrr§ veerd K i
popSen2 rodilovstv2 prohl §germzm,§ n®o u dam | |oiv snt

Dstavn? soud pak se z8vDry Nejvygg?2ho soud:!
judikaturu ESLPa na dva | &dkgrr,n®odl e kterTch nedoch
kvykoSi sSovgn2 ng&8hradn2ch mat ek, jeg by byl
poS8§dku, protoge podle citovan® judikatury (
2005bTmg§ vihrada veSejn®ho pp&Bdaoi udl ponidgal
pr8va (bodO23d8bmMIBlreresuguhl as?z m, ge by n8hradn
mohl o blt automati cklyesvkel mz jveevSne® mm T mo zppooSr§ud k &
nenasjvdddyiuge naznal en®mu vykoSisSovg&§n2 n&hra
Tento zpTsob argument ace by mi od § e me dpkSui ¢
hg§jitelnhRNjg2 neg myglenkovl proces proveden
Mo h | by bt nav2c podpoSemciar gomé&n®ém2 §&hr
Nejvygg?z soud vDdDt zpravidla vTbec nic, pr
kteS2 by sotva pSiznali svoje evenmlU&hn?2 z
normativn2ch pozuinte ng @icjedep Stedln@awn®, adge ucel ¢
zneugit2 materi 8l n2 néswmiNon@hrpdavddihad dkyb moh
Nej vygag? soud ovgem pougi l zcela jinld zpTs
rodi | ovst v? | erskd@hlervedlrah®ha@a rkodi |l e (d8nskRae
nevyj 8§dSil, alkoliv bylo jeho uzng&n2 navr g
OpakovanlT n&8vrh pak Nejvygg?2 soud -@zmtet | ro.
18. | ervence 2016,adketner¥s thaywln2n &stl2eydmold t @ a pa
Nejvygg2ho soudruodhy ovetivdg wobo8n2navrhovatel]
nastolena situace odpov2daj?2c?2 soulasn®mu os
| esk® pr8vo kat eagorei ctkeydyvynanl mj st D odm2tnout
sohl edem na Zjeswkdim rveSegmian poSs§dkem podl e A
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Nej vygag? soud pSitom zdTraznil nut nost |l eg
nemohou nahrazovatdemekt i cky nel egiti movan® soudy (bod
Podl e m®ho n8zoru nen? argumentace Nejvygg?2h
by mohla pSipom2nat Achytrou hor8kyni.d Pok
vyl ul uj e soul asn®amisvejtenh®ho Dma hloawd, dTv
Zzjevn®hol eskpbmrueSejnim poSg&§dkem, bylo by na
Nejvygg? som8vrshu,nakvt2ecr Tz pSesnhD toto pogadc
rodi |l ovstvddj kdroo loebd ka@® a . Provedl t ad ke srklbauo n
vnitrostgtn2 Ypravou, umogRuj2c2 wvijimelnnh
viregi strovan®m partnerstv? (v tomto kontext
mangel stvz2).

Tent o speS2pvagdem net T kal vnitrost&tn2 pr8§vn?2 Y
mezin8rodn2ho pr8va soukrom®ho. Podle mhD | e
stejnopohlavn2ch mandgeé$ejri mepa$Edln®m rmprzet
z7n8 registrovan® partnerstyv? a umogRuje hom
vt akov®m partnerstvz, Ot 8z kaulja&s nnoasvtzic sgei vwe
pl nohodnot n®ho stejnopohl avn2ho mangel stv?2
adog ovat dnRDt% PpPabARedElves m®ho n&zoru by pSest
zjevnim rvepPojreimm spoS§dkem konzistentn?2, K ¢
Nejvygg? soud prvn2 n8vrh jako cel ek.
Provedenl postup pSedst awnuijter opsotusjti nt22m nper¥gsvt er no
pSizng§ven2 ciz2ch rozsudkT nelze poug2vat t 2]
kat egorie Azjveenne®hnol nr opzopSosrduk esmii j akT kol i v ob
prorozporg es kT m pr 8§vem. eZwowlgem spgars toup oddn ®m z p o
pS2padhN neglo o uzn§n2 osvojenz2, ale o uzngtg
osvojen? a ur|len? rodilovstv2 ZMPS wurluje ji
ZMPS pS2slugni Nekvegg2 soud pSitom nekonst at
url|l it rodilovstv? dvou osob stejn®ho pohl av?
to pokud by mezi narozen?m d2tNDte a rozhodo
zrodi Isk.® lpe §vo pSitom se zmhDnou pohlav? ne:¢

ostatnhD velmi pSil ®habvdd w p57z oNSugzeu .Dst avn2 s

®)Jde o terminologii pougitou prTzkumem, vl|etnD u
"Postoje veSejnostikwkDtpesrg viZal th. o n2oss.e xzu§§92T 20171 . |
https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskegpravy/ostatni/vztahg-zivotni-postoje/4357postojeverejnostik-
pravumthomosexualtkveten2017
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https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-zpravy/ostatni/vztahy-a-zivotni-postoje/4357-postoje-verejnosti-k-pravum-homosexualu-kveten-2017

N§l ez samotnl gdrakn?pS®aashaopjavwy extr®mn?2 ch
protoge argumentsawue uNgeyvlgesdglumDs vpBypagbraosbt

nej meng2ho oodpprasnme zm@jSemdw2m pr8§vem soukr omln

konzistentn?2, Nejvygg2 soud tedy napadenlim r
podle negjmpgdhoNDte (Il . 33 odst. 1 DPDmluvy o
podle |I. 10 odst. 2 Listiny, jak uvsg§d?2 ve v
extr®mnhD vadn®ho rozsudku porugil pr 8 o sti]

Listiny. Pokud by byl ZMPS aplikovs8n sprsgvnl
ve viroku a ob sb8hdeec hr olz5e bazgr a5nll cNi§ lve zu by Vv Tb«
Kl2|] ovou ot8zkou tedy je, pr ol Dstavn? soud
zbyt el nou argumentaci, kterou navz2c poskyt] m

vydanou tiskovou zpr8vou, ak/®reSetdusjtzacv?u jper S§tvalk

PDstavn2ho soudu pougdgitlT v n&8lezun®SBdi gt zatk
smys| pro to, jak vhodnhD pSedst2rat vlastn?
Ng§l ez vzbudil mi moS§dnhN silnou kritiku |jak
akademi kT. Expresivn?2 kritika V8¢l dWNh el av®¢
prezidentsk®ho mand8tu inicioval vyd8n2 sbo

“ustavn2mu seedmianvRovaby PSedevg2m na™® kriti
V8cl av Klaus zopakoval svoje mBmiot kNif@emlzruaz nl
kritiku vgak nel ze j ednoduge vul guarliizdwat ,
zjednodugen2m komplexn2 pravicovou kritiku p
zd DI Roberta Bor katomtoRahlpdu 8Barlovaecanzd knihy? Aharora v

Baraka,k t er o u kv Tl BarakoviD dTrazu na pSedno:

procesem aozmredhilci zapr A8 oMdm8 & kavkatpiéwyi I Eya us o v ¢

"Neuzn8n2 zahr ani |krRhtoo rpprd§ VM m2visa va fj ekdtniocho 2z mu g ]
p&r rjogpwru s pr8&vem na rodinn[icigti.vo28.a zs§ Se j2 Oelp7
nahttps://www.usoud.cz/aktualne/neuznaahranicnihepravnihea-faktickeharodicovstvijednohoe
Z-muzutvoricich-stejn/

“LOUGEK, Ma goadcokracied..R). . Fi kce ,omdto real ita?

¥pstavn2 sodidtctHemokmhchi . PS2kl ade[ntijte. k2a8u.z az &S
2017] . D ahps:Mwpnn.l@ovky .az/ustavrsoudchcenahraditdemokraciiprikladenije-
kauzadvougayurika-klaus18k-/zpravydomov.aspx?c=A170819 134201 In_domov B E v o d n 2

text nawww.klausczs e ji § nepodaSil o dohledat.

81 BORK, Robert H.Barak's RuleAzure, 2007} 27, s.129.
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https://www.usoud.cz/aktualne/neuznani-zahranicniho-pravniho-a-faktickeho-rodicovstvi-jednoho-z-muzu-tvoricich-stejn/
https://www.lidovky.cz/ustavni-soud-chce-nahradit-demokracii-prikladem-je-kauza-dvou-gayu-rika-klaus-18k-/zpravy-domov.aspx?c=A170819_134201_ln_domov_ELE
https://www.lidovky.cz/ustavni-soud-chce-nahradit-demokracii-prikladem-je-kauza-dvou-gayu-rika-klaus-18k-/zpravy-domov.aspx?c=A170819_134201_ln_domov_ELE
http://www.klaus.cz/

kritika bylo expresingn2ozwynj & tpSoeyned rsigvedm N&Il e
Ayvol §mrsgwd2anZismysl u

Proti kl adem proti Kl ausovi a Borkovi ] e pe
aktivismu. llustrativn2zm pS2kladem je vyj §
Anthony Kennedyho k&ontroverziohled ) nomi nace El eny Kagan na
ze strany prezidenta OkaByu ppokhgbRovabpbub] i
ngzory: podle Kennedyho se mRIi sp2ge zamDSi
soudn?2 akn§lve pskrau sp rj e er &z rea d nmmi 8%#n, eKssnintelday's 2j tee o
obecnhD sp2ge stSedovli &oundeptutabkbgdnPhe pEkht
jeho n8zorovou nevyhranBDnost 2.

Tato kapitola se ovgem pokusz emdar oadnualhyyhov aln @

mezi odpornim soudn2m aktivismenvTag ep rporfoevse doen
anal Tzy vyplTvsg, ge jde prim8rnhD o technick
takdehowt o pohledu | ej | Ztei skTNgP r omdzwkat] i ¢ 0 wdn :

Touto optikou by mohl blt za aktivistickIl sp
vt omt o pS2padcukdyn?2v aekkt igvlicsmus konzervativn?h
moci se ostatnhD Hh@alRmloczhd 2 8l o ond2 valj¢e 2@ soud:
kt omut o druhu aktivismu: podl e Marka Tushnet
pSezkumu | egi sl at invym IpGpdel,e pnridjt 8igter plikel vai cveltvg :
I kdybychom odm2tdkouvarmawemdwcpSaeadum, st §l
oznalit N8lez za nedemokratickl. ®odl @svad gtei
pro stejnopohlavn2 sRatky a adopce dRt2 hom
j e, pr ol Dst avst2Ses oluidd szkvoopl ri 8lv nt2a ki awyk a vyda
kdyg za prv® jde o pomRrnhD technickou ot §8zku
vel k®, utl aluj2c?2 vDtginD. Naopak, sp2ge chi
Nab?2 z2nodaicjhe®d vysviRDtlen2: prTzkum veSejn®ho
pomDrem stran, ge jde o aktu8ln2 ot8zku. U r

®TELEC,lvo.Kr i ti ckl pohled na n§lez DBstavn2ho soudu:
stejnopohl ajaot ho ®t8&8ngeB 8 2httpd:Qzdravdtnickeprave.info/kpitickyy n a :
pohlednanalezustavnihesouduuznanikalifornskeherodicovskehestatusustejnopohlavnihe

manzela/

8 SEDENSKY, MattJustice questions way court nominees are grifed.i t . 28. z§8S2 2017
na:

https:/web.archive.org/web/20100605163057/http:/www.google.com/hostednews/ap/article/ALeqM5i
WhwP-GmuptNwuw8t8Z [b1YV2QDIFMQKRGO

84 TUSHNET, Mark.Taking the Constitution Away from the Court®. cit., s. 154.
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https://zdravotnickepravo.info/kriticky-pohled-na-nalez-ustavniho-soudu-uznani-kalifornskeho-rodicovskeho-statusu-stejnopohlavniho-manzela/
https://zdravotnickepravo.info/kriticky-pohled-na-nalez-ustavniho-soudu-uznani-kalifornskeho-rodicovskeho-statusu-stejnopohlavniho-manzela/
https://zdravotnickepravo.info/kriticky-pohled-na-nalez-ustavniho-soudu-uznani-kalifornskeho-rodicovskeho-statusu-stejnopohlavniho-manzela/
https://web.archive.org/web/20100605163057/http:/www.google.com/hostednews/ap/article/ALeqM5iWhwP-GmuptNw-uw8t8Z_lb1YV2QD9FMQKRG0
https://web.archive.org/web/20100605163057/http:/www.google.com/hostednews/ap/article/ALeqM5iWhwP-GmuptNw-uw8t8Z_lb1YV2QD9FMQKRG0

hypot ®za ale vysvDtl eng$k ptoesltrugpaut ibsd &lven 2 lhompsl

dan8 ot8zka objektivnhD kontroverzn?2, pr ol S
probl ®mu a prol vTbec vyd8val tiskovou zpr8v
OdpovDdDN | e | 8stel nhD vel mi prozaick§: bsta
z a k r o u chapadiem LeviatanaNe b o , slovy Roberta Dahl a,

protoge r oz hvoydsuojkeo up Si2praoduy osBPJ ekt Seba wmeorzbin

o empirickou skutelnost, ze kter® nevyplTvaj
empiricky politickT mi akt ®ry, ale tento empi
svoji Apolitickouf roli hr 8t . Lze sn8get nol

tuto normativn2 debatu nelz@aoAwpahi §nAd debaj m
DeduktivnhD vzato je ovgem c2lem kagd®ho pol |
prostor. Tose W§ | ezu BOstavn2mu soudu relativnhD das:
pr8&vy byla wWsphRgng, al espm2R mpeokkde.j d28§ ko nvoyd §
mo h | jednoduge wupravit ZMPS kkaz ®h®et incakplSm  wn:
uzng8vs8§na rozhodnut?2 pSizn§vaj2c?2 stejnopohl &
by nebylo tSeba v§e&etj nSdikzjme 8 mio hrl @z pooyr tsv o Si

dTvod pro neuzn8n?2 <ciz2ho rozhodnut 2. Jazyk
bylovrozporus am obs&8hle rozeb2ranimi | idskIimi pr§
Pl . 7/ 15 ze dne 14.t alvenrowsna tZ2aklobsr §heo wga ka nmevle r

39 tohoto n§lezu visl henBr & &%y §Igne? b m Preadnngoe
Y%st avnh .kNeemf2oronwngzem §g&dnTm tapemat Voint Dghat &
je viraznhD koakzepSiatpomPedbySatviroktranyepTsol
jednotlivcegi gtjédcabh®mvpartnerstyv?2

Ze girgzho pohl edu j e t ak samotnl poj em

Dlouhodob8 americk8§8 zkugenostugse §a2l niormiot ®0
stranami moment 8l nD prohr 8vaj?2c?2mi vidDtginu

knizezr oku 1989 oznalujoéi EpSleasWdyr dea vv®y g2 ho

Vroce 1989 byl nicm®nnN j dgtblerNé jn¢ yng ov?l i & @ und
dal g2ch nominac?2ch posunul o nNDco doprava,

odstavcT vige citovaokgl9®Oni ha Marka Tushnet a

8 DAHL, Robert. DecisiorMaking in a Democracy: TnSupreme Court as a National PollMgker.
Journal ofPubliclLawy 1957, | . 6, s. 280.
8% BORK, RobertHAmer i ka v pokugenz: pr,8pvait,svilst aven® sV Ol
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VpSedchoz?2 kafRintowlad jspemTsne me zi | i ber 8l'y a
zpTsobit doj em, ge spory o soudy maj?2 vDtgi:i
sp2ge ekonomick® (pravice vVvs. |l evice) nebo Kk
a odpdudil se ovgem zdaj2 blti rovnomRrnh roz
tak ke sporTm o roli soudT i me z i autor vy, n
ng§zory.neljedsetnSezi g2ch boj T pSitom maliccdaal a
nejde pSitom ani tsafko loe | pmstta v e n\2e ssopuodrTe cvhe m
proudu a tzv. kritickITmi prg&vn2mi studiemi |j
zkoum8n2 soudT.

Hnut?2 kriticklch pag§visiCudiiepSeillst @oroivtail ma lp olr
vizvu pr8&8vni ck®noo bdd tsavb®@h cs hwngmipkon,Dkuedyl §v nl
| et ech. Pokud bychom ho mndugijtedmPga grpardaffr
Tusmeta CLSreprezentovalo poltik ou al i anci I i d?2 snag2c?2ch
vpr §vn2 aBasdemnD pro CLS pr §vo® pokoace $jermv uj e
protagoni st® vgak pokl 8daj? ot8zku, zda se |
druhou stranu hlagnm v i sl edkem hnut2?2 nen2 jen sebepot:
proti kter®mu se CLS snagil o vyme z ®Wylaech Hnut
a jeho nejviznamnhDjg2m pSedstavitelem je Du
jednu zeskupin vr § mc i CLS®b2d ®pmafjesor na tamn2 pr &
ilustrace tehdejg2ho zpTsobehwmy plaendid emoh du a|
nazval) o hierarchipy r §vni c k ®m rwzdD|1189v883n,2 kzt er ® mNly pS
instituce budoucnosti by S ve znalnh idealizovan® podobtf

ostatnh Wtzonpailcekm.nA vr hy

Kennedy ve svich n8vrz2ch doporul ’jVeprsven?t av i
Sadn by mhDlo j2tpokrtl$2agemes tprrElvm22 kdlokk r 2 nu,

technik manipulace g S2 pady a pSedveden2? stSetu pravi

8pSedchoz? verze t®to kapitoly ek®ha pEketkapi vo
Nedogmatick8 pr8vna veda. Od mar xi smu po behavio
88 TUSHNET, Mark. Mark Tushnet, Critical Legal Studies: A Political Historyy&te Law Journal

1991, r ol .i1543 9 1516s1517.1 515

8 KENNEDY, DuncanLegal education and the reproduction of hierarchy: a polemic against the

system: a critical editiorNew York: New York University Press, 2007, ISBN: 9780814748053, s.

207.

0T a mts®1g6 139.

T a mts®ISE.
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ar gumepnrt8®%% M moS8dnou pozornost vedle toho pS
bl oku, posledmk? nmMbet®T t| Sksurzz btyDspnad navg§zanl
vzdnDl §vgn2, kter T ¢iyr otky@hoo bkloonktye xu S2i8vesiplo | ced e 1

struktury viuky pak Kennedy uv 8d? cel ou 5
dehierarchizovai uc hazeliuno bsyt uplr ochg8zel testem mi |
pSilemg mezi v testu wWsphRgnimi by o pSijet

vyul ujBlcédihskeza definity a sjednotit vigi pl ¢
vdr g9 8ST.

Podle Kennedyo byl o hlavn?2m Y% el em pamfletu posuno
mezi |iber8ly%®ai badg§kBgtaymegglcekn®Nn vs| ova smys|l
stdS@oj PemMokrati ckou stranou, my@bé&okadnideRon g
Dwor ki na. Pro tento myglenkovl smhRr Kennedy
zZi mpul zT pro sepsg8n? pamfl etu pak byla snal
vymezit, kdyg g% TRankaolv ® 2ospkoSwragte nrta s et enTg@®, z d
kdyg jde vliastnmievd cult kPyclheowiidel wPR[ig21 rozmh
d8t historick8 perspektiva. Demokrat® byl t
Vietnamu, kterou rozdmlch8val rdeseal&posiavic kT p
silng vnitrostranick§ oemakrcat iac kwins | tefdkeeSre o«
republ i k8na Rioceh9%8 da Ni xona v

Por§8§gka pSitom demokraty viraznhD diskredito
| evi cov ®laoapkadedavd&te 1972, sen8§tora McGover ne

pSestoge demokrat® st&le drgeli vDtginu mini
vioce 1994) a dal g?2 mocenmndbk®Rgpemi ovzdC§gs, tk
tradi lameri cks§ |l evice drol 2 a jej? koal i ce
ji ganskT mi rasistickimi zemRdRIci se postup

pSesto dr aviDgwizore fzomrai§m proagmant Kk nm®idyo m2 n §
zds kredi tovala tradiln?2 | iber8l n2 programy, |
dg8§vky a postupnholzlbarNolvndr wBm.n K

92T a mts®186
BT a mt sRLET.
%“T a mis®Ig7 139.
®Tamt ®g, s.
®*Tamt ®g, s.
“Tamt ®g, s.

N NN
N N
N D
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Na druhou stranu | iber8l ov® ovlI 8daliroekeoncem
2007 (rokkwiydisak ® . kidbi ecre§ | ppavn®f | vegauk) bny8lsit upat ol
republ ipkoSdnlTe, Kjeennedyho Sejgeéjliich etnr adi§lzrk2uh o kp

opustit, aby mohlz Tst at u moci (Kennedyho optikou toc
shopnost admsmnEtsaraajvetit spolelenskl pokro
na moci , jejich jdefjvioadh ewli sstem&Ede moyktvgh pSo i

takovim ppBélsiituipeen knal nD opovr huj Mistorignauk asi
ovgem do jist® mogyge dald =6,z ak dpyr asseducentri st
kandi d8tce na prezidentku vTbec nevyplatil a
pokud jde o n8klady na kampaR.

Situace vak ademi ck ® ns f ®Slei tsiec ep Spioctdoobal a. Kennedy
' i ber8l n2ch YWstavn2ch teoretiocd2nzht,ala n43k calvink

proceduralismuss st ar g2 gkolu | aw and society, byl i
pSedevg?2lmmibynldpSBa el gt2 vTli | efbDwolrikv noegt 3
|l iber8l ov® tak sice nabour 8val.i praktickI a

myglenkov® postupy st8ly vTbec nelP@dkidjeod Kkr i
Kennedy takto kategorickITliaotzlcedmh jriiswdl T ek rni
vTli konkuren|lnzm smDrTm na | evici, piSedev g:
vyvst8vsg |l ogicky ots8g8zka, jak podl em2mlyj sweTb
etablovat.

Kennedyho vysvDtlen2 je vrstevnat® a | ogickdG@
data a | 8§st Yawah je ppekiumakirokauhocpohay aktze
studium ©pr 8v Poacrhoecne nla9 7 Or hsuT pRHMR e p radbgsrod mT
spolelensklch vndgch, kde se gance na z2sk
sni g¥VvWael aSpojenTch st8tech je pSitom studiu
kterT vede do pr poaobMemsipeeddpdvdnmndos ald:
sf ®ry. PS2mo tak konkuruje pr8&8vn PhD progranm
pr8&vnick®ho studia nejprve nezasnolcgl8lIniz cphr ovshk
pS2 mo zvolit pr8vnickou akmaleenlianskalbe spha
prostSedni ctv?2mi jpernSovimi2eh on esjypsrtv@&muNej vy g g 2 SO0

Ni xonovich nomroae2d®80aRbkbdpn§dv R Reagan porazi

®Tamt ®g, s. 213.
®Tamt ®g, s. 206.
WTamt ®g, s. 206.
MTamt®g, s. 205.
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Cartera, uvadl a i nadhDjei hya prostageoedrEinet w2rmo
spr¥vn.

Z8roveR ale mezi roky 1970 a 1990 prudce ro
fakul t, zhruba na dvoj%EsobheHy aabakenmtyo d8T
j ako z 8§ k| a dlinetzif ii kmepouil z prk8 v nii me ®i akaldk mMne mnog
nab2ranich osob se | ogicky objlen?ovmdgdadna®&rkly

z2sk§n2y dpeSiitnomoibvyd y8 Ov. |l etech znalnhD n2?2zk®,
va2ce, neg jedamrmkpulploiskavawial| pSit®¥m | asopi s
SlibnND zapolatg kritick8 teorie vgak byl a

myglenkovl jsamPRr jledadtyt ev ® aptoibvoS8n) vz ap omnNn 2
ak

g

ceptace girg2mnhkedyn#m prv®undezm.al ®en a k o mj
soudnirotkw? 199 pomaveSauvadaj2c2m protikladu |

nz

Y

ko ervativn2 exekutivou, kterlT mizel dz ky |
republi k§nskPréi tpdieepadBjntIe jegthND kyvadl o ne
konzervativn2 soudci bl okovaletechd876 d94&%i vn2 |
UrlitlT tomglh@h dwchu sice sliboval apOdbwmdnovya WY &
demokrat®g¥%yhlwoglbiy, dalr umpovi nomi nant i na Ne
snagili h8zet klacky pod nohy

Kennedy (a spolu s2 m v Dtgina CLS) vgak nepovaguj e
dynami ckou. Americk® | iber8ly definasfja pomo
podporovat zamBDstnance, spot Sebitele, kul tur

jejich ppotdpBkTamDstnavatel T, ¥K&onpeovatiecc 2 a s
pSitom chr&n2®Keahed®dy saluei e, i cphovracyzud 2el yj ear

pomDrnhD mal ®, protoge obhN ideologie sd2] 2
jednot!l i vcejuackBleSSanpk®vdodnoty a rergluiltooanc
02T amt ®¢, 205.

p
zamBDstnancT, vzrost2873ma®B66. r oky 9 1990 1z
T amt ®¢, 206. Ve Spojenich st§8tech jsou stude
| asopi sy, nap$. H&rowmd rek t lua vk eRienweideyw.neTTys p2 §e nems§
105 KENNEDY, DuncanA critique of adjudicationf i n  d.eCamsbridgec Haevard University
Press, 1997, s. 115.
06T amt ®§ 116s. 115
WTamt ®g, s. 49.
T amt ®¢ .

S .
BTamt ®3)i285. 2Ddnto vivoj Kennedypdbkt §de konpo®e¢
C 1970 a
S
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z8chrarinok osnxte2 by tak byl oclkhlode s1tN3a b Imogymmde rcte |
Liberalismus s e | k Mt L.

CLS nicm®n0hD proti tomuto obrazu jednolit®ho
alternativu, protoge d&valo pSednost anallz
n8vrhy RicHartdakM.| aFsitsec hot 8zky po konkr ®t n2 c |
vyl 2tal jim Aobsesifi normativn?2rniipom§\wer myj

pSitom na m2sth spgoge §gd ekxdliasdmul) ez kaoucrmatug | i
interpt &t aaddd gdRla pr8§vn2 akademie, j en po ak
alternativy ffkdo nepogaduje).

Mark Tushnet nab2z2 pSi andlolzé espahnT z@Ql 3 ma \
ilustrujmzm?2 KRPmaone dly| &2nmzekroisctki®nou$ Rlkeuv | i ber al i sm
z8roveR dramatickou vzd8l enost 2. Podl e Tushn
starg2mi abs dleut§nym VD8 amam p &l ®NDt em sporu b
metodol ogick® rozd2lyn2Lireadbonn®@masNetvo HRaVl a
ch8pali soci &l n2 vhDdwytjvakfoé awigma ved m®hio Prormslverk2u
Podle CLS ale neexistuje nic jako objektiwvn
zkoum8n2 sioacij8den2toevddyd yoy gl e Nj g2 v &¥PrIiCLSpr §v n?2
j e tak epsrv8vdelm vpitB® do p Sghitu ag | paton &ctr uppraocent
docellm, mgat2mco prbt wSiave? pgogedgssti cpr wde
spousta ot ew$eniveeh €oitSvziegke2 os pomNDrnN et er mi
L2sla jsou Tushnetem myglena ve zjevn® nads
obr g8zek. Duntcamu Ke®in@8ws§ kpodobnou mygl enku t
Ty j sou ¢gni®h ¢z doibstka pr 8S8avine?2 ztneaclhnnll kpozced noduc
ideologick®ho rozhodnut2, ¥rotodge si soudce
ExistuSadgi dfBodT, pr ol povagovat CLS za p
neuspil o. Kennedy |k.hckRr §vand 2r t s8kvad ehmield jnddkm$ @
konkuruj2cz2orstsait nreamit, r @lu Sps&2rsolvingan Bitpkkos $2 viail @

9T amt ®¢i,57.s. 49

HOFISCHL, Richard Michael. The Question That Killed Critical Legald&s. InJournal of Law and
Social Inquiry 1992, r 1820, s. 183., S . 779

HITUSHNET, Mark. Mark Tushnet, Critical Legal Studies: A Political History., op. cit., s. 1531.
2Tamt ®g§, s. 1532.

WBTamt ®9, s. 1533.

WTamt ®9, s. 1538.

15KENNEDY, DuncanA aitique of adjudicationf i n d.eop.xit., s.d@6.e

116 KENNEDY, Duncanlegal education and the reproduction of hierarchy: a polemic against the
system: a critical editiorop. cit., s. 216.
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Sspoj Elshes2skal.i definitivu, cog nepTsobilo

navz2c zalala gmedioviag HAdivar dds kou pr8vnick
nebezpelnlich levil8kT, dr'YRobeht pBekbnas®amyg
konzervativn2ch poecécl98@veEhanhll2phecdR NrHeavr ivzaido nz
zamNSenT chr P%Moegsno§r Tj epgt N d Tl egi t Nj g2 byly s|
formovatelnost koalicp S2 buz nT mi rsansfbrvyl , mit esdtyu dsi *¥mi a f e mi
CLS |l ekalo ovhémvndmphpyoutdda wkademie zSej mNh
pSed des2trdamlet morzm3anBmiuspr Stred nN jako pSe
je CLS pSedmRtem sporT o interpretaci dnl Kk |
Tento sum8rn2 text si ovgem mTge downél nt |
vihodi skazda nekap?tulovan® klasiky ohlTbat d
na popisechivetmeo §8FTctCLSge t Ndefnitivamip Danarzch, t
jak silnlT viznam pSiklgdaj?2 kondiergahcivepsl
pozdn2m vrcholn®m d2le vynakl §8§dS8§ pomDrnhD 2
establishment m§ HbstdBedav@mpendekR®e.poZitol
z8vDr znalnhD trivi&gln?2 a dost Sekduidv ojsée wdak n
CLS pr8vo politikou, nenADhog]jpditka?uk odpoviDd?

Na druhoust r anu bych se cht DI vy hmdktt ep$Sehnaohd e
nicm®&nnN kritici zTstaldi konvenlilcn®&min2 ghs§wmadk
sv® | imity. Jejich principi8ln2 odm2tgn2 jed
vgak parodoxnh pSibli ¢glay ad econamicsiako je Richargp r ot N
Posner T ovgem dbaj? na indiyedta8lnmi syobdader
tDgko rozgi Sitel n®. Skepticismus nakonec al e
spd el ensk®h o Yt | MTkgue nuekv8yzhantu,t ede@8boj ovat o |
smysl, jakkolivtona pr vn?2 paokthd werdd wiypads§

WTamt ®g, s. 216.
18 BORK, Robert. H.Amerika wp 0 k u g e8nv20. VRirst aven®, op.vcia.dsT 819.pol i t i
Samotnou Kritiocmkou Itiesdricik®mmMléoma rzAitsatnt®g® hsn u t22:

Kennedymu ani neargumentuje, jemonRamftlegn® (anpafi
odstraa Dn2 pl at ovd rcihv errozzidt28cTh)nak cmige ) teu pad @s tBaotreklan |z
g2l enstv?. Dosl ova na konci S . 220 wuwedtljiga ge p

pSegfvéoyg je samozSejmnN trag®di e.
19KENNEDY, Duncanlegal elucation and the reproduction of hierarchy: a polemic against the
system: a critical editiorop. cit., s. 217 220.
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p8t :UOAO
Vt ®t 0 metodol ogi ck® Isaulpdutsob eec njTsnenc 24 @ ms mpa §icl

pSesvhDHeihob?le§ perspektiva neexistuje, ani
Z8zraln®dimepodyck nejsou a up Sreihkodsyy pnSoevl &ghe nn
negativy. Samospasitelnl nen2 ani |istl empi
pS2pravy vit®et z ojyvem 2 k u g existuj2c? teori e,
vizkumn2kovi zn8&8m® poj my.

Dost =zaraz?2, kkukmTapge esyvoakatkrotévSen® pSizn
ovlivntzakademi ckTch pozic (CLS). PSi vg2 Ycth s

smnir yj,e jpeonrdl e nich dobrTm t-nem odborn® debat
CLS jepBSbBkwvap?, kdyg si uvhDdom2me jeho urli
ideje pSes bytost nhursltiSteldmis tvalvjoiviskka®mis oaurday| rj &
ZpSehledu z8kladn2ch pS2stupT a zpTsobT jej
z&§mNr SedbbP@n® z8&§vDNDry,prk8ec ik tdesrlTem vsreacbeuudu v

- Na mocenskou pozici soudT jmesdrzotallindT cvh isvt &tterce

- VIiv mezin8§rodn2ho pr8va a meziigakbdnhndme Vi dtE

vkapitole 1v®Bco nghénd wvwevojenz, |l idskopr §vn
povahu.

- Judicializace a politizace jsou diskutabiln?2
jak moc jsou soudy mocnh® a zda a do jak® m2r

- pokud soudiyd spkoauprz&vanf22 jlazyk, nemus? to nezbyt
- Ve spolelnosti zSejmN prob2h§ girg? substant
poug2van®ho jazyka. Protoge katastrofickTch
optmist i ckT pohl ed.
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¢ 3DI EAROI DOUSHAOT Uwd AAEUI EA
Tato | 8§st se pokus? |ten§Si pSedstavit mocer

ilustrovat teze vizkumn®ho z&mBwE.SeR2 alpiotmdd

slogitlch ct2ecolri 2byl ek Rsjvt a. Tejnitml chbyrtekl i:
Mechani cklT pSenos americklich teori2 |i pr8vr
0 sobn¥grpyeptingdkSI2rkl adem je | eskl zpTsob | mer

mechanickyr 8Bpogatehl V| ets&t®M. prost Sed?2 | e
nepochybnhl funkln2, ovgeare mip|l anW®Kd nd v @dul,s o
odl i §gn®mu postaven? bt axiodenvtlak one@®u bnoickiy) (al
presti gnhj ¢2upkiguiBa? onua,v 2zcasj ednotl i v® st 8ty fe
dalo i tvrzen2, ¢ge | eskl syst®m d2ky slabg2n
protoge proces jmenovsg§n2 soudcT ve visledku
PSedmnhDt em etd®t oneln®stjiedtnoduch§ kritika ameriKk
vysvDiDtl en?2 t oho, co se soudy ve Spojenlch
hi storicklch souvislost2. Visledek bude nepS
mogns8 utrroecdhukci oni sticky poj me soul asnou S i
moment 8§81 nD rozpadl ®ho spol el ensk®ho konsen
zf ormov§gn? nov ®hro§ nkcoin sremzwi,nuat 2t ssiv nTch tra
Mogng& trockhup SQeadprankdl &dag8m, ¢ge vl &§da s iehol asn®h
ng8§stupcT |i n8stupkyR neskhouns&odmeauca®hbDs§
PonhDkud <c¢ciz2 jsou mi apokal yptick® pSedpovCl
novinkawlnyUg udi kat ur yS MNejj eeryTgei8?0h.® t ISeoffuedcuh z p T

odlignTm slogen2m soudu (vRtg2 volnost exeku
| §stel nl wuebupP bidbelresvMin@rmodt i vh ¢o hdyrtdktifi)rzeorvtar 2
dworkinovsi | i Bbrewi§d Ch e me mdjoritarigkmué j akdy d podl e nnj
s e n a viDtginu Ve spol el nostii j en maskuj e

Nejvygg2WMajsouwaui smus byl pro nhDj jako soud

Gch®td Vdmjiorjvaglgs ylvisg meln2 pSc
dvojit8 kontrove n % c bvildaGjoipmesrei @k loc prB¥stn2 v Ndu
2lvi z rozbor briko ge na zal 8tku prvn2 | 8sti.
122BROZ, Jan. CHMEL,JaPohl ed za oponu: studie o vzniku Dst
j ej 2 i nPreha: phegest2816,¢éSBN 988-7502-172-4, s. 33.

123 CHEMERINSKY, Erwin. The Supreme Court, 1988 TeFareword: The Vanishing Constitution,
Harvard Law Review r o] | 103,%$.83 10 4, ZamlB%en?d na maj oritari:
zast2r§ hodnotov® vol bydyNebhivty grja& throa zseoru dpu$ 2 sat unplel
pozornost naj bngd g"®t spwrlyo vpr §va. Z8kl ad existe
pot Sebou vl 8§dy chr§n2c? avl ktommaijvilcg2dnge mowcl i d.é
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nad8vktaggeprpr o soudn? l'i ber 8l vy j e schopnos
pSedpokl adem demokraci e.

Vprvn? kapitole t®to | §sti se pokus?m ze s
obr 8zek Spojenlch st8tT jako smhDgtoarmad axr®d nddo
od!| PHn@®okudf akdegroafii, | ervy§ri kaf dc? §khi hya
FriedmanaAThe Will of The Peopi@'®®* Dr uk§pi t ol a se pak na ilu
soudn? mi |l i ber§8ly a jejich pSevs§gniagang!l of
vybSedneduntodzuch® binarity parl amentu proti st
Vdal g2ch kapiposlt8pmnDt pSedls§atv2 z§kokwal8m2 | | §r

kt grall bgt b tradici pragmati ck ®h o amwkebeterjgBon 2 v z 1
metod | ogi ck® z8kl ady, kter® postav?2 proti ana
Posner em. N§ s | ekbpittle 248 | palkNDjbiudzabl vat t Saska
rasov® segregace na pS?2 krbka#991vd teu chiRe Krikgkg r2 a locsa |
zpera Ervina Chemer i nnswkkgpiote.2.5pN aoksot nSeecd nsi ec t pr & kru sl
AprostSedkovan®@ IBiadow® o “sFtravemonaatnia rel ati vi
Advojit® ko nztproocvheyrbzneifit,, tzedday popubk&r rp2od¥shan
probl ®m pSedstiaewdumaea. jRarprSyitom nejSeldamamnDjed
vige nalrtnudmpi kionk @pnm ¢ oproijtent22h o (vRDtginov
pSezHKb mu.

¢8p 3iAOT AAOT U T AAEUI EA

Spojen® st8ty dispépadh?2mezsv Bt &t henpegjenede

gravitac2, prpjévon}2c%¥®Se. takpPi oh politickl
zvl 8§8gtnost®madadmpotllitv&8 k®ho givota a f8&ze v
| 8stel nhD sny sBecvhiroopms kkoow 8stranou Atl anti ku. Je
bligg2m pohledu | asto neobstoj 2. Na prvn? p
Thatcher a Ronalddeagana jako siln8 paralela. Zat 2 nm

systBm tvy®losniessc hopnost?2 Labouristick® strany

Rehnquistova sod u t ak obr a/ks2t Sednér roas§tzcle : bude nadsgl e
chr8nit |id pSed vP&dou? Pokud ne, kdo bude
22Anglickl viraz pro smhRrodatnou odchyl ku Astandse

125 FRIEDMAN, Barry. The Will of The People: HowuBlic Opinion has Influenced the Supreme

Court and Shaped the Meaning of the Constitutlovyd. New York: Farrar, Straus and Giroux, 2009,

ISBN 9780-374-220341.

2% 3Jako pSeklad anglick®ho adjektiva Amajoritar.i
vhDt ginovl, cod jsou podle m®hoposloiudou odjdo £lkd wn & e
maj ori tn?2 demokracie nen? ng§hodn§: zde rekapit
pSezkum doualgmu$evaguj 2c2m popodrobi ccsktl erc tp rwiud edrg | g2 |
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umogni | Mar gar et Thatcher Z emi dramati cky z
popul aritu nepodaSilo nikdy ovlI &8dnout obh ko
v roce 094).
Ovl 8dnut 2 SnDmovnypycea ep®PO8Aenntiacnt®nNDv byl o vis
republ i k8nsk® politiky, tzv. ACesty na Jih.
jiganskT mi demokraty, protoge republanak 8nsk §
Abrahama Lincolna?’ Ji gangt2 bhDlogi tedy Il ogicky zvoli
nNDkol ik | et po oblansk® v8lce snagift 8mai i st
tzv. rekonstrukce a pSed znovuppeSydiSaverid por a
dodatek bDHDstavy, zakazuj2itpSotebttivegansllsolvc
pSitom patdm?fnkhc??Retk ondsaddatkkcte. ni cm®nN skon
vri 8§ mc i Kompromi su mezi Severkm dogd§ihmraonuts eowd
Jhuipodl e kompromi su bylo sice zado80zIgtr2@ ot r o
stol et? na Ji hu neprosazovala napl nBhDn? 15.
omezovg8n2 voldgbshzdaupr 8syl,wabla®hvoy optlreacit W 2i
ochTm totig bylo pod rTznImi censy gr amo
c takruHet 8bh@Al achkhT. Nejvygg?2 soud pSitom
vytvoSioznakidlggv 1875 za 2netisttavBPn2tehfkpg o
pr8§vecthadd wal g2ch pS2padT di Bary Friedmamataki | er
oznaluje obdob?2 poboblzamdku® svylin®hozdeder 81 r
rugen? feder 8l nzch z8kondst op Sweldj'® dtelkenc®h koa u
rekonstrukce nicm®n0hD existuje dlouh® obdob?
demokratTm zTst8v8 vlIg8§da na Ji hu.
F. D. RooseveldTPwliedkeu pvoedakSe |lbosvpod§Ssk® Kkr i

znal nNDdoes oarséo vn2 v NDtjgii ghaun s ksTkcl h§ dbaljl2acch Ts,e sze v

Lern

a mo

inteligence. PomBDrnND silnou r 8nu60.tlegktho20.k o al i
stol et 2, odcizuj2c?2 relativnh r ap32sghi czkh®& ujbiag
“’/Naproti tomu demokratick8 strana se konsolidov
existenci centr8lnz banky a proti silnlm soudTm
cirpa 2004 California Law Reiew, r~o!. 92,7 1011, s.®862,9 6s3.. PP ul 8r n?2 h
tlkaj2c? se bujarlch oslav inaugurace prvn2ho de
1829, pSi kt eproincihl emRBI Bddj®hto Kdomu osl asgusgpetdm c
pSehnan8, historici 0z n al uThe staypflte widestparty in White d u  z a

House history [Online]. National Constitutional Center [c201806-1 7] . Dostupn®
https://constitutioncenter.org/blog/tlséory-of-the-wildestpartyin-white-househistory/

1282 FRIEDMAN, Barry.The Will of The Peopleop. cit., s. 129

129 FRIEDMAN, Barry.The Will of The Peoplgop. cit., s137 a n8sl .
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20 |l etechvjog iz3ssk&@nmua republi k8nsk8 strana. |

soci 8l nnND | iber 8l n2 dNdi ct v? a ze strany ve
horlivimi odpTrci feder §l 2 del SHdSy®.v eP $io nsdr @ e
vVNew Yor ku, Nov® Angl i a Kalifornii. Bar v
prakticky prohod?2, byS tento proces potrvsg ¢

guver n®r Ar kansasu, & jsdkea ojviad a hsdkhie md epmeekzri a
Ystupu ddmdkr atAT r m5oe e2 @G0 vnezhbkbbhbk@Bdnli bu.
byl t akme Z 2i sgkaanl ani SVT] domovskdstsatt8ntD TGonrnoe
pohodl nRosebhe mu®pan Dezls Obama sice vyhrgl ob
ale tak® nezhAlsklmok@Badnli su st z

PSedchoz?2 text je do urlit® m2ry souborem p
nich jenst N g 2 por ozumBt urputnlbiseh demaukreatiaclk®
Chemerinsky, do jist® m2r yScdia Bwak). ®okud)se tltoi rep
aut oSi Asdttleajnat s vinBLnSi fil ip Snsptiurpiyc k 8 me Banhn 8t
vRDtginou jeg$in swoganimaizipthowmdy (viz reak

Chemerinskyho x api t ol e 2. 4) . Samot m® stozid®dk@mz2 k o«
nepostr§8ds§8 ironii. sDeSfAodkarvax Tdma Ssee noadd kaeGd.e T I§d tn
st§te¢ghms@podaSilo dos8hnonou(tKatrvalr ®h e, do

republi k8nsk® st8§ty Nov® Anglie), jejich vili
nule.

Vt Dchto st8&8tech jsou tedy %spRchy | i%ar §l n2
stejnopohl aergefel vs. Rladgejyz a(v@bd Dny rozhodnut2m fe
proti vTlIi tDchto st8tT. To byl ostatnhD nej ¢
jak prosazovat feder 8l n2 pr8vo (a celost8tn
vhDh@jednot !l i vi*Kbnseg8vathyn?2 rreeapkucbil irka§ nri e \j2stoau
rozhodocmwtl2asnmosti obh8§jci pr&v jednotlivich

t Dch st§&tT, prot.i kterTm pTvodnhD rrajgubl i k¢
vsoul asnosti (l ervenec 2018) S i |l ze snadno
Nej vygg? mu soudu. Prezident Trump nyn?2 nej

139 Historical Election ResultfOnline]. US Electoral College [cit. 201851 7] . Dost upn® n a:
https://www.archives.gov/federadgister/etctoratcollege/votes/2000_2005.html#2000

BlTamt ®¢ .

132Roe v. Wade410 U.S. 113 (1973).

133 Obergefell v. Hodge$76 U.S. _ (2015).

134 FRIEDMAN, Barry.The Will of The Peoplgop. cit., s. 34 35.
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konzervativn2ho republi k8na za souedrcveatNe/jnvy
viRDtgi nu pddv? tsioudc T z

Demokrat Tm pSitom hraje rdocs tkarcetmi demengri axfaing k
republ i k8nsk§8 strana Kkos[llddndrcihendesdt inaet®Iglh
PSadéetntfokr ati cklempke atd ek #&odgres se snadno
st SeNeuj vygg2ma sdemhekr ati |l t2 akademici pak m
Nebylobyost at nD prvn?2, demokratick8 strana vzni
ale jej2 odpor kdygl| rsi2 \yvapnoudlaSi "SR d cidke§ 181 2n 2
pojet2 ekonomick® svobody, prosazovan® Nej v)
naopak znal sNWejpwygudgdrmosowmdem se dasPedkd bdg
za ob|l anshk.&a6Qletech pokud jde 0o seversk® demokr &
naopak boj proti segregaci znalnhD roztrplil
Americk8 bBstava je velmi tRNgko novelizovatel

navr hnout Kongres dwouk Sedri Sovounela gjepu my

Konvent, svolanl dvhDma tSetinamRDchednoplswvbd
dodatek navr gen, ke sv®mu schv§gln?2 n8sl ednt
slogitl proces noWelivyage zmmaldnh pfoesdielrusjlen?
kterl nanTawn2wh vNDcech soudy jednoduge pSe
dodat ek ¥stavy. Mi mo oblast YWstavy sice mTg

viklad feder 8§l nAeshdsloudTal @ okembd ejsv yedcsy atn §4
jednotlivim st§gtTm.

Kongres by tedy nemohl bez extenzivn2ho vI
| egali zovat potraty |i stejnopohlavn2 Dmangel
pTvodn2 z&8§mBPtYKdywi zMawlkgelfushnet vede Dboj pr

“ast avnosti a chce PDstavu pSenfeedar §llni2dus osuadr
zaveden? mognost.i Kongr e s% Podiet j§ho ysoudu ey byb d u g e
viskepatrnniz2an djzrel .so3hl asit, | deDwokhemt nD o

135 FRIEDMAN, Barry.The Will of The Peopleop. cit.,s. 103.

BBRodi nn® pr§§vo ani zdravotn2 slugby nepatS2 do e
10. dodatku pSitom nevypolten® priaadunoastrtanungl e §?2
|1 8nek 1, odst. 8, bod #i8§vabsaédhegbyrm®calNnhoKdam®§

kzajigtnNn2 vige uvedenlch pravomoc2? svRhRSenlTch Sp
| i ni t eAlrticle|: TherLegislative Bran@h The Enumerated Powers (Sectiorf@line].
National Constitutional Centerifc201806-1 7 ] . Dostupn® na:

https://constitutioncenter.org/blog/arti€lethe-leqgislativebranchthe-enumerateghowerssectionss/
BTTUSHNET, Mark.Taking the Constitution Away from the Coudp. cit, s. 186 187.
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zm2nipnr& n2 | 8§8sti Biptogmiait ypbwdlyerwvy parl ament e
jako vAmerice soudem).

I za soulasn®ho pr8vn2hoeisiNeywvydigémonusjoa dal 4
byS by si jej?2 ugit?2 musel pSed veSejnost?2 ¢
toti g ur | en obylejnim z8konem bez Yast avin?
soudnictv2 a “rowdbysiidngraesvidobaedl| svoje rozt
veSejipSsetdpokl adem pro to by byla znalh§ cel
mohl by polet soudcT snadno navligit a ApSeb
pr8vo tak, gedbPm odeejem&l npmavomoc oamézeéwowu Vv
jurisdikce skutelp®bldomsdlo® be@lpdd $§B8Se kndly Nej
naznal ovapS2 ped ubYMowChalr dpreohl §sit zal §etsshadn
jigansk®mi stgty.

Vesej n® dobRD ostatnhD Konpgorletse nn esweguvdadlohgnesa ni p u |

vioce 1863 zvigil polet soudcT nacé0186bBysant
polet na sedm, sn2gerzd gmbici omi b Wimd Kdagresn 8® ak °
chthNDlI po zastSelen2 Abrahama Lincolna odep:¢

acksonovi mognost ¥ Kureynpvaackisoon®o vs o uwdbcizh | z

bdob? a prezidentem se st al Ul yseeysna S. Gr

oudT jako celku, pposapgesnze PO@ISE Blowk® ok pj &
bdob2, kdy se Kongres do vyuwdimt ZatgBde¢ht 8@ D&
al g2 citbnNDbhreimzkonfl i ktu mezi federali sty a |e
viekl ®m sporu ohl ednns dcNledv D=tdt Bup dvéet a38mo ul eztned
vdNDj ingch Nejvygg2ho soull® bgBej mawteidenh § m®
vol n®ho vIibMBroumup $2 pardi@el KL 92% wo YusphRIgn®m | «

J
0
dev®Na druhou stranu Kongres po oblansk® v §lI
S
0
d

BVkodi fi kovan® podobnD jde o Hlavu 28 feder 8l n2hc
A 1 Thewvitle2gdOnline]. US Code [cit. 201861 7] . Dost upn® na:
http://uscode.house.gov/browse/prelim@title28/partl/chapterl&edition=prelim

139 Ex parte McCardle74 U.S. (7 Wall.) 506 (1869).

19FRIEDMAN, Barry.The Will of The Peopleop. cit., s. 132133.

WMTamt ®§, s. 134.

T amt ®¢ .

WTamt ®g, s. 136.

144 FRIEDMAN, Lawrence MA History of American LawNew York: Touchstone, 2007, ISBN 978
1-416554660,s.821 8 3 . | shodniD F RheBAllMA e, PeoBlgop. citys. 45 a3D.
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tehdej g2ho pSedsedy Nejvygg2ho soudu Williza
prezident vybaven politfckimi kontakty a dov
Dosavadn? Aprequel A se snag? uv@stdnbdec d®a o
poj2m8&n2 soudT jako protivRtginovich akt®rT
Na prvn2 pohled se mTge gd@dn?gimgéiz ,koamd mlke di
|l aick® veSejnosti a soudT, jpkdvmoovkokaol®9d®c.
Graber ve sw®Rm |199Bkwsz atnhD upozorRuje na st
protivRtginovost soudT (pSokd2glg2 Sl é Sme@k e Rn

vkapitole 2.3), podl e Grabera nicm®nhD nemDIly
a pokusT sl oufhkiatsvast tad von 2e ntpe aritfé2k byl o mi ni mu m.
Ug Bickelovarshwvh®6Xnalha war | i tempr i rcekfllmd x if arkd
pSedstavuj e. Lasto citovan® je |jehoisswuywmenzZzen

pSezkwnr ojtd viDt gi svteaw ngd imcdlyek @®mder Bi ckel n
konci knihy vySeg?2 zkoumanT prracdl96® medyzneza| n D e
pol 8tkem kauzy mnacevR®ISLgifegdaEre®vraozmoadshaz én
odstraniDn2 drseg®egatevivnd) 60. l et . PSi psan
kodstranhDn2 segregace doj de  ,cenustobpitamaifikevatg g2 s
rozhodovac?2 praxi (pS2bhNh rkapitale2®azd.gr egace |
Bi ckel tak ke kop@eBDr knibhe Nespygyg2 ksoud nem’
dek&8du, pokud se takovl 2YEpompodké€&Jge¢elmel mi§z
pochopil. jigangt 2 segregacioni st® a po pol
odpor’®Jak dnes v2me, jiganskl odpor nakonec n
ovgem nerozporuje Bi &hacéd¥suwwaving m ,p Selzkluume2me 2 ¢
prosadit vyhranDnll on epeo pdud f8irmi2t ipvonl2i tzickTuv odnh
pSezkum stlewlriit2elanTprsax 2 ppoéi dfebk®, dpmokr &Aeij &
soudem posl| emdmpodimPhite¥ymddeni j &1 2zce ostatnhD ze
pTsob?2 kni ha prdcedurbli®@mue Demakr kai e a nedTvDra Jc

15 SCALIA, Antonin. Originalism: The Lesser EviCincinnati Law Review r ol . 57 i(1989) ,
865, s. 850.

146 GRABER, Mark A. The Nonmajoritarian Difficulty: Legislative Deference to the Judiciary, Studies

in American Pol it iaclb93bBa8y®|lsdp ment , rol . 7, i

147 BICKEL, Alexander M.The Least Dangerous Branch: The Supreme Court at The Bar Of Polltlcs
2. vyd. New Haven: Yale University Press, 19BN 0-300-032994, s. 16.

148 Brown v. Board of Education of Topeka, 347 U.S. 483 ()954

19 BICKEL, Alexander M.The Least Dangerous Branabp. cit., s. 258.

BT amt ®¢g .

BlTamt ®¢ .
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Na zal|l 8tku opRt vymezuje probl ®&m jako nedemc
soudut?a by dkzs§wllAr u, ¢Jge takovli akt je ze stran)
demokratick® procedury (naps§. uskutel nDn2 sk
politick®ch kangl T.

Jak jsme letmo zaznamenalkvapi t ol e 1.3 o krititkcklitch pr8wr
sedmdes §t T cthe hideyt rsedoaltiu venl novim dwor ki novsk
prakticky orientovani§smreoc é&durbayllias nowsst ag rn8v I
se mohl i kridwdrtkki npwv &V n2schroadmuuj i giolm28 &

nens§v iomtb kontexdpak yni kne zpTsob kritiky konzerva
Bickelovi, tak Elym. Oba k¥ api t ol e expr eleiovred i awvz®& and ® b e
revizionismuw t 8§z k 8§ c h Yidit aovzm2apramjneen &2 | i ber 81y (cog
pohledu konzervativci/liber8lov® ©pravdu byl
JegthN zaj2mavihjg?2 nedg pSehnan® n&§lepky je v
mo gn®, aby girg? veSejhowsadc?2poldirmmandlt sd edd T ,a
Nejvygg?ho sopodl| sam®df n@yol ¥« zh lreozehm dkout 2 mus
| 2st jedno r oméboserspokofits eramaentl reztm At al¥fiem bl 2
Takto na prvn2 pohKRreidt izknaa| md ¢mralgimapokké&d v
El y, Bi ckel a patrnhD ¢g&§dnl Alibers8ld nepSig
rozhoidmruwt 2pobouSen2 giroklTch vrstev empirick
hl asitl nesouedermst apcod ,i tk ck@® brywelprpSedmhNt soud

gSavnatl, jako byla rasov§ segregace.

Podobnl pragmatickl t-n nicm®nh vol2 na repu
chtnj?2 giroce ch8pan? l i ber 81 dv®& ¢ dwoRzhoov,atn
dodr govgn2 pTvodn2ho viznamu ¥%stavy, jsou |i
pSezkumu samotn®ho, protoge pokud se hodnot

12ELY, John Hart. Democracy and distrust: a theory of judicial revietu. vyd. Cambridge:

Harvard University Press, 1980, 286 s., ISBI§A196376, s. 45. Jan WiitrsJ anem Koz ub?2 ke
vt omt o kont extu zmi Ruj 2 teoridi Roberta Al exyho
Aargumentativn2 reprezentaciid proti Avolliduti vn2 r
Viz WINTR, Jan. KOZUB&@K,prBam. gRyiEasSvarj 2l @&ssaebhydn 2
determi nant r dudsprudenogu tr2o|ls.oud0fI?6 7, | s. 535s. RB8HBert A
citovan?2 autoSi ale m$upado AlTezxnylhcoh ov Dz eécdj i v
soudni ctsEd ymBispRgle Seg2? empirickou ot8zku st Set
1S3ELY, John HartDemocracy nad Distrusgp. cit., s. 108.

1%4BORK, Robert. HAmerikaw ok ugemp. cit., s. 199 a ng8sl .
¥Tamt®g, s. 205.
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hodnoty mnohem | ®pe uchopit s&tmS eAsKhayntoSde§ r ¢
upozor RuAneg | ige ov obsahu Ystavy ®™mDaermokmertti c k §
spol el nost toti g podl e Sczaaljiiigt Mep o tsSoéubduojbel c 1
soudob® hodnoty zvlI 8dnou Ple ¥ podom irodiobdS@h oo c
postmoderni sty t akr oSccea |l 9§ Psvv® bnb . | d KSonnkzeemn vvat i v
posilovali, byS SnhDmovnu reprezentantT a Ne
Scalia vkl 8d8 do %st | iber8l Teavgtument hpr Kop
a Prezident a. Nejsp2g z8roveR ghktbdol i bnD ol ek
Pokud by vgak byla jeho nar8gka na %stavn?2
vEgnnN,bymusel Scal ioaddpoypd$é§cthat ot 8mkuj chfFobkyse
rigidn2 Ystavy |l epg2. Obzvl §8§gS pokud se s§i
protoge si nedobky§ glel apsSevdaslt apri ¢ , “gteavnost z !
bil ovsg§n2, pSestoge byl tako®Navresmodkemmc®e m\
obhajoby suverenity imperi8ln2ho parl amentu
zbT val ®ho dSfp@@trd akap/intomli ¢ kami teBghtso i mper i e
bl 2ge.

¢ 8¢ "ET~UOizri)'l' DADpUABES8s PAOAREAI ODpj EEBAOCEUIT p Al OA
BritskIl Wstavn2 syst®m | eg2 na zd8&nlivhD pros
svrchovanou moc zemi®®* Na pr v n 2 pohl ed je pdidtbowrymod®mM
viraznnhD jednodug?2: ak wlsatoiRv nz2d Sane & & tNand dptadrd §
mRDl a m2t navrch. Brirt8snk®my epar lsamenteni tt ¢ dy 8§
vochranhD | i dsokhloc hv yprl8§w.8 2 erm2n politickl ko
Asoudn2muii pr&maPmsmikofetitt®t oi opr §ci pro ty"

parl amentn2 a $%pPuodknu2d ljieb earlael ipsamulsayment skut e

156 SCALIA, Antonin. Originalism: The Lsser Evil., op. cit., s. 854.
B'Tamt ®¢ .

¥Tamt®g, s. 862.

®Tamt®g, s. 864.

0pSi omezen®m rozsahu | esky psan® pSehledov® | it
vpodrobnostech odk8zat na |1 8nek PPGAynReadek. Su
rol. 153 (20084), s. 988

161 Srov. BELLAMY, Richard.Political Constitutionalism: a Republican Defence of the
Constitutionality of Democrac¥Cambridge University Press, 2009, ISBN 9¥821-865104, s. 1 a
ngsil .
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ochranou povDSit soudy a z8roveR se omezit?

vgemo®nl ?

Rozd2l meckTrmama britskIm YWstavn2m regi mem |
TNDch si | ges to®muatd vy tak® ug?2t odto8zyktua,, |nael
mTge st8&t chr&nit jednotlivce pSed sté§tem,

(podrobnhD viz kapitola 1.2). Tradi |l n2 i mper
st8trwzlsogenbnost 2. Soul asnl prominentn? obr
Yost avnost i, Jer emy Wa |l Kidyodh , o kslia n®e breebeo sjedq j\
nesouhlas?2, jak8 pr8va m8me nebo co tato pr

nhNco, Co jim nen? dovol eno ¢ueylBoea),i tcow NMi bbw
toho svhRDSeno ke konel n®mulepadathowDuigstyk dw e s k

|l id® objev?2, ge soudci me z i sebou nesouhl as?
z8stupci, pedoadechtak®2ueh ro®%hoduj2 nakonec
Argumenty Jeremy Walrodeadylstoiuvpgdeivankd® i ufkiolt orzea
Expr ecsiitvint2 obsahuje tSi jeho | asto opakovand
parl amenty jsou schopn® br 8nit |l i dsk8 pr 8va
soudn? seng§ty stejnhN rozhoadmjevwsSPttgioev®nl J
vyvratitelnT codeeldeukk.t i VDRI epdoevrazle j eho ar gume.!
spekul ati vm2medebat aoxntazdd | i du, a ani pro gk
jednodumh® vsyepo$§8&dat . Kdyg ¢gomegt oRvoanlal pr oDwt
zakot ven? |Birsitti8nnyi i pr Sovouygi | vel mi jednoduch

tehdejg2ch vizkumT bylo 71 % *BSvViyvir §peao?2 m :
Dwor ki nova argumentu se Waldron iolriovz dmile nt?r
suverenity lidu a demokract®®Pak pSirovng§v§ zavedsduad kdyast av n

S i suver ®nn?2 ' id zvol 2 nedemokratickl regin

%2351 ov. P& GA, Reaaddkame®u we rset n§il tea gpi lvesd?i, s koap . a rcgiutme,r

logiky jdJeoanal ogi ckhvgpmobh®mt 3 boha: mTge bTh stvoSi

nemTge uzvednout ? Nejsem velklm fanougkem spel
]

poznamea | , ge stejnim paradoxem trp2 vgemocn i d.
ne¥stavn2ch Ystavn?2|cds kn®nvepr osjtiSregd 2v knoivhad QndSe
OndXdjauzule vR|lnosti. Je mogRiz®RodAtegnlLenDk pbe?§
97880-7380:556-2.

183\WALDRON, JeremyLaw and disagreemerilew York: Oxford University Press, 1999. ISBN 0
199243034, s. 15.

164 DWORKIN, Ronald. Bill of Rights for Britaigit. podle WALDRON, Jeremey, Law nad
Disagreement, oit,

S. 255.

185\WALDRON, JeremyLaw and disagreementp. cit., s. 255.
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prohkovsg vol ba nemi®NZshitdnde srekapsatginerked, vy
gésstavn2 pSezkum mTge blt pojistkou proti
sprevenc? exc®sa prhehotkkaeh pS2kladech pak
pojigtNn2 netodpbw2d8§ppBednNSpPSendy 2dab®aRuijta
autavm2 r n® opil osti mTge zabr8&8nit®® odvezen2 zra

Takovich pS2padT uvg§d2 celou Sadu, ale parad

ne@Sekonat. Nileho jin®ho aniAvh®enommdl dod§hn
omezit, nen? ug vgemocnl . Pokud se omezi't |
Wal dron pokus?2 o wur]itl kompromis a upozorn:
opozice a ta | el 2% Takowi $ituaci spejg svel sc2h oldin 2 s BNV r io.p ¢

Y%ustavn?2 pSezkum na?2odlrkdfge @Beadisceavsi, vani §
samotnl Ystavn?2 pSezkum ochr'®Ruskg§agqduk® ag p
zkugenost nen2 pBPitgupd§wkyods ec§tndtSanu| §st V
argument ace mo hl a Sshrnout sl ovy Apr o VT ch
nepot Sebuje.f

Pzce vymezen® pSedpokladyadtoemyt tMadki®mn | lo§
20061 Sv o u vTli soudTm Kkritickemhdftugnogruijiz c ¥ mit
demokratickTl mi institucemi, funkl|l nzm obecn

pSesvhNd|enou o menginovich a takdow®dsPlhzd¢h

existuje trvaj2c2, podstatnP?Kadyy8Sdasasd kém2 nNn T
konkr ®t n2 mu pS2kladu, zal ne hartovsky argur
potr artof[cev 1966, kterou kontrastuj e s e sch

r oz ho d'#Nadtuhou stranup S2 padhD nesplnhDn2 podmfenek do
a instituc? zde Waldron automaticky netvrd:-
dTvodem pro ¥Ystavn? pSezkum. Logicky wupozor

nedemokratick® hodnoty politick®vesdoktnpsai nel

BTamt ®3i257 28BGemey Waldron je jinak proslull pr
®¥Tamt ®g, s. 260.
Tamt ®g, s. 261.
®Tamt ®g, s. 280.
"Tamt®g, s. 281.

"PWALDRON, Jeremy. The Core of the Case Against Judicial Reviede Law JournalQ 006, r ol .
115, s. 1346 1406.

2Tamt ®¢g, s.
WTamt ®9, s.

B
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tak mus? existovat urlitl mi ni m81I| n?2 respekt

fungovat!’*

Wal dronovy a vTbec britsk® n8mitky vTIIi Yas t
akademik p odo b nT mi ng§zory, Ri charidm8len2l ajmdr ovVygn
kterTch se vgintohdneir n® h osdpnool ue,| njoes t v nemogn®: z
povaguj?2 za |l idsk® pr8vo hmotn® zabezpel en?

Y%l elem (a vliastnhD za jagVmkakiownekeal®m)dyza g
ngzory tRNchto dvou smhRru ohl egpSP MEMd&ONEh it
Abstraktn?2 obhajoba politick® ¥Ystavnost:i I i,
mTge pTsobit znaoltn8lkx kpoTus, 0 bzidvaD .s iJepoead eVI®B @ uplm 8
|l i beralismu americk®ho typu nedRDlI 8 nhDco na
bychom cht DI i nal ®zt jegthD vzce stratifikove
toti g BpmiBBlevd zkumT reprodukovanTch klasi kem
A. G. Griffithem absolvovalok ok u 1994 soukrom® st'@Ssedunédcgkol
87 % pak absolvovalo univerzitu@xfordu nebo \Cambridgil’’ V roce 1994 pak bylo ze

138 soudf vygg2chAnggloiuidTa vWal esu 7 ¢gen, ggdnl z
prTmRrnT vhNk b¥Ze zh38bhylpdheh@F¥ EPSmdsoudcem
jeden byl solicitorent’®

Do roku 2005 byl anglil|lt?2 souyWci vRiydhpPmEnso
vybzral Lorud | Kool @8$ cénmc? mi ni str spravedlI
SnDmovny LordT a nhDkter® soudn? f Wordemi on § S
Kancl®®Semdci nebylparsicchmerd tow,§ nényké bbby kt ® vk BUD
jedn® strany a siln® pozici premi ®r a stejnl
Kancl ®5 omezen ma | Timp ookkrdu h@mo kan diydy§t T soud
zrespektovanTch barristrT meznidi4ds§tal 6ndo hlle tbyl,t

Tamt®g, s. 1404.

1S BELLAMY, Richard. Political Constitutionalismop. cit., s. 25.

"My gl eno s kAngliel anWpkeasu, Skotsko a Severn2 1Irskec
soudn?2 soustavu.

TGRIFFITH, J. A. GThe Politics of Judiciary5. vyd. London: Fontana Press, 1997, ISBN 0 00

6863817, s. 20.
Tamt ®g, s. 21.

Tamt ®g, s. 24.

BTamt®g, s. &rs8@di rmkvuaemnd5reformy vyb2r8§8§ soudce
spol elensk® stratifikaci l ze odl i gn® roki2005edky o]
viz Constitutional Reform Act 20QB®nline]. legislation.gov.uk [cit. 20286-17]. Dost p n ® 1z :
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2005/4/contents/enacted

48



https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2005/4/contents/enacted

jen pT#Grtiufctiuth nevs&hg8 zaSadit soudce do v

vysokTch st8&tn2ch YSeldmy2skl Tu,, volbicvhnoldcuh ao sboebn kzo
viivnlich poradcT pTsob2c®8acCoenmsnwanBtbkhe
Yast avnost.i bez akcentace dRlI by moci tak pSi

regi mu vypad8§8 znalnhD samozSej mn.

Spojen® kr 8l ovstv? ovgem nel ze §movaGowdtasa
definic. sNampdknopmSeoci §l n2 strati friTkanclic ha
indexech demokracie vysok® hodnocen?z, | asto
Gvlicar skem, tedy omegeldT me VuzteaMdm? m sp Sez k ume |
souvislost mazi“sdawmokma @iSd 4 Kwnnokm2M5 Arthe | v
Dyevre!®Sever skTmi st8&ty stejnlm z¥ TasnasbGyari ar g un
pak commonweal st skl model Yast avnosti pS2mo h
indexT m2ry dembkdaki éiCapm&nhweaalyt h opht VYyC
dobBe .

Zde mTge |ten§Se napadnout, kde leg2? podst al
taksveSepD br&n2 commonweal thskl model, kdy ¢
dokonce vegli§tviSmnz2a plS2 k!l ad, jak mTge Yastavno
politicklch |liber8l T ovgem nejsou amehu | t2 r
Scalii argumentuj?2 odlignost2 jednotlivlich n

ameri ck® pojet2§rocvhgRnjy¢ pwEtwhv mesn2 ch zaj 2 m§ |

mezin§rodn2m standardTm ochrany pr8§8v nepSi ki

Hl avn2 nepS&§tel® politicklch liber8l T jsou
st asm®myybez soudn2 ochrany | idskTch pr§v
ksoudn2mu | iberalismu ve sv® kritice Waldrorl
podS2zena substantivn2m z8vazkTm, prstt2omge nh

snad vDtgina¥®BNgd?® sfouunhgloavs§ini2a.soul asnlch st §t

181GRIFFITH, J. A. GThe Politics of Judiciaryop. cit., s. 17.
BTamt ®g, s. 335.
18 DYEVRE, Arthur. Technoacy and distrust: Revisiting the rationale for constitutional review.

International Journal of ConstitutionalLagw r o | . 13 (1260,%xe).s. 58| . 1, s. 30
184 HIRSCHL, Ran. The Nordic counternarrative: Democracy, human development, and judicial
reviews.International Journal of ConstitutionalLaw | . 9, r 0469,s.268.11, s. 449

185 GYORFI, TamasAgainst the New Constitutionalis@heltenham: Edward Elgar, 2016. ISBN
9781-78347300-7, s. 152.

% BAROG, JbS§t avn®d devmsakarvancd mei c lis \BRIEJKAL, H. a kol.
Soudcokraci e, nebo judicializace politBkoy? Vzte
Masarykova univerzita, 2013341 48,s3 7 . PodobnnD poj2maj?2 roli soudn
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demokrati ck®, pokud nepSij meme Schumpeter oy
“ustavn2 omezen2 tak mTge a¥¢empmpiRriacaj @ Bt posun
kt omuto pojet2 pSisvhRDd|luje Alec Stone Sweet,
GpanhDl sku a |t &loidinou awhsji@nny@oprug v kze strany
Ystavn2mu pSezkomim kogsha¥LuegoAali smem

Ot8zka je, co je na nov®m konsAnbuttcbfakesmtmanh

ltyS j2m zkoumanTch pem¥i ecnay P m t 8é d eznkoukgreantoisc

odm2taj2c2m dnRDI bu moci . Fr&weee m8 dfl lk?2one
upz or RIKreomND toho Al ec Stone Sweet il ustruj e
soumaoé&2 na obr Bulkeuv & oll 8osbtihuApol i ti ck8fA | §st
vprav® | §sti Asoudn2fA moc judiciahtzujoeéS8phbli

co pSing§g2 nov®ho proti 6Myglenk®mnAlzdya m®r an
veSejnosSwieef Smavéc samotnou veSejnost ponDhRku
Ystavn? ip$&zkampravomoc.i r epgjena P S8khoagpNnenti
justic?2z).

Obr 8tekParafr8ze kolSwhefu Al eca Stone

Z8kono

I vo Posp2geilor weakeust Bf g®ms 3ba soudTt ome g e ¢ M&noll
Anedemokratick®i, pSesnhji Seleno jsou antimajor
vRDt@mi il MELEKSoO uM.n?2 pSezkumy pro BMBIKAL kH. cahkol.pr oce's
Soudcokacie, nebo judicializace politikydp. cit., s. 60 69,s.63.Viz ak® pS2sphRDvek 1vo
ve stejn®m sbornzku, ktzear Tp opjoivsatgkuy ep r¥osttia ima& s tsoowy
viz POSPBESthyntveoudni ct mddusaivepds)5Rit59, «589. Nekl i dnl
BBAROG, PsSaynoddembavatmeopkat.usddd.i ct v?2 ,

188 STONE SWEET, AlecGoverning with judges: constitutional politics in Euro@xford: Oxford

University Press, 2000. ISBN1B-8297718, s.561 60.

BNapS. zde DBstavn?2 rada na rozd?2l|l od ostatn2ch t
lidskTch pr8§v, vi GovaningWit juRsspET,59. Al ec .

199 STONE SWEET, AlecConstitutional politics: The Reciprocal impact of laaking and

constitutional adjudicationn CRAIG, Paul. HARLOW, Carol. (EdsDawmaking in the European

Union. London: Kluwer Law International, 1998, ISBN-421-96838, s. 1111 146, s. 112.
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Jak jsme ug vidnli, znalnl rozd2| m&rzokusou

nauni ver z8l nost. Zat2?mco pbeéelze soouddA?2 ofchlrialbgr
demokrati ck®, politickl Iliberalismus si snag
zaraz?2je zmaug;meéj2a2polgieti ckl | i beralismus s

zastupitel sk® demo,krcaccicehc ep awrNtagriema yv adliillaT .2 |
je to dcdohuSlen,2 pricberal i smus je to velkT probl
soudT. mPdetwowm soci §l n2 vhRdy ch§8pou, ¢ge zast.
vztahmezilidemgq ej i ch z &ktuiumedinojsé ivepodstatnhD sl ogi
rozbor Roberta Dahlaw 8§ s | eduj 2 c2 kapitole).

Vextr®mn2ch pS2 praJdzercThc hp ad T vaonteTh t pv3a |j Aim§ n 2| zekgd |
podporou veSejnostinedB&j Peak®mhpSetpaidemj gou
maj 2rcédcev 2012 podporu kolem 16 %prneSlkymwsta
S2msk® katol2ky pak tak® jen 31 % (51 % t ak
nemRNl o na vNE¢ Ngclacsaxgmen€awvad) . pro |i prot.i c?2
rozum2m potSebnN odblokovat Azapl ombovanli
sc2r kvemi. C2rkeomtorebhtetducel mug%d dosti i ns
vDci |jednal zpTsobemol pSi sk®boahimeral ssmany
Anovich konstitucionalistTA sp2ge soudTm.
Spor mezi soudn?2mi a parlamentn?2mi | iber§8ly
M2 skioskuse o0 skuteln® mocziajatkompepéean piSe dot
oparl amentech jako wWstech wvoli |l T a soudech
viDtgingm. Mysl2m ale, ge | ze parl amedndnmn2z m | i
ohl edu. Jde o to, ge pokud jr&é@vsowsopryswsRSel
pokouget prosadit pSed veSejnost? sv® pojet ?
pSedstavuj2 nhRco na zpTsob kouphR pSipraven®h
byl kupec jehbebsahégid n Sz m Bar od@eirh Joseph Schum
pTsobi vl obr 8zek burgoi divz2c2ho se pokralo
gl echti ckIBur gwlasajde ovobr 8zku na svich visad

bojem za stejn® sl ovor otriovgnloescth)yt,D.j ako byl j e

YIN§zor veSejnosti na r ol i cc2rrkkew?n 2vheo§ Spao e@ kAo s t i
[online].CVWWM [ ci t . 15. 4. 2018]. Dostupn® na
https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a1529/f9/pi1l21023.pd

st arg?2 | esk® souslov2 oznagytije takovou situaci
19 SCHUMPETER, Joseph AKapitalismus, socialismus a demokracirno: CDK, 2004, ISBN,

ISBN 8073250446, s. 162.
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Na jednu stranu povaguj.i prosazovg8§n2 krajnh

levice zad 0 s t | naivn?2 strategi. (viz | 8st 1.3 a
jistlT, jestli se nemo hlibaralismu dcifrgut o 2 ieqit 2 d io\bh &3
bur goi . mM8mi naituaci, kdy soud ovlivniDnl n

skupiny, kter§ jej pomghatazpoo@jri @mamepBi ¢ &S
j ako Schumpet ersTkvwu phiunrag onae vpra, k ctoa tno8 doidldeotb.) MS§
sil n®ho soudnictvasyvThepolmgi n&ihemogmtamBa pad
bTt nav2c tato komunita takov®hei tdnl emabpuwudi?
pSistupovraets isvtnedjrngB ka@gnk Apol i ti ck®A poldTinky,
snadno zhroutit, jakol s¢ei kgmzhYouahl meeispal
soudn2m rozhodov §m%km odtratzo¥ T sImleg2ek pro d

pod2v8amehmdaowsgn2 americklch soudT bl 2ge.

2.3 Od Obergefella k Robertu Dahlovi
Lten§Si je zSejmhN zn&mo rozhodnut?2 NeJvyggz2tl

zroku 2015, kter® pSikg§zalo jednotlivim st§t
st dhjon®ohl av2 a uzn§vat jakbeB maBHekbtvz2 Z8u
mohl o uni wobdob2 gekdy kauzu Nejvygg2z soud roz
svazkT ve spolelnosttimcpr deder ac el |j\aktadilongd viasu

Obergefell tak mohl HEBEv2tokd@tatkfeBpehndehfpng
sviDt, ani |l i ber 8l n2 mengiSta octhloa| wmjazdcs28zkyn b
S2ctaist yesoudu prosthD promluvil hl as | i du.

Vijazyee pr 8§v jednotlivce takov§ pSedstava pTsob

jazyk z8] mTempiouigckw@ Bpolwiyt dleo gimp.o Watl dlr ogay ®
maj 2 na profdeslordd pr8va dostatek ctiociserovnat

stejnhN cynickim model em r ozh otfoklg8ans?i cokdivno | dazcl?

Y Rozsudek Nejvygg?2ho Qbergeteluv. Bougsj5e6nU.S h  €2018)t T
Kpodrobnostem vivoje kauzy pSed vyd&§n2m rozhodn
Ochrana pr8&8v mengin versus rozhodmutMNTO&, s iMam @
WINTR, JanDb s t a v n 2PralhaePé UK, 2015, 477 3 0 . Ke spolelens kT m do p a
rozhodnut?2 viz W NTR, Jaih38 KOZUBE¢K, Jan. , op. ci
1% HOOK. JanetSupport for Gay Marriage Hits AlTime Highd WSJ/NBC News Poll.

[online].NBC[ ci t . 15. 4. h2pd/bldg.ws|.cimwadhwing/POR5/08/@O/supgort
gay-marriagehits-all-time-high-wsjnbcnewspoll/

19 \WALDRON, JeremyThe Dignity of Legislationl. vyd. Canbridge University Press, 199$BN

0-521-658837, s. 2.
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Wal dronem m2nRDnlch pol it orokud97:% Bev oldin®n eokd sR cabv
Dahlova | I@mku?2 pR&kdhDv ppwado Rat e amgri ek Nej
striktnhD pr8&8§vn2 insti tauceir i zcrka®me % | & d ccekmBint  sj)
Robert Dahl toti g poviagk®ro Nak tv®rgap?o I@rdaitdokySea
r o z h o dpolieyt decisi¢nd ) , kter8§8 definuje jspldR YlSisnreduwu
nej asnl mi “Wdoagkn oDsathmii k$l20k S,e AebgdethBdabu def i
pS2legitostRbertDadhpdl as euden?2 deduktivn2zm anal
mTge snadpSedo®NpPNDeENR, e vUWit2gi<ntao js2o urdan 2asho b
| i mi kroekonomicklch paeacdmbDteecltk ®pootmogel uy ¢
postdigpduAif)i van2t yt o model y stav2mkod ¥BBaveR)ec
TypickTm pS2kladem takov@harny Poesmleoy ®kadygsSk
soudce ugitkovou f umkuciy, uKtieri 8t caehlys kpldedb&R z:
soudcovsklch her, A tedy prog2vsgn? vzrugen?
rozhodnout spdé% | asto arbitr8rnn.

Ve sve®mt othi@gmkat i PosmRebevd mahdt wpwzor Ruj e,
definici ureluirtl® tno>s§e svl edovat u kagd®ho soud
nezvykl ®i1 A ®@htoa weoruzd ¢ i |l as od | asu rozdowmduj 2
vig8§dn®m realistick@®nmjs mhs Rujcbe gdespektaa je netly k
Anakrdi, tT kaj2c2 se spolelensklch instituc?2 a
postup \wopsh galigyi ok ud bych mn | itumeptof slopuo u § 2 t
deduktivn2, jde o induktivn2 postup.

Robert Dah |l svojeidnak amalzikzouu mgaP ogiint erval T m
jednot! i vVvdrmuhs®nu dlcfTo k u sousladnostz ik peurta | fz ErkloInn[2 ns
obdob2m Kopnmgmdésuw.ad\N @oognag nmu z8§vDru, ge
m&8 na slogen2? swlujdiumkvdu ak.nT DRWMUR aogbsnwetrvalaas, o ukdt ue

197DAHL, Robert. DecisiorMaking in a Democracy: The Supreme Court as a National Piladser.

Journal ofPublicLaw r ol . 19529. | . 6, s. 279

198 DAHL, Robert, opt. cit., s. 279.

¥Tamt ®gobRO{ I Dahl popisuje definici politick®h

hodrewtr? is oshédogmnatkh em iAnf ormac2 o (a) alter
dTsl edc?ch, kterwy bprraanv® NDaflatd o rprdd iviwyploydm dum o B t

|l edky nastanou; (d) r Bilsaotuidv nt2a kh ondunsc?t as erSTazdniTtc t

noty Yasahm2tieyich ipedetdDpofélhmospthku vi bRr pr

ernati vy ns2pno,j ednel bsued ez apjriogvteld e n a .

20T amt ®¢ .

201 POSNER, RichardThe Role of the Judge in the Twesirst Century Boston University Law

Review r o | 104981868, ss1056 1057.

202DAHL, Robert, opt. cit., s. 280.

r oz
(b)
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53



d®dé ky nezvykle pomal ®mua vyvelalap $i 2ad@m®z o2t 2 § ¢

sprosazen2m | egi’®Drauh &ho jNerwg uDnreeanituem byl | aso
“wWinnost2 |l egislatviljy maogygeNem Deapehidminnld
pS2padT pSesahoval |tySi roky, a podle Dahl :

prosadil a, Mmetejidt 2 mk o & Id § % Dmahhul doTelreeg it ost p S2
kz8&8vRhDru, ¢ge Nejvygg? soud jen ojedinhDle trvs
politicky podpooovikosgl v®diloya Jtugteo PKao alTil ceejijtio
Robert Dahlze ¥ ® d21 ]2 anallzy dovozuje tSi z8vDry
menginy proti viDtginD, glo by o znalnhD neob
Nejvygg2ho soudu argumentzujvNe g2 ( n &sd epmraddatreddes
empi ricky m=§k omdd§ mos®v® shmaawn N pr ospalld stya § ea ske
soudu nepoda $voji pozicivind day® , drred emti mal ®&m pol tu dT

zpozdil aplikaci250eB®¥¢tl amgtn® pDad pdd!k Ym& §rzaa pmy s
pS2padackner v. New Yook 198 US 45 (1905), kdy soud
ekonomi ck® pSedstavy a rugil vel k® mnogst v?

| ast o sNpeowj eheRalsem F. D. dR6 o :1 & ¥ |¢ilvindl $sdRolmasidoebn?
West Coast Hotel Co. v. ParrisB0O0 U.S. 379 (1937), kdyej vy gdg2 soud RoOOSE
znalnlch peripeti2ch ustoupil

Na prvn?2 pohled mohou Dahl ovy z8vDry pTsobit
zpTsobeno snahbbl Pieh] eBo Bl ¢ emPBo sorakdu ni c
1957 jednoduge vulgarizovat a povagovat tak
odpTrce Nejvygg?2ho soudu | i i nstituce Yst a
koneckoncT powegtpvi& i chduktmevtnold u, ze z2skanl
nomi nac? a doby Y innost pr8vn2ch pSedpisT
dTsl edky, ekctpdri@& imajPD? nlor mati vn2zm soudTm dal e
op2ge wurlitl odckh umSedporkdrandat i(vim2t omt o pS2pa
empirick® zkovdns8 ne2goksyploajge® ®n sr mati vn2 z8vDry,
upozornil. PSedevg?2m je tSeba S$S2ct, ¢ge podl
dl ouhod@gh® swduddamce, k tpeorn®d rsneld nplynu2d kzl ac hj izl ® me

203DAHL, Robert, opt. cit., s. 285.
204 DAHL, Robert, opt. cit., s. 286 291.
205DAHL, Robert, opt. cit., s. 291.
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sopugtiNDn2zm pSedch8zej2c2ch politik, intenziv
a postupnim “YPadkem aliance.

Podl e Roberta Dahla je sonas $Bmowt sphdt iprtakk
vpS2padhD neexirsStmcnc ®pdeamatdey pokus Nevygg2ho
n8rodn?2 politiku pravdDpodobnhD ke katastrofr
f§ze DNawu a rozhotnToto? o DrednuSccotmNl o pSiton
historidi i Yast avon? pr8vo sthNgej n?2 dopad a |
bl 2ge.

Dred Scott v. Sandford, 60 U.S. 393 (18673 edst avoval velmi nepoda$
soudu pSedej 2t kabylganoskn® tu§lpcreSsvdi ha, syehgds
svim majitelem vydal na Sever a podle stgvaj
se mhlI st §narowvaBddmidmpS2padu, kdy by sv®mu r
Nej vya@ggteédyw omt o rozhodnut?2 prohl 8sil mi ssour i
byl teprve druhl pS2pad zrugen?2 z8kona Kongi
st §t ech Matburp 6 Madsahu5 U.S. 137 (1803) Proti ol ek&v&n2
Scot nezabk&8hati konfli ktu a obl| ansxa® nejl lter, g ?
rozhoddyti2n 8w h ameri ck®ho Nejvygg2ho soudu.

ge politici pSehodi li ozt e8nzi k us oduadl ugbtgmimdcior otz s rakh
pSesto ovgem Hbef8vS8kager &vni ck®ho AiSkeaneasi a b
soudce napsal svoje diktum a rozs8h z8&vaznos
Tyto pS2pady by mohly |teng§8§Se snadjgemroiav®st
soudTedVom pS2padi byl negSastnl rozsudek p
v8l kou (byS po n2 n8sledoval form8l n2 Yistavi
vpS2padhN NeWwWepDewpga2 paaud s8&m r pdhldjyi kwdtiadpin
jednot !l i vl mi sl ogkami st8tn2, mgei bpi sm®MNBV P (
nemohl po polit c k ®m hSi gt i pohybovvdti,mi pekbdtbhakt du
nevybol?2 cheokzigkiakkhéh c¢21| Tavdtoom naetpehal pasb

26EDAHL, Robert, opt . cit., s . 293. Dahl uvg§d?2 ]
jeffersoni 8nskou, jacksoni 8nskou, nezvykle dl ou
alianci New Dealu.

2X"Dahl m8&8 na mysli v]etnhD soudcT Nejvygg2ho soudt
208 DAHL, Robert, opt. cit., s. 293.

29FRIEDMAN, Barry.The Wi | | o fop.Tih,e. 11@d®p | e é,
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podob§8 mocn®mu pKedgedsui xikofutak® nezmhn:
ale mTge dos§8hnoutm&nad yd Td 2el §li 2% hc hvssopt IBczhkT§ cvh .

Ostat ni, pro Roberta Dahla j e m8Inuwktt2emn ®merzoiz
vhDtginou a menginou, a stejn® pozorovs8§nz pl :
visledboaml Akt T, vy endenz8iv 8men gai ndaonhiood m2 st o v D
taksur|litou nads8zkpué&&magme@nganaSkdero¢ Ahengi n
politik proti ffVp®2 madaenki nenemgdy.vhNtginove®
ot §8zky IpeakDaphdd vz ni k Sprogiof @a mehauddk orgdi @ o ds §hn
etablovgn2 urlit® poli€dyprefesieddyndh Robiec
posiluj2c2 pr8&8§vo | ernochT Tgasd?YZEBvNaelpol] mnad s tcé
vgak Dahl vyznDn?2 |pE&akipergmal eRnpobilnédnedak
Mejvygg2 soud jpeeporik §jgelgo twl znam pSi Segen?
demokraciehoavgégnPSetybel egktBizmil p srvadiShHlotait m
provin| n2 mdopna Iniatnit km&m p o | iatliec k ®§ kd laidanrtare pr av i
vygadovanich praiefffungovgn2 demokr a

Konec jeho |1 8nku je tak ag pS2lig optimis
pragmaticky formulovan®ho textu. Mogng8 jde

jeho fatalistick® vyznhDn2. P$ienbNeyrggg?2j sou
dodr gov8n?: pr ocesn?2 crbzporp rgpaSvei ddcehl 0 z @ enno klr8asctinei
neposkytuj?2 ¢g8dn® dTvody se domn2vat, ge by
neg zbytek pr8vn2ch pravi&epol iTteidoyk 8p okluida nbey
procesn? podm2nky zmDni t , Nej vygg? soud by
skepticismus | e mogn 8§ na m2stlD pr8vn d2ky
(pSedstavuj2c?2 |isth pr ocveldnn®v aott Snzksul)e, d ukjt2ecr2®

219DAHL, Robert, opt. cit., s. 298 294.

211 DAHL, Robert, opt. cit., s. 294.

ZTamt ®g. Na tomto m2sthD je maprkiy VIBbGdNn® Powupga kvaByv
s poj feeadbm &k Negroesi Negroes je nicm®nhD zastaral ® sl
pSev§gnhN negat §§niNv®Eskt a®gn®hegnd Aeigger . i

2I3DAHL, Robert, opt. cit., s. 29% 295.
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¢8t1t 2A01 OU OACOACAAA EAET EGEHOA DHOI T~OOA(")T|0 'OAT
Rasovs§ segregace a jej2neosbadlugn®kliomdsbodRmv
spol el nosti. MaitiavwaR mj @r 8omuy pro kter® pSec
vVthNDzstv2 soudn?2 ochrany ®po S§kapiTeante pSprsez
Chemerinsky*Napr oti nRDmu bude st8t sp2ge kriticklI
Nej vygag? soud s8&8m oomegemB ma%yW®Insiega eface
feder8ln2 exe®utivy a Kongresu.

Na %vod je ®Ppeéeh®mSG2oidstganB@Bn2 r ascAm@icesegr eg

dosud nedogl o, cog bude ohbleacvnn®&mm pboovdledno mj2 e jjiec
spojena se st 8Rryomlmemciecdg®hemlaki uyy. od pol 8t ku
jiganskl chvesdtatnT®m jiamk ervi ew pSi demonstra

lsegregovan® gkoly Nemwerk Citgik\GkpShmo obaody bvyl
| astsoeviervn2 ch st 8t g eh jwy mezie ey ntiak,® ¢d ogen?

Jak bude pSitom podrobnhD rozebr&no n2ge, Ne

vri 8§ mc i gkol n2ho obvodu. Pokud nejsou obvody
raciong§ln2ch ktst@vnBprhhemdrskSelspogovat | er
gkol n2 KvbywodyS.en2 | isthD bNRlogskl piSi #Smephbgs

Avit Dk bwvlldscthni2 ch mNst acdcdmi nricscie 289 WS INHIvEep Sedmn
visledku tak vl asast2o cpeShaw &g nidslte rmajgss k® gk
pSedmNst?2 |jsou BrnCGhéemennskikt d Ml o g sk 8 ®2 BONge v
|l etech tvoSili bnRlogi jen t SeRaltinmow, Dallasudent T
Detroitu, Houstonu, Los Angelelsliami, Memphisu, New Yorku a PhiladelpR#’

Kompl i katowaer@snhD ukonl| empdi t omRdedarp cledqirle gjaa k c
jedenzar gument T, pr ol soud nemTge s,ym cvRokMDI gz
The Hollow Hope( Pl an § , popr®Njve )d e ®I9KERosenber g kvali:
zkoum8 empirickl vIivoj judikatury, z8konod§)
1971. Toto kvalitativn2 zkoum§n2 dopl Ruje el

v8ge na j edno®l kvwvad iztlatmyv np2o pasnaanl T z e .

214 CHEMERINSKY, Erwin.The Segregation and Resegregation of American Public Educétion.
BOGER, John. C. Ortfield, Gary. (EdSchool Resegregation: Must the South TBatk?1. vyd.
University of North Carolina Press, 2005, s.1247. ISBN:978-0807856130, s. 33.

215ROSENBERG, Geraldlhe Hollow Hope. Can Courts Bring About Social Change®/d.

Chicago: Chicago University Press, 1993, 424 s. ISBI2®727025.

216\/izn a p S . Malcolnd X i Speaks in Solidarity With the School Boycotts in NYC (1964).
[onl ine]. [ ci t . h2ps/iwew. \Dditube.com/walzl?g=nv® HX0gh30Q@ :

21T CHEMERINSKY, Erwin. opcit.

218 ROSENBERG, Gerald., op. cit.
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https://www.youtube.com/watch?v=nvQ7X0gb30Q

LtengSe mo g n 8§ zar az? ug prvimpo RoydéEamBerrgeans
vnotoricky zn8&nydavDcNevBrggwn soud ag do roku
rozsudky tlTkaj2c? se segregacreo z hao dimapdgu®N vo d m
sBrownem®®*Samotn® rozhodnut2 Brown pSitom povac
kontrover znz2, (ievrooeol95¢4 sozhadl sowdracdzviadkd réu #2%9en ®dr o wn

obecn® nepSijaoedBRosni ,FdaksemotmPmidh nS§vrhu ¢
vyhovihrbce ®§5wvvozsudku oznal ov&nBRmo wna kpSiBtroomvnn el
z| i st ®h omNDhebuer,l i t ou pSedehr u, kterou byl o

pr8&vnicklThxdsakul kdw Nej woca P30k nsSozuodr ud o sgpeld | f av
urleng§ pro Jlernochy | eg Sdxnt@m mn$)? pgapdadx nrEe | ztea
Ar ov nolulfiogss kou fakultou: |ernl stude®t tedy
Barry Friedman n2zkou akt ipvoiukua zsug ted un aj e/gnmylxs |
pS2kadstkranNDn?2 pSemgacywade own ||, podl e kter
odstraRovg8§na AobecnhD uv§ggenoui podecFiddmand, 2 i ( /
poug2vaj2c2ho odkazy na znal2nc@& mndogsjtTv,2 bpyrlic
takto sl ab®ho pSikgiucwchobaovadhosaowdeé T,buge jina
cog bude m2t vel mdiT vddersythrouditd sschr?R bedfdeakvtT crha d T v
n2zk®ho poltu prpaktad@menah sp8dmadPdP spor u,

vt ehdej g?2 Ameri ce astronomi ckN&,j vpogaudiu mbud
Rosenberg cituje odhady, podl e kterTjch St
zastupovala, pSes 200 tis2c tehdejg2ch dol ar
Opatr nulp pNoesjtvy gg?2 soudu se ukgpnabhzemrkol egpir $
opory prodesegregaci a exeku v n 2 pomoci segregovdaouhom n§sl e
osud rozhodnut 2 Br own vGesreall dSaRlous elndbter y neBk
Eisenhover o probl emati ku nejevil z8j] em, j eho
pS2kazu hasedegaiwg RoP §ch um2stnNDnlch A% tvemjseSres k1
na tomto m2stlD nejsp?2yg n aAkanshsue kde woce i195€ n t v

2IYROSENBERG, Gerald., op. cit., s. #34.

220 Brown v. Board of Education of Topeka, 347 U.S. 483 (1954).

2IAseparate but equal, A et abPlessya freédgusomed ID5BHh ut 2 m Ne
(1896).

222Brown Il 349 U.S. 294 (1955).

223 Sweatt v. Painter339 U.S. 629 (1950).

224FRIEDMAN, Barry.The Wi | | o fop.Tih,e.24847p| e é ,

225ROSENBERG, Gerald., op. cit., s. 93.

226 ROSENBERG, Gerald., op. cit., s. 75.
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doproval i | i 9 | ernTch sptSuedvesndtnelk ba2 |s@& usdteShetdn 2d og k o
Ve skutelnosti se Mpserhdwerj Batr@®yR0 F198dmaryq §dS
nedok&8ge vyspr8onstazammsdsyoukdn2 ho [EBentowetbyl p Se ds
nejsp2g n8zoru, ge soud dnRI § pode ZFhedndanemt 2 m v
citovanlch pamht?2 pSedsedy soudu Warrena mh
Eisenhowerj ednoznal nDj i postavil, mohides e&drt agracs
virazn3RoRknuddd jde o shmbthé Rackdénavzdory n§
Arkansasu), byl podle Friedmana Eisenhower& s ahu v2 cem®nD dotl al en
jednotek pogé8&dal bNDhem nepokoj T st atrro®nmnad mD

negativn2 dopady ak®e na obraz zemhD ve svDtD

PSekvapivhD problematika pS21lig nezaj?2mala a
vioce 1963 prohl 8&8si |, ge oblansk8§8 *PPolea nej
Rosenberga hakkp o d@ o 88§ vr hu, kterT se pozdDhji st al

zr oku 19614, donuBiidmi naggh amaip onkao j jea Sve 1963 (K
v listopadu 1963%%° Nakonecs e al e konel n SrokpIO84ostala k u§ledmd mz
pr Tl omem (gusesneg viDé gk sl atoissmahem na obl ansk§g8 |
obzvlI 8§gS ve spojen?2 se z§konrekm1965"zZEKloand no2 m
oblanskich pr&8&vech pSedevg2m zakotvil pravo
zastupovat skelgarveagoVan &,8kana pSipn8§péésat afted
poskytovat dotace gkoln2m okre®XPmuhpokmdntn:
z8kon zavedlI vel k® dot ace ntae dyyk olldhsitgmwdon an 2 z k
podm2nkou, diegovaf€budou se

Gerald Rosenberg pak statisticky dokl §8d§g, g
gkobg | § mi 1,2 % |l ernochT, pokud se ze statis
% (vizv.hr ani | eegbhnat §tozhi hn? §4B8em)’8Po aaveden2 v

uveden® | egislativy, kterou z8roveR ministe
22TFRIEDMAN, Barry.The Wi | | ofop.Tih,e.2Heopl eé,
222FRIEDMAN, Barry.The Wi | | o fop.Tih,e. 2 @48p | e é ,

229 ROSENBERG, Gerald., op. cit., s. 76, pozn. 9.
20 ROSENBERG, Gerald., op. cit., s. 77.

21 ROSENBERG, Gerald., op. cit., s. 47.

2T amt ®¢ .

BT amt ®( .

234 ROSENBERG, Geraldagp. cit., s. 50.
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zal al pol et segregovanlich gkol silnn klesat,
gkob%l $§mi n&l &rhog8ijtdh stude

Podobnou anallzu provg8d2 Rosenberg i ohl ednl
Zde jsou | 2sla na prvn?2 moahd4e se nanBhowo |pbr8Tnk a z n
zaregistrovalpooée %190 nbechbhyl o 228 %%,woceoku 1°¢
1964 se zaregistrovalo dokonce 40°%Vr oce 1965 pSitom Kongr es
voebn2m pr8§vu, ktegrbhmpahdswiol @dmz2 ms2 ptr Ep uk a
feder 8l n2 minosteresapadapr apaomwo] | d & Rdwe® §d e
kvys!|l 8n2 komisaST do okrskT, kd® bylo regist
Z8komokzw 1965 skhasevnBmuedbiT gen2 Yl asti | ern
a §a66,9% vroce 197G RTst tak byl sice Yy&Hh,lealhe wel
%l ast viraznhD rostla ug pSed vyd&n2m z8&kona
svDtov® v8§lce n8g§vratem veter8nT, kt eS2 hodl ¢
ji ganskl rkion%“Sadigl nd r st spalgrpfopinosjite meyd
st 2snmpoj en® schaeagamogtiamobeab§toice A89Bmbyl w gr al
% | ernpob@&, 18B®B>°g1 o o

Z8vDry, kter® Rosenberg ze sv® anallzy desec
QDpolitick8 reprezentace byla na vgech Yarovr
kul tura Jihu byla segregacionistickg§g, takge

uchT loillek 8w §n2 spolelensk® zmNny,§ mc3d)maaddrheryi c |
designovs8n bez schopnostipaamal ®@nouz hiordsntua r#| ni 2
aksi |l n®mu zohl ednrfSReo mgltmésh jz&j miask otdhemm

kontextu. S&m Ra$ &nvik® ragn shEbtezdpcen@®542 4 st §t T mnl
z 8k Sy ma Si =magiedadn2e b ovglotalowur | it T chap87Zpade&dal b

segregaci pS2mo zakazoval o, %ebo ve vDhci g8§d
Erwin Chemerinsky se oproti Rosenbergovi %
kdydesegregaln?2 Ysil?2 znalnhD polevilo, z| 8st i
vprezidentsklch volb&8ch na podzim 1968. Tom:
agpSehnanou pozornost, kdyg vezmeme do Yvah
Z°Tamt ®¢ .

26 ROSENBERG, Gerald., op. cit., s. 61.
23T ROSENBERG, Gerald., op. cit., s. 59.
238 ROSENBERG, Gerald., op. cit., s. 61.
Z9ROSENBERG, Gerald., op. cit., s. 652.
20ROSENBERG, Gerald., op. cit., s. 93.
241 ROSENBERG, Gerald., opitg s. 42.
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kandi d8tem a pSedevg2m tehdej g? republ i k8n

vst S2cnhNj g2 postoj, nedg vliivng *Regmunislkigk §In§
ostatnhD pomohl i preze denG 4 sSlohwSlointova 8kwon o
Konkr®t nhD tak Chemerinsky pS2mo vin2 Nixonoc

ohl ednhD seversklch ¢k olvsykglacdho vaald woaldTessjelgir ip® cy

soud kn2 nepSimawlupi Hrasticky omezil Seffktivi:
Chemerinskyj ak o (32 Kkliadij e r ozhodnMeckenb&gvBoard of v . Ch
Educatiod** zr oku 1971, kterTm soud aproboval star

nN8stroj desegpeglacccky @hvgmer i ns k yBanc nohg ®2dp u s
gkol nz héd®Jemudd uk.ri ti |l tnNjg2p2epakdruwi i | dHPekneenr iwn
zroku 1974, kterT odm2tl povagovat bRl ogsks§
jednu entitu se svadmagtznT|im§sDet r ot tCGhamarinsky | er nc
povaguje dopad tohoto rozhodnut?2 za hor g2 ne
protoge na souAkmerm®c edkdd syegsreegal npodtavijdima
citovan® statistiky mohou soukregane®® gkoly jen
D8l e pak cituje rTzn® podl e ninj n e9uwos. p o keot j Tinv, @
kdy dle jeho soudu Nevygag? b o $2 pdaedsue gB e @yrad
Education of Oklahoma City Public Schools v. Do#®lz roku 1991, pode kt er ®ho n
soudn? desegro&lun2l 9y 22 kpaozz bd t pl atnosti, pr ot
syst®ml ahomae@€hnofinlABestoge by fakticky zrug:
vV ®s tesegkegad® Za posl ednThemekunskmykppBdpadujMi ss ol
Jenking®'zr oku 1995, ve kt ede@eeqlryi| #ansab@ietny ,p Sv?ykdaazn |

2Soul asng relativnhD ostr§ hranice mezi Alidskop
vzni b8 8. l et |, kdy republ i kg8ni postupnhD pSeb2r
Tato republi k8nsk8 Agpwisltiak s kjTinh fiv2jtedzzsa wrz gre nvae n
reprezeroced994. Dé ®oby t voS?2 demokratickou stranu Kk

l iber 8l T a jigansklich kulturn2ch konzervativeT,
na k ulottu§rznk28cchh .
BT amt ®¢g .

244 Swann v. Charlottéecklenburg Board of Educatipd02 U.S. 1 (1971).
245 CHEMERINSKY, Erwin., op. cit., s. 34

246 Milliken v. Bradley 418 U.S. 717 (1974).

24T CHEMERINSKY, Erwin., op. cit., s. 34.

2Tamt ®¢ .

249 Board of Education of Oklamoea City v. Dowe|l498 U.S. 237 (1991).
250 CHEMERINSKY, Erwin., op. cit., s. 38

251 Missouri v. Jenkins515 U.S. 70 (1995).

61



agroce 1977, jelikog pS2kaz naSizoval vyrov
pSitom gal obci pr@&kng®zalBikrjs&kn .segregaci Vv

Erwin Chemerinsky konl2 svTj text mimoS§dnnD
vi denev) uspNchu desegregace pSPodleoChanemdskyme ze m
naopak byl soud mezi l ety 1954 a 19mdhouakt i vn
chybnsg rozhodnut 2 novhD jmenovanich soudcT
vyt voSi P4Poudteg seNjS2tpyadN v2t Nzstv2 demokrata
vol bgokev 1968 zmhDnilo sl oggn2n ®s oddb,&dkktkerm® r
Zz8vDhNDru vpeodviaeg utjoehot ezi o ne%l innosti imdbesdo za
pSizng§n2 por&8gky jde podsloeudnydjneomovhy iyl gul sepni®t ,
“wahami o nez§jmu rodil T sefregovanich proti

Podl e m®ho soudu je Chemerinskyho kritika

Rosenberg ggod|l d omBDcky vymezil obdob?2 od rozhodu
prosazen?2. Di sk ut aniell978 by Wdhohlm@chag metbdolog t k ®k o p
hlediskak | i dnT m: pokud s e soud St 8hnesoumdu ot up?

spSesvind| en? m eswlgishinentu naokset i ¥ o j S p2 ¢Resenpeogbvu r Z U | €
teorii, dge soud nemTge s8&m o sobl rpgSlivn @sotp issp
odpowig® naznalen®N®jahypygimSsehbdysenTge sveSe
url|l i t®ho dodgmmaby? pobkui et abl gvenu kéalca | i c i
dTl egi t 8§

Pokud Erwin Chemerinsky ml u? 2s omp &topjend®In va2l tt [z
alternativn2ho kandi d§ta, m§ djains@n) ppSr2apvaddud, 1
Spojenou se znalnou m2rourodeal®9@@cegdBmdb&? ¢
v8l ky ve Vietnamu. Demolaval ® e vibagioaunaal z
prezident Johnson neproz&etmelrmPenawvwehlo Badp:
Nejvygg?2Abe Festase d y ehog erm3nakaceéec Sneprojednal,
Nixonoviknomi naci voln® kSeslo pSedsedy.
Chemerinsky se nav?2c na rozd?z| od Rosenberga
pr8v a jejich poglap8n2m. Tento pS2stup je s
pom2j 2 pomRrnN komplikovanl feder 8¢ nsgt 8d lear

252 CHEMERINSKY, Erwin., op. cit., 39 40.
STamt ®g, s. 41.

BT amt ®( .

255 CHEMERINSKY, Erwin., op. cit., s. 41.42.
6T amt ®¢g,
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vyvagovat cel ou Sadu z8) mT. Chemerinskyho
jednotliv® akt®ry pak pTsob? @mwodimeenn 2hm,e d@em 2
akt® ry tohoto zl omysl n®ho spiknut? opakovanQh
Rosenbergovokrealpiojtitéek®& TmaznhD pSipom2naj?2c
st §tn2mi org8ny (aS ug jde @oeagkjuii zwa, vl
pSesviNd|ivhnjgémt Roskheedugnest oj 2 tomts duchmc e n .

vel mi pS2pada s bowtuk|laressetglr emealn2ch kauz8§ch Ne
feder 8l n2 z8kony |i exekutivn?2 p&2Uapryv,n2al e
kapitole podrobnhR rozeb2ranl Robert Dahl p a
pSezkunmu ppSreodstavy, ¢ge soud chr&n?2 tly®st st
tak podle nhRj m¥IPokodbzn@Tmamemtibw adst atnh byl
ned8vnou kauzu Obergefel!]l tT kaj 2c2 se stejni
kapitoly), kde proti cjeil@ansgfkineh vdit §ti evddh st Kt e
segregaci).

Viutochvses oudocentrick® pojemTg&rwdBh LChkmeire
vyvst 8v8 logick8 ot 8zkast gwm?hd ep HeSzekdsma vtaa kr
prol set olotdiklEnilsmi emocemi, jak jsme mohli z

ot 8zky se pokus? odpovRDdNDt n8sleduj2c?2 kapit

¢8uv ! DPOI é EA 1 AET OEOT1 p DGAUEQI Ol AOGOT n E)C‘)'I'A‘I'u',l'e
Posl edn? kapitoll&@8neslk mramliSZnamaljlg?2 ho pSed
mygl enkov®ho smDru | i dpopu@haonstitutionastn) { u Biaa m a/lhic
Friedmana. Tentmy g1 enkov] smhekapizvujéveadoswmid¥at aan?zZ:!
empiricklch zkoaenB2nrzp §Edbthed zn2chr | §st ech || §n
“Ystavn?2 pravidla prosazwpjSe pmIddd ekvon2frh i &kmeur iic k
Nej vygg? mu soudu. Vedl e Barryho Friedmana |
Kramer®®*t vo S2 cFriugedmadnTv protip-1 (o Kr@mer ovi

25 DORF, Michael C. The Majoritarian Difficulty and Theories of Constitutional Decision Making.

University ofPennsylvania Journal of ConstitutionalLaw r o| . -203 1() 20 1i®B04%s, s. 28.
290.

28 DAHL, Robert, opt. cit., s. 282.

259 KRAMER, Larry. The peple themselvesopular constitutionalism and judicial reviev@xford

University Press, 2004, ISBN-19-5306457 . Vi z tak® jeho pSehledovl |
Popular Constitutionalism, circa 200&alifornia Law Review r o | . 92,71 1011. Tet . , S .
pSedstavuje hlavn2 | &8st vige uveden® knihy. Fad?
Waldrona a jeho knihu Law and Disagreement (Oxford University Press, 1999), srov. s. 993
Kramerova ||l &8nku. Toto zaSazemsgeiuwiir am&i ¢che cimao 0
pas8gi zablvs§§ obhajobou |lewWatdmonhgvinelsouhthszn2c
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kapitol e) a ug citovanl prominent n?2 odpTrce
Tushnet se na z8kladhD historick® anallzy d
vamerick® himszlhaduj 2rcehr8llohru a jeho pS2padn
politick®mu procesu jen prosphRDpo8&vai beBEIl 09«

vpolitick® ar®nhD a riskovat omezen?2 pr8§va ne
museli wfe®@Sd ejyy®@wosS8&dharestrikc2 pozitivn2 dis
pS2snhNjg2m omezen2m ¥TduasjhTh enta jveo Iteebdny? ki asniplla ny
pr8v ze strany | idu jako takov®hpmozce ) a® i SO Uu(
viraznhD normativn?2, codg ho d&le viraznhD po
tvoS2c2ch osu tohoto |1 8&8nku.

Na tomto m2sthD bych se tedy cht DI ambi @At I
dTkl adrbl v § ot §z k ouu konceptu mapiisd dbujpSezkumu t a
kontroverz¢®*PSi tomt o pkounm§BSad®Ne pomNDr B adPk Ind din N

tvrzen2m, propagovanlim zast8&nci tradias82ho p
ug tito zastS8nci p 0 ugntevnatj 2p rtoe nnteob oc hparroatkit e¥s tj
Podle nhRNj m8lokdo povaguje za kl2]ovl probl @
pSezkanm ak se ani neobjevuj?2 pogadavky, aby

vol ena v Dt gednotid csho ugltc gt evc h EhEri ed@arf edek aaleu
podobnnD by tNDgko obst 8§l pouhl poukaz na vint
| initel Tmpazeesve 8e&aut c¥ N ilnie lvedgdiys ljadtei vdd vol en®
|l ze jejicthe mokrhaotdinwk?m procesempjedobduget §.
kteBv Tbec nen2 29rozkoum8na.

Podl e Friedmana neobstoj?2 ani jednoduch® tv
protoge rug?2 z8kony vydan® volten Inmiopadzgism wspc i
znam®nkean §nket ew ® 0 dlevBjidcakne®l az 8k ony prosthD | a:
popul §rn2, a jdemakitdBg k& BagirartiysS ipfrroi betd@ma.n t a |
kz8&8vDru, ¢ge z8kladn?2 for muy acdu dy orbu @?niup anmus|?

tvrzen?2, ge parlament za wurlitlTch podm2nek dokg§
ovgem sp2ge bl 2gR®ldDha¢otbm mdtagroskw®io model u, n
interakci lidu sKongresem a soudy.

Z0TUSHNET, Mark, op. cit., 454.

261 FRIEDMAN, Barry. Mediated Popular Constitutionalisktichigan Law Review r ol . -101 (20
2003), s. 2596 2636.

262 FRIEDMAN, Barry, op. cit, 2603- 4

263 FRIEDMAN, Barry, op. cit, 2604

264 FRIEDMAN, Barry, op. cit.2604- 5
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jenge to se pro®uUnNDvepSe]hngstashavhedmMTge bt

vedekob| asn®mu rugen? popul 8rn2ho z8kona, byS
vRDt gi nu j eho ageendd yv,e Seojkifods th2y ocbhstti®t .p S
UrlitTm Segen2m takovich rozporT je rozdnDIlit

| zehovoSit o obecn® podpoSe soudu bkt ¥%mmhid ec
podpordi , a n gliffusecskipport A , a pratvii tt oo ppout j ednot |
rozhodnsugean f{ AKS§ @ o gspacitck suppoht ) . Za pomoci t
poj mov®ho apar8tu je mogn®8§mpajod¥ §dit g3t atyip®
schopnost, neg sch®mgedrotivd & hs rsqpwr &V $£m® kg ccchp oort
Podl e Barryho Friedmana nDkter® stkucecisaj] haz
informovanost ? o toX¥Naopalkoud eVi &astan i ndrell &
specifick8 podipjoerjai clhasnSgesplast§sotudr movgn (|
skonkr ®t n2 mi rozhodnut 2 mi, o kterTch maj? d

vcel ku dobS#°ZianRomam@yv adn@t.a vpakumyp!| knwelrd =

vzorek liber8l T a konsgeéev atiew ol menkoosst &3 Nseev ylg
soudui vzorek dat byl z oku 1989, kdy se rozhodovac? | i
konzer¥ZvigvkRamu pSitom vyplTvalo, e neobez
pS2znivnNji neg neojhk@z mE§ mend 20rlmovaemowsdt ivieciv,zor

|l i nnost Nejvyggdosolld y? $tw? ol de@ab csud pol it
st8l, tedy podpora ze ssttrramy |kiomere§IvAtd rvwedc g
PSest o mTkjaec em?rto zadfllien2 di f %zn?2 a specifick®e
BarryFri edmann konkrz@t noBTvs@vugpdy? sdovuiad T j sou pro
srozumiteln® a naprost§ vNDtgi RFAZav edSrey M@ sjté

rozdhDVveddNDpKonci povan® pro zkoum8n2 demokr at

265 FRIEDMAN, Barry, op. cit.2605

266 FRIEDMAN, Barry, op. cit.2605- 6

%’pS2 k|l ad takov®ho vizkumu vi z CAThBEiblGAoPulBar egor vy
Support fothe Supreme CourtAmerican Journal of Political Science 1 9 9 2, rol .i 36, I
664.

268 FRIEDMAN, Barry, op. cit. 2617.

269 FRIEDMAN, Barry, op. cit. 2618.

210 FRIEDMAN, Barry, op. cit. 2619.Friedman odkazuje FRANKLIN, Charles KOSAKI, Liane C.

Media, Knowledge, and Public Evaualitions of the Supreme CdortEPSTEIN, Lee. (ed.)
Contemplating CourtsSage Publishing, 1995.

21T amt ®¢ .

212 ERIEDMAN, Barry, op. cit. 2615.
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zteori 2 YstapB? hapacpSe3&dsuavou, ¢ge by | id®
nepopul 8rn2ch sod&dcT jednoduge zbavit.

Barry Friedmanntak dodpv § ke konad wiprlAo «tt ®edk mmwaanig, | i do-
jeng dm2 sit8izvu zde rekapitul ovan®hvo nlflegtrrk u.

pS2ml a soudci jednoduge nesleduj?2 | P#Hov® n
Na druhou st r apodpors ozued ys tprod, nSye liwugjSeerj nporsatio, ab
z8konod8&8rn® ne’Wdl ivI kloindd®, mloicd2 nebo mogng§ ne
tedyAz pr ost Sfe,d kemWtkaoid ka dTvodT: (1) feder §l n?

SVT] viujvz psrkorjzevvol en® z8stupce, kte$2 zpra
rozohRuj2 smRrem, kterl wuznaj2 za vhodnl, (
zvel k® | 8sti %°8l ed2 na m®di 2ch.

Na z8vDr sv®ho | |1 8nku pak BaobgyahRurjizecdPmalno nd
politick® doporul enz. Upozor Ruj e, ge pSese
poznal F. D. Roosevelt, kdyg chtnRl zvigit po
Dealu?’SoudobTm | iber 8l n2m kur ipadkk Tdno p/osrt umtewnj2eh,o g
souvislosti poulili bodt &ahadink on&lea y2ati vakec
S e k n%® tkenzervativci byli vt o mt o ohl edu podl e Friedmana
jednotl i v® | i ber 81 n2 dsyo udetcoel,i |ziatnamcion sltiibteurcsil
jako celek velmi pr8vnnhD technickou f o’Pmou, k

Na tomto m2sthD je nval gne sztn® nvidnrTanz nVBa | pdarr can eenh aa

prs&vn vTli %%staghevau2 pBekzmiumkomplui koS gm@ Np o |
Wal drona jde o pr&vnhfilozofick® upSednostn
pak ug2vsg§ abstraktn2 apar§t |l evicovich Kkriti
Zde bych mohl kapitol u atlontuitto pvSezhvlue djnd mt ¢
url| i t®ho kontextu. Larry Kramer totig pS2pac
mo C i byla do jist® m2ry pSirozeng§, konecko
Jackson vyhr 8§l proce Z182d emj sk @ S¢¥ el bpem osl abe
aktivismu®®WarrenTv soud 50. a 60amelrétcki®ylhimsrtwomi,

23 FRIEDMAN, Barry, op. cit. 2616.

274 FRIEDMAN, Barry, op. di., 2599.

2’° FRIEDMAN, Barry, op. cit. 2610.

276 FRIEDMAN, Barry, op. cit. 2613.

27" FRIEDMAN, Barry, op. cit. 2635.

28T amt ®¢ .

29T amt ®¢ .

2K RAMER, Larry. Popul ar Consit9e3t uti onal i sm, <circeé
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soud shodovalki ber §1 n2?%hPr mkd me/riist y® konzervativce
probl ®m samotns§ pr awvwo moal eNepgrvoysgtgl3 hpemopedn
Warrenova soudu, <$%Nekstnearglimii nsees otuahki acsdddur at
jen nominovat soudce, kteS?2 by bylrasovou?2 ce Kk
segrégatd se jimppdmBi hB.r Fchledmanova rada
kritiku tedy mTge snadnade mak rgateitc kn@m htl SubxgSe
zda se sp2ge jJjednoduge nevr 8tit k moder n?
ngznakemtwo smbDrpr ewmihda@antbdks8 kampaR Bernieho
vsoul asnosti ovgem obt2gn® vyhodnotit. Na dr
v2tRDzstv2zmi |iber 8§FrFmai NAK wly¥Riehioc me owSldusd By p
rozsudkem vel lv,DcuimoQpbReurjPecf2em cel ost §tnh stejnt
tak jisthR mohou za wur]litlTch podm2nek u Nejvy
¢8¢ :U006RO

Na klasick®m | |1 8nku Roberta Dahla se jistD p
jednoduge odmymholultc havathmDnog§ ¢ h  Naesjtvayrgagl 2@h, 0 vs(c
prezident Trumpmenoval soudcem Neila Gorsuche k't er ®mu by #® pP&i a mea
ner e8§8buldpolugdea | g2 m TrumpbVvéEmemosdaodm pSes 30 |
reg§ltakez dl§® ebudoucnosti si pSitom ani neum?2 me
kritiky je ovgem tSeba si uviDdomit, ge ve S
nov®, Dahl okvolanii cselfiowéyn@iMmM ce New Dealu koneck
def i nteprvewmilz e 1994, kdy republ i k8ni z2skal.i
reprezentantT.

Las ukgge, zda se nakonec prosad? republ i k:
konzervativn2 b2l § pr acuQbanmovd Bt Sekpl aScnte nsjd jne t n 2
| i dn2i gz32 st YegdsmkofgB8dDUgkbEmM vzdhDl §n2m a obyvat

mysl2m, gdge demografickl a ekonomickIT vIvoj
formace rekpaoblik@ndmg@kAmsi d&dls adManhSgjvmMopodp
Nen? ovwd em| eno, ge Spojen® st8ty vstupuj?

evropsk® pomhRDry, hpmagenijgdeVvaonirchi dh tstran a
gt Dprea 2 j ej i ¢mah¥iraozvunj@a?2dd ? 4k ® a meraigmat i c k ® ko

BlTamt ®g, s. 964.

2T amt ®¢ .
*Tent o t émem2incg eskvut el nD poug?2vs8n jako expresivn
hodnoty mezi i healSy @pokownmzedeanmi pci8va LGBT osc
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Rekapitulovan® studie vgak hy&8aky pamoz Se¢jomld
posun mohl zpTsobit znal n® pazoelh InBRmmya, | perja tcohg
nejsou na takov.® pomRry pSipraveny

Pokud jde o saot n maj oritn? Yast avin? pSezkum, na
pSesvNd|]ivhD prok8§zan®, ge sasd Sdeo®hpddh i o,
vot 8zk8&ch, kter8 tato koalice povaguje za p

podl @ m®hudu doj2t pS21ig daleko. Za mogng§
AeSejn® m2nhDn2 [je] datuwrmitnlamht eot sk ovm,2 ¢ &
AMok8S8ngemssaoumpdii cAt nhDA |dpeeaxugl2i,cijtadk) dovoz
slanem Kozub2kem na pS2kladu nhRkolika zem2,
tT kaj2c2ch se gayT a | eseb o¥#podbds§mPBevafnop

vpodobnich vizkumech vhodn® zohlednit§nijakIln

VTl i soudu, jinTmivpsVa#%syt3aapntl kcokuv zrpoyl Bie Rimrea | ¢ a
Dahl ovu anal Tl zuf akadasummepé phk @®mestsr ani ck®m sy
AKoalica@iVmdhg@inoho je viznamnl m dkapkatug rens emo c
soudn?2 mi r oz homp$ad mM 1 Gak@ahderamohl zaznamenat Barry
Friedmanem citovan®m pr Tzkumu, podle kter ®ho
zcela jin® pozice, neg zastS8val vreo zshkoudtneult r? o
respondenti.prosthD nevDdDI i

2B4W| NTR, Jan. KOzZzUB¢K, Jan., op. <cit., s. 47.
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3lzrael zI EAOEU DPOUOA UET OHAT U T ETAI

|l zr ael j e pevnou soul 8sték ml8mpandin2z hemIdmiNt &o
kagdl den znaln® mBrROOPYVEAE OChohedhzhT st T, .
cestuje opalnim smhRrem, |lel2 pSitom velmi o
afiliaci zemhD. Ze z8padn2ch zem2 vygaduj 2?2 v?2
jen Spojen® sts8ty kvTlIli Vvys ok ®meuAvipugd taku i | e g
mnohem jednodug? se AdumsStnaut |do KBa$2rge °oneBjejd
VlJeruzal ®mnD je sice patrn® n8bogensk® napht ?
| asto d8vaj2 oAWive mna ad rew lsjemob®trrya n up | BWde2mi a
odNnT mi I i dmi znal nhD 2z 8padn 2vzhidein épno.d olbxnr®anaul s
(evropsk®mu) obl el en?2 wvDtginou nejde rozezna
Z8¢gitekmhgem®Pn®| nND zkazit n8vgthNDva jign2 | 8§s
i mi graAtTimky (tDm je zak8z8no t utroe goubll@®rsnt2 mo
t Set2m svDtem,,laSbegpepdaasc®pdIEdek zS§padnz2 p
BenGuri onova |l etigthRose@dvg@&kenaw?s$8rlemg@nkdr a
| etziegtzi§padn2ch obchodn2kT aab®dfskich jfm@nemT
tak jako tSeba dobSe Tal ifAgtvidna, npolkldgjsan?a
Pro tyto oodsloebtyu jzeajpi it Dna spmolsit?d daksa pwg enBloFJ |

pohovorem a oblasnim svlielen2m do naha. Osobt
vysvihDtlen2, ge mogn8 trochu arabsky znhDj2c?2
l zr ael S i pSitom poter 2§ pamajném rmsa Npreaomst ISpoh el

se ostatnhD tak® aktivnhD zapojuj?2 do mezins§

experty. Nepovaguj?2 se aHleedzias ksao unle8nstt8| n& hac
jakoukoliv formu demokracie se aningo® guj 2 pSedst2rat . l zr ael n
ment 8§81 n?2 afinitu se z8padn?2mi hodnot ami |, al
izrael sk® spolelnosti ovgem ¢tuto Vi zi nesd

ultraortodoxn?2evorboypvsakt@hloe |(iaSblwgz kovichodn?2ho

2Do AmmEnu sice | ®taj?2 |jor pSresk®&edeniolkiritk,oualve
dr ah®.JeMeuzzial ®mem a Amm8nem je sice jen asi 60
pS2m® silnici je dosti kompli kovan®, nel ze na
procedury jdou za hranicibos t r uk c e, protoge tento pSechod pou
zokupovanich %%zem?2. Pro cizince je tak nejjednod
aut obusem asi 200 km, vliastn? | i pPTj | emna® ewmaoBz y n
|l etadl o egyptsklich aerolini?, |l etenky dokonce ni

rel ati vnmegsmraajmtoquanTm pSeSuueeku.naliKypman |di cve
l'zrael cTmza aleil s&mms paSez yallea Irzarza@etlk yj ivg del g2 dot
pap?2rak?2 skem, kterl | ze vyhodit.
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zBl 2 zk®ho vichodu a severn2 Afriky (dS2ve by
dosud nepodaSilo zhojit). bSpveacli@hioc kDav ptoszki®ct
stPDhuj 2c?levd®. ddetrche Ti ] sobusiov&@nm8los adelk
svatTch m2st na okupovanlch Yzem2ch jim nes¢
nacionali 8§mecil tRelreusYd nci by se r 8di zbavil i
vsamotm@are lli (pSedevg2m Nazaretu).

fada mygl®amekkawi tol e vykrystalizovala bDhenmn

Avi v University, anl pbprsve@ i s€r m2bglevplacach
semi n§SEeh2 Napitole se bbokplsiknowys®Md |ii2r &
a tamn?2 heterogenn? spolelnosti. ZamhRS2m se
a vysviRDtl2zm, prol ji nepovaduwjlig2z & appltiok ®@v Sste
podrobnnji vlDnovat pepdotbdt®mui 21 delr Kk ®ho st §t
vTibec. Na to navs§ge tSet?2 kapitohhromadnhDmsiem
materi 8l em pomoc?2 expozice na roli Aharona B

3.11zrael zUOTI UAOT p OLOPA UUDPAAT pEIT OO OA

Vr oce 20 OAdranzHeshka & Aaron Ciechanovelfz c hni ¢ k ® Hianii fvigr z i
Nobelovu cenu za chenfi® Gy ®d s k8§ kr 8l ovsk8 akademie vgak
gi dovskl svs&8tek a univepravnédl aabge wgdohoyi
(akoujeint o presti gn2 ¢gkola) mus2 bit na ¢gidovs
vDdci uspoS§dPaASi uz vseelbiel edi@mat.Ncht o podivnTch
zal 2t srovo§vaztm2 hHn & e Emirsgty. To by ovge
izrael sk® situace.t af®Bong emrskkpRord mrP annys yws t ® mu
p8§kovich stran a daS2 se jim vynutit jejich
kni hovny, univerzity, a koneclkdntek weddjrnst s
nejeden cestuj?2c? dshbo®miihaechB gtual vesemakeae wak
sv8t kT je hodnih).

l zr ael ovgem nen? teokraci? a Ran cHitrovaml®
knize Constitutional Theocracg i | NN pSec@lRai ej e knlg ganekdoti ck
jetavvavodu t®t o kapitoly. Jistn, Ran Hirschl

evropsklich (agken8zsklch) sekuliamsti@wtva nd tcrh§ tG

286 HIRSCHL, RanConstitutional TheocracyCambridge: Harvard University Press, 2010, ISBN
9780674048195, s. 8.
Z'Tamt ®9g, s. 8.
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hegemonie skutebdp®nstowdiveée VESierl snBibl pv pask od w
pS2|linnlT vztah mezi ztr8tou agken§8§zsk® hege,]
mNDI chr8nit 8k&kk| gRako WrE8Svwd. uvi d2me, s2]la N
znaln® m2rwsphéabodsg§iajej ovl §kajnzenominant
a religi-zn2m Li kudem. Extr®mnbD sil n8 f§ze
mnohem pS2hodnRji vysvDtlitelng8 pSechodnim
prosthD vepbk® (wmkpuudnmn obnostech o BarakovhD ®Sc¢
PSi kritice Rana phinrDkahdl az vd e grivan@ h &z8sn ac ij s e
met odol ogi e odkazoval na jeho pS2stup, srovn
nemey 2 ho j menovatele. TenmM®twoe ppadkdu gaz nHiarpclhil koovy
post Sehy povaguji za vel mi Il nspirativn?2. Kd
k1 2| ovoTowakds Juffistocragy t Dgko skrTvE8&m ur| ikhiz r ozp:

operuje ®br ovs kT mi nor mati vn?2mi pSedpokl ady, h o\
Audr gen?2 ihsevgoejmio njiwerii st okr aci i ch8pe tedy jak
moc od volenécvbl enpB8RIpeut Momci cexper € jahlko
nevDbDnuj e, snag? se vgak na pS2kl adegjch co mo
r&§mci elita Aopevnila na soudech. f

Hirschl seiv ®t o dS$S2vNj g2 knize zablTv§ rozs8&8hle n
Izrael. Jeh& a dak p®&d T kol imodnjué 2 nThéiGDnsén@tivé Vo9ehent v.

Minister ofReligious Affairz“an or a?'®0 0 8 ¢ h | kauzu pateticky n
kdojeGi d®nGi d® obecnlD maj2 pr&§vo se PpPSkendmova
Vsamotle®meli je mogn® prov®st jen ortodoxn?

lid2 prbilm&ri ™oz SovNt sk®ho svazu se snagil a
vri § mc i reformovanich smRrT judaismu. Ty pTvc
pol2tat jako S§dn®@®mkosnnoedrzemi al @eP®hydmutk2 mi d

Tamt®g, s. 141. Rroschrguimebyemnadonoi mohl a bt
dominantn2 frankofonn? Val oni postupniD ztr 8cej?
feder 8l n2 vlIg§dy jsou |lasto nestabiln2 aoseaf2 n
exekutivn?2 apaBra&tak oavlDe sh eyl guisitnied zvew Svi t . Ani se n
frankofonn?2 elityVin®kye @apey RoTlméy m&Sema soudech
Tamt ®9, s. 141.

20HIRSCHL, RanTowards juristocracy: the origins arebnsequences of the new constitutionalism.
Cambridge: Harvard University Press, 2004, ISBN-0884025479, s. 15.

PlTamt®g, s. 178 Podle spisov® znal ky Kkmeliza | egel
nezvykl ®) .

2Tamt ®g, s. 177

22Tamt ®grj178. 17

.
[
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Fingln2 f8ze kooééi ROOW2pakdpy SNgjl aygg2 soud p
nejen refor mowamma rkioln2v,er alee vi Iaraelifi sozhmoodvnaunt & K c
bylo vyvol &8no odm2tavim postupem ministerst
vieho tlele@olvu stg&l | 1%&hzng8bbgansk®nBt ekoyomi
i migranty potSebuje, a pokud jeopwydigrbestmwaurca]| i
arabskou mengi nou. Hi rschlem kritizovan® r 0
mi noritn2 n8bogensk® stranhi, nadreprezentova
byS jen nominglnhN ¢gidovsk® yproapjwljaec ea roapbesvknolun
svDt g2 natalitou, si |l ze pSedstavit jen tnRDgk
NeuralgickTim bodem izraelsk® debaty je pSije
dTstojnostr oacesvi®OOda m8 pouhlTch 12 |1 8nkT). |
Nevygg2 soud sice dovodil na z8kladhD tohoto

z8kony, to alevdBl)§ 2 YeylSmis ez S*td&kzac e( ¥%st avn?2h
publi kace vDnuj?2 | ast o, d2ky smedin®8modnos
| asop®P8chet?2 jzraelsk® |listiny tak Hirschl
revoluci?*Vi sl edek takov® Arevol wcaerfl abme ng a isazadSie jrn
ot 8zkou, prol pSijet?2 nNHisdls c heanfb vIEilSdt|ipnoy§ | &
politick® ®Xr8tkozrakost:i

Je ale ot8zkou, zda pS2bhDh o nadgen®, bysS

skutel nosti. Na r dcGzd3sls awdhobBHbr ®bja Aayalel mi
i zrael sk ®hmpr oKjneedsBsBaul8un?o Izi dskTch pr8vech bhRhei

z8kladn2m z8konem ALidsk§8 dTstojnost a svobc

z8§k®voBAoda . figv PlS8areidemniz katalogu |lidsklich p
vE8gn2 textacin2dwouwm Swahplr @mBikRSHPST  zcae | Awd@A®fma | pooul
posl ancT bylznngwr h zgkVvaidmé ho z8kona o | idsk

vDt ginou 32 ku 3% GrDissj @darke®Bm pzSd rppent2n.§, (e

Tamt ®9, s. 178.

2NapS. pr@8hekNDkginov®mu charakteru Y“%stavn2ho pSe
Solving the countermajoritarian difficulty@ternational Journal of ConstitutionalLaw r o | . 11
(2013), iBx 1, s. 13

2% HIRSCHL, RanTowards juristocracyop. cit., s. 21 24.

297 HIRSCHL, Ran. The Political Origins of Judicial Empowerment through Constitutionalization:
Lessons from | sr ael 6&8omgaamtive Polititsu triod n a |12 ORA35psl| ut i30,n .
32971 332.

298 GROSS, Aeyal. The Politics of Rights in Israeli Constitutional Lisnael Studies r ol . 1998,

s. 80i 118, s.809.

2Tamt ®g, s. 89.
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v obiter dictu pea p Sedsedy nejvygg2ho soudu Bar aka
zrugitelnost.i z8kona pro rozpor se z8kl adn?
otevS®nou.

Vige nast2nhDnou dedukci Rana Hirschl al iot viDdoc
zapr obl emati ckou. Hi rschl uv 8d?z polty pS2zni
bNDhem parl amentn?2ho projedn8vs8§n2, Ykdtagri® os e
hl asovg&§nmi,GrossSemnl( 32 pS2znivc]T odpovdgak hl a
uvg&d2 Flemi r2sic)h.l pSikl §8d§8 viznam skutelnosti
hl asoval o pr o privatizace rTzanvéih nsm8tpoavoh
speciali zovani?naprroftas itoonngu ow@®i chniiz&dpoiTr ci t
ortodoxnz2ch ng§bogenskTlch stran, extr ®mn?2

reprezentuj2c?23Aytar &delagle® sAhcabynepostrgdaj 2
nerozpor uj 2 skutel nost, ge zhruba pol ovi na

participovala pSin2fg§epe@? meday| Ndg evoylezrekdla u d
l'istinu sp2ge instrument8lnhD. Pokud by ji Kn
interpretac?2 preclediemd K®@mvwmerzah ¢@Egihn deolpr 6C
udPDIl abbmpstv akti kapifolad3.3.gi ti mace, Vvi z

Hi rschlovo pojet? udr gen? hegemoni e pomoc?

pohled origingln2. Probl®m je, ¢ge pojlethz sou
ot §8zek dTkladnh pSe theetl@9E® P o HWalr kv aGr asbes r p Siigt owr
vamerickTlch re8li2ch, nNDkter® |jeho z8vDiDry

sapli kac?2 tohoto model delegad® madsbudy tyBickppb Settaeh doc|
nesouladu v 8§ mc i moment 8l n2 vDt@gmetrwi ck@m ki iep a&®rmtui spr
pomDrnhD | ast o, protoge strany®bDesegraepr ezre st

moment 8l n2 vDtginy seakiDkter gdfovadhrtododh ord nt
pSedch8zej2c2m 3P Dred Scéttmr okkoun gt 8 5. neodpov?2dal
jacksoni §nsklch demokratT pSedstavuj2c2ch t
z8jem na rozg2Sen? ot r opcS2viRasy.Waddez neano G R g e o2 |

3WTamt ®g, s. 87.
301 Hirschl, Ran. The Political Origins of Judicial Empowerment, op. cit., s. 325.

2T amt ®¢ .
303 GRABER,Mark A. The Nonmajoritarian Difficulty: Legislative Deference to the Judicig@tydies
in American Political Development r o| . 7, i78r o 1993, s. 35

“»Tamt®g, s. 37
Tamt ®g, s. 36
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Vi oce 1973 z8kaz potratT zase rozhodnut 2

Ni xonovy republik8nsk® administ**ativy a demo
Proti znemognhn? z8kazu potratT si toeaemnoho
fakticky wudhDlalo vel mi mg§ | o3 Kallyyy mastkullt u
konzervativn2mu kS2dlu pd3codaSiépedri@tildbbvéDd o
rozpolcenou republi k8nskou stranu, uanttoupi |
dan?2: republ i k8ni se obs8val i, ge jim boj f
ekonomi ck ®P8SRep whylriakn@ini tak dokonce tehdy pr
nemaj 2 jako strand poglé WMarka Giatemrh tak dosthli dos& zeg rn ®

pozice, |jjald 8emolontato®@tw?2 KFHDhem 50. |l et 19.
Probl ®&m | e, ge tyitza ambd&l®M nebkddobew®m mul
LibeeBIiny se postupnhD st8vaj?2 st8le meng? me

vsoultu vgdy poraz2 Stranu pr8ce a | iber8ln:
zhl edi ska ©pol tu mandS8t T, [ v2tPDzng strana
viednokomor ov®m Knessetu. Meng?2 i zrj&el snk?®@ tsot

toho aby se jako frakcewee | K® stranlD pokougely stranu kor
tomu ve Spojenlch st8&tech.

Na druhou stranu m8 1 zrael Sadu zvI &§gtnost?
posiluj nhiahdRltaxc@dtdenRjgate ze strany Knesse:!
anglick®ho vzoru, byS zcela bez porot , a o
angloamerick® tradici |l asto vel mi dl ouhg8 (1
Nejvygg?ho swvetmi tdk®uho,v8prodlevy del g2 n ¢
l zrael skT justiln2 syst ®moumsnipmddI2e aZ §ska uaddenc?|
obvodn2 soudy, gest kr #MBAEha Gro@ diTr exs tNre?j vay
SegpPr vwn2 m sotbwprmdn?2 soudy, z&8vagnhDj¥To mB| 2na
paradoxn?2 n8sledky, u m®nnD z8vagnlch kauz e
z8vagnhDj g2cNejjeynggzemun as o ukd u . Ten je tak tr\

T amt ®g, $§61. 36
Tamt ®g9, s. 45
¥Tamt ®g, s. 60
Tamt,® s. 60.
310NAVOT, Suzie.The Constitution of Israel. A Contextual Analy§kxford: Hart Publishing, 2014,
ISBN 9781849467544s. 194.

MTamt ®g, s. 194.

, S. 46
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soud?ct2®2h] lveennT ch panel ech, pvokjundo sjt e jr opg §& &3 ¢
pSedsedu znalnhD posiluje.

Kchronick® pSet2genosti nav2c pSisp2v§g unik:
mand8t ntz astprmovd) ni gg2 soudyy byélyot @hdy, oNsjaw
sest §vilari tjsekl czh soudcT, a tak byly wdgnuer ® s
aby snad britskou mand8tnz2i Nejrv8wag Inktsscowdyv @
spr8vn2z roli zasedal wdns?t BdighlCaud sfedustcqgtytoa k o  Vy
pS2pady pak maj?2 spiTemnaol ksw sz a®nt rbayjl 2 cp?0 nH@&Ih)§.
Izrael, jen w oce 2000 byl o projedn8§vé@&mPRasnNktsaodich
zabezpelen?2 pSene®®dmé@ ng ks mps k®gssnocd é yAnasn eanv:
revolucefi si tak® Nejvygg?2p S ptatb8ra/93r United v a | Y
Hamizrabi Bank v. Migdal Cooperative Villageoku 1995.

PomRrnhN komplikovanl pS2padugsteVkahl edibkti
se stala dosti podrugnou. Rozhodnut 2 m8 v | €
zabTvg§ argumentac?2, prol|l mbyypSNpadyggak®oadt
udPPPRIozhodnut?2 je jako kw®@iagi Naj wygd2oda us duc
vangl il tinh, tak pSedeBpemmmi othkapu dastatel n|
arabskou ver zi zapl 8| ou, arabsk® verze r oz
Rozhodnut? ale mekde2@pBéygghRagmioudleij 80t z8kc
pS2pd®pcahk.ovanND se nav2c objevuj*Miowméem w2 od
kontrover z2j eheo sfpuonjkecrko sspr 8vn2ho soudu, n Nk
vkapitole 3.1 (kpbthetuynapS. o vztahy v

lztad skT Nejvygg2? soud je tak®, podobnh jako
hor 8kynin, pokud mu na jednu stranu hr oz?2 i
mezin8§rodnpotorsd &ird2a IpirbskT mi pr8&§vy. Asi nejvl

souzen?2 tzv. bezpel nostn? bari ®ry | i zdi me

LTamt ®g, s. 194.

WBTamt ®g, s. 196.

MTamt ®9g J19%8.. 196

315 United Mizrahi Bank v. Migdal Cooperaéwillage[ onl i ne] . Versa [cit. 20.
Do st u phtipg@l/vensa.cardozo.yu.edu/opinions/unitezrahitbankv-migdatcooperativevillage

318 NAVOT, Suzie.The Constitution of Isragbp. cit., s. 199.

3"Net anyahu backs bill to r emov e [otlieg Bhe Tmes oft 6 s ab
| srael [ cit. 20. | ehttpg:/Awvave.temesdfidraeB cdom/netBnyabhdcksiplint® n a :
removehigh-courtsability-to-strike-down-laws/
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http://versa.cardozo.yu.edu/opinions/united-mizrahi-bank-v-migdal-cooperative-village
https://www.timesofisrael.com/netanyahu-backs-bill-to-remove-high-courts-ability-to-strike-down-laws/
https://www.timesofisrael.com/netanyahu-backs-bill-to-remove-high-courts-ability-to-strike-down-laws/

samozSejmND mTge podle mezin§rodn2ho i vnitr

chce, tato bari ®r @akjupow@al cthr ddkteimglen ,celi g ma

Obr §zekBezpel nostn?2 bari ®ra nrakuP873fadn2m bSeh:i

_;._ The Green Line

Barrier Location:
Barrier route 10/2003
swassss Route changes 02/2005
— — - Eastern barrier, planned
by IDF
g }%} Main enclaves of
4% “trapped” Palestinians

\ RN . @ Jewish settlement
an;.t.___-_,—/ m  Arabcity
bt b}

Figure 3.5. The Separation Barrier, 2003 and 2005

318 Pramen: YIFTACHEL, OrerEthnocracy. Land and Identity Politics in Israel/Palestidaiversity
of Pennsylvania Press, 2006, ISBN 9780812239270, s. 81.
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Mezin8rodn? soudn? dvTr tak ve sv®m poradn?i
z9.| ervence 2004 konstatoval, ge zeN poruguj
fyzick8 bari®ra vytvg§S2 faitp8tpadpPl per Aaoe
um2 st NDn?2 znamenal a anéxi aédzekn® PtSrean yb a( b ®d
posudku)!® Vztah Izraele kne zi n8r odn2 mu pr 8vu obeckdp byl

vhniDm hl edal z8ruky pSed ar abskodul sd gerde&ksu?2 .o bR @
vs8l ky | el 2 c?2 agresi (proti kter® mu mezin
nepomohl o) s e j eho vztah pochopitelnhD zmDn
j ednoduch§: poradn? posudek nemohl i gnor ov al
pokud si cht DNl udr get viDtg? mezin8rodn? pr e
st Sedn? cestu.

Mezin§rodn2 prestig pSitom @robdabzaedstnre®2s K
mezin8rodn2mu pr oM vPagoavd¢ih greomN2 mezs n8rodn?

1977. Nejvygg?2 soud nakonec ve dvou r3zhodnt
Rozd2l mezi kategorickI m odm2hmug@und rz2dio zdev o
“ast upnost.i Nejvygg?2ho souduodse 6pPpokaoug388siBar
zr 0z hoMaua d algeBrime Minister of Isragl . OtevSenhD tam tvrd?2
soudn? dv Tr mn | gpatn® mmila mO@EN, odr dGteea §
Ssprsg8vn®, tak by musel seznat , ge lzraeld. hr
pSedstavuje % inn® opatSen2. Diplomaticky Vv

poradn2 haezeMokudlidwmDcevhhue na sv®m
Zat2m se tedyizspegoskizd®ej Wyegg?2 soud pSedst

spolupracovn2ka vl 8§8dy, neg ¢ge by proti n2 s
Mi moS§dnn ostrl kritik Nejvygg?2udown Bkotuedrul cha
oblastechnettos Rajlku zodvahy zas8hnout. Jde
skl asi ckT mi ot 8z k ami rovnost.i a z8kladn2ch p

naopak soud obviRuje ze zas]! etpoelna® 3h.o3r)l.i viosrt

319 egal Consequences of the Construction of a Wall in The Occcrpied Palestinian Tégorilorg].

I nternational Court of Just ihtped/wjwdciclj.org/fieficase| er venc
related/131/13:20040709ADV -01-00-EN.pdf

320HCJ 7957/0Mar adbabe v. The Prime Minister of |srael
HCJ 2056/048eit Sourik Village Council v. 1. Tl&overnment of Israel
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http://www.icj-cij.org/files/case-related/131/131-20040709-ADV-01-00-EN.pdf
http://www.icj-cij.org/files/case-related/131/131-20040709-ADV-01-00-EN.pdf

Fri edmannmneaJiudkeagwdj éd mkka® zsl ugby pro ultraort
pSitom pomhRrn® prudce stoupt§.

Tato praxe byla pSed Nejvygg2m soudem napad
posvRNcwlvjail nokzdhuo drnak & 2998, podl e viotf em®Kk® il @ ¢
nepostaluje vyhl 8gka mfriihsTttrua, pral evyjdeg nh u tzrg
opakovanhD prodlugoval, a kdyg by P Neakvoyngegcz v
soud nakoneckoce2d 2 rozhodl, ¢ge z8&8kon nemTge blt dS§
jeho pl at foAsrtm8dpaprnectm®&nN fakticky ultraort
odv §dnNt ¥hGpzraoltail asekul §rn2 kritice je tSeba |
odvg&dhDtkthe@2ncel,ougit nechthRj?2 arlkneou® mdygmdad 4

vel mi sil n®ho soudu. Opat Sen? by damdtn®u postr
abstraktn?2 rovnost . I rovnogtaslamo®n8§pmTglen
mug e , co neabsolvovali VOoj nu, nenahl 22 zrov

celek taky nen? zrovmavpopul SmmMkohMd§ dwdrow
Mogng& z8vagnhj g2 je tak | axn?2 pS2jsntTucph Nseljuvdye
ito je sice neleg8ln2 praxe, ale vDtginou ne
st2hgn2 jsou VIBtgimnowwuve %% p Bkru@eellinoessti, s tguej ev
trestn2p ?rpoacdeesc hv t T kaj 2 castcimeve SeEndbdiZe ppeome
rozhodnut 2 i samotnl fakt, ge se proces k o
zprovhNSen®hWYl sregzmlamue .t ak® od sv®ho zal ogen?
vsoul asnosti je Kness e eobu jkdaoha rokt?dM tn@X op rpord8 cui
nen2 prostor pro podrobnhj gék pp@V anipmi§ vz em?
bych pro %Y%plnost doplnil, ge Nejvygg?2 soud ¢

321 FRIEDMANN, Daniel.The Purse and the Swoqr@xford University Press, 2016, ISBN
9780190278502, s. A377.

22Tamt ®9g, s. 76. 0Odkaz ujRebinsten v.rToeaMinister of DéfénseHCJ 3
23T amt ®Qg1,77. &riedmarhodkz uj e na r oz h oTheMovemenH @ Qualiyd 2 7 /
Government inlsrael v. The Knesset

Tamt ®g, s. 77, Vi zResslerx.iKmessetut 2 HJC 6298/ 07
Tamt ®g9g, s. 77.

Tamt ®J, s. 97. Opal nThe Godstitation of/israebp Nith & P5B-254Su z i e .
Podl e nel rdomgn®mk pokl edlsp @dkad T omung@d 1899.hvo z §k az u
2l Informace A ur zu o i zraelsk® trestn2 justici na Tel
Kenneth Mann. Podl enahnDickPeubbgol§g5i pmmSjbaden utt & k
vprecedentn2m systl®mat meemsp rpeSeesdeurpt Tkm t T kaj 2 c2 m

267/
02

ho stav? od obt2gn® pozice. O tomto syst®mu ne
i nfor ma@rn8 loidtber atura se mu pr alcteil ®hyy mewlErewsjue
veSejn® nic, takge nen2 o | em ps§8t.

328NAVOT, Suzie.The Constitution of Isragbp. cit.,s. 250.
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z8sahTm izrael sk®mtoknpdabsabemose. tak Palesti:
sporu pSed izraelskim Nejvygg2m soudem, ani ¢
vliastn? soudn? soustavu.

VochranhD pr8v osob na okupovanlch Yzem2ch v{
Suzie Navot sice projedng8vsg§ Sadu pS2padT a
rozhodnut?2 hmatatelnl efekt, OoKNepVngMm ssb8d
ve visledku pokoligiktg wxeéSerin®ommauimpgieun® ou
protoge pokudv?2bcy, snee gpojkeunsiazd88nz2, hrozila by
by musel |l el it proti %toku Knessetu a premi ®r
VIizraeld. ostatnhD premi ® vl 8dne, dokud nen?
z8kl adn2bdov z®kAWWH P PSi nesoudrgnich a nestabi
I et do n8§stupu Benjamina Netanjahua tak moh
mRDlIl a aktivn2 podporu vDtginy Knessetu. Na dr
z8kPaadgkon ot ckmwe swyelfbud kBé yen vyd=S&HRneszer | §g§t n
je tak® rozpugtnDn, pokud se osobRD povhRSen®
anebo j2 sice sesta¥d zrakéskBS#Haprmeda ped KdD!

| asto navrhovanlch ke zlepgen? | esk®ho sest
dTvDry, rychl T proces jmenovgn2 vl §dy, g 8dn
vi 8§8dy) . PSesto tyto prvky samyaotbBgbhd heph
stranickl sY®.t ®met PpRelsorrat ho pS2mou vol bot
na premi ®r a byl nuceni jegtnND v2ce ustupova
pro pS2 oy svto®@nb ut.ak byl povrdovcoeu 2p00%3mTocphu gvt ol nb. !
FunkKmesset byop&hDtem®vzemi mohl vySegit Sce
vdTsl edku jeho nefunk|lnosti je nhDkdy nedokon

vLesk® republice prezent oXges kjudled nest i ®mred ol

329NAVOT, Suzie.The Constitution of Isragbp. cit.,s. 260.

3%0Basic Law:The Governmert 2001) [onl ine]. Knesset [cit. 20.
https://www.knesset.gov.il/laws/special/eng/basicl4 eng.htm

331Basic Law: The Knessell958[onlinel. Knesset [cit. 20. | ervence 20
nahttps://www.knesset.gov.il/laws/special/eng/basic2_eng.htm

31 1., 10 a 11 1z 8kl ao#uell,viBask kaw:iThe Guernnén®@L) =z

[onl ine]. Knesset [cit. 20. | ervence 2018]. Dost

https://www.knesset.gov.il/laws/special/eng/basic14 eng.htm
333NAVOT, Suzie.The Constitution of Isragbp. cit., s. 146 147.

MTamt ®9 .
SBKAGPCREK, PMothg®f ujete vy mnhD, a ne |j8&8 v8&m: |jal
[onl ine]. FI NMAG [ ci t . 2hips:/ffinneag.perize.czéecehfe/PE&HP67 Do st u

procsefujetevy-mnea-neja-vamjak-chucpepomohlaizraelirk-bohatstvi
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https://www.knesset.gov.il/laws/special/eng/basic14_eng.htm
https://www.knesset.gov.il/laws/special/eng/basic2_eng.htm
https://www.knesset.gov.il/laws/special/eng/basic14_eng.htm
https://finmag.penize.cz/recenze/265867-proc-sefujete-vy-mne-a-ne-ja-vam-jak-chucpe-pomohlo-izraeli-k-bohatstvi
https://finmag.penize.cz/recenze/265867-proc-sefujete-vy-mne-a-ne-ja-vam-jak-chucpe-pomohlo-izraeli-k-bohatstvi

hl avu pSi pSepoltu na paritu 3Tuopnjze s2dmo zzsher
vgl ob&8In2m srovng&n2 phRknl visledek, nesrovn
ukazatel je nicm®nN u evr oepxstkri@&nhn 2 z evny?s p WD @rs |
dvakr 8t vygg2®¥pPiTwmRonsINwzasekio)y.j e pSe4d0 zdant
izrael sk®cbggpkeh3Ii 62 tis2c korun. Bydl en2 |
neg dvakrg&t dragg?2 nd&hkg lueng§gdNgkoakge ¢m®Pndt n?2
mnohem vygg? nerovnosti, j ehoBiGimgnik?oed i Rus
relativn2 pS2jmov8 chudoba pHMW zFiaed sp®dIlg&koD
sice jako cel ekimnearii tzngx,d zd Ipes vtir pfta epxTtvrodu ¢ !
KdebathD o postaven? soudmSi tmonciurd i t § dankiral
spol el nosti pat S2 . Spol el nosti di verguj 2c?

stNg2. Po posledmébedwnomi gk®8kmid mi maslitel e
skepsi kmognostem emxrp&®vid Tt NDdale,dyjeg Ran Hirchl (
kprosazovsg§n2 elitn2ch z§8j mT. Mogn§& je to pra
vgak hnepr k2 & jegtsukoedkr ®tZmlPjzimak Nj g2 ¢
vl I §ntkwuk w 2011 o seversklI plB2téem2c¢lmamnRdéd umbs
uvsg8§d2 n2zkl polet advok8§tPR1lDd polyetatebywvat «l
Vlzraeli byb vi oce 2015 podl e tamn? adv o kiggame k 0o mc
komora uvg8§d2, gJge na pejeDt byl apetsDibfnedn ab yscend

nebyl tak neskromnl, jednoho advokgtavm&n2l,2]
vroce 2016 bylo WL esk® republice a¥iNaljednshae adwa
takp Si padal o asi 960 |id2.

%%podl e MMF je tato hodnota pro LR za37670.Kiz2017 37

GDP per capita, currentpricdgsonl i ne] . Il MF [cit. 20. | ervence 20
http://www.imf.org/external/datamapper/PPPPC@WEO/OEMDC/ADVEC/WEOWORLD

BTamt ®¢

338|srael Average Monthly Waggson | i ne] . Tradingeconomics[cit. 20
https://tradingeconomics.com/israel/wages

%9 nequalityl onl i ne] . OECD []ci tDoQtOupn@rwvance 2018

http://www.oecd.org/social/inequality.htm

340 Education Revolution: Rich Parents to Pay for Poor Students' Schdotitige]. Haaretz [cit. 20.

| ervence 201 8hitps:/wWinw.lsatiretzocan®.premaurtith-to-pay-for-poor-students
schooling1.5336078

341HIRSCHL, Ran. The Nordic counternarrative: Democracy, human developmentidériell j
reviews.International Journal of Constitutional Law | . 9, r o469, s.268.1 1 , S . 449
32 General Informatiof onl i ne] . |1 srael Bar Association [cit.
http://www.israelbar.org.il/english_inner.asp?pgld=103336&catld=372

Wpol et aktivn2ch advok8tT st[oounpli nzea] .d elsAekt [lcett .o
2018] . D ohdtgs:(ivpovv.@ak.ce/gcripts/detail.php?id=16611
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Pr8vn2ci al e, na rozd?2| od ekonomT a finanln
pr8vnick8 dovedonsessi sechbesc&®E8zaabosgvni pk®
kt omut o prooésahuvg@ekkenwandm,s energeti kem | i

biTt soudce snadno zmanipulovgn, jako jinl |
soci 8l n2ch vnDd, nhRkdy | @l pr @sya wjoFehnerGerdd8oas h o
j ej ? dTr agS2nval atsrttkk Thez Fadit soudce mezi exnp
znal nhD zav§8§dDj2c?: solddiemmoldd Nbén2 ohodwado]

paradoxy moder n2 deem®rklc zarcd eel enesvey s v BK | 2b.u d ¥ me
kdebatnD o podstathDmiembdRr 4 8ise] wsPploremumzv p

l i ber 8l y.

o8¢ . Al EAAOUITp AAT T EOAAEAR TAAT TAITEAAQUITp AOBC
Jak ug | smet ovdiod Iblgii ck ® a aliberalismaskspojuje dagemi S O
demokraciess ubst antivn2mi | idskopr8vn2zmi z8r ukami
demokracie.in Ronald Dworkin s8m povagoval t

jevieho svhRtN legitimmét vPtygDnhgvBavTepSedaka.e
spl nhDn?2 dal ¥*2Poolj mp o d m2bree k8.1 n 2 demokracie ost
Habermas, kdy§g svoje pojet?2 |lidsklch prgv v!
| l ovRk potSebujelme] iprSvmi nism§lanv2a, s dogid§ en? |
soukromou autonomi e, aby vTbec mohl upl at ni t
pot Sebuje klas¥ck8§ politickg prgva.

VHaber masoviD pojet2 tak chyb?2 pSeduwromem pr §
Jinak ale spojuje s upojmemudeniokrace,wle hbi @SR pahll Np
pSesviNd| i v®Dsk 8§ epp&§va pSedstavuj ? pSedpokl a

demokracie, zejm®na soci 8§l n2 zabekypetiemdkmraca
znal|l nhD zlepgit, obzvI §83gS pokud je wzdDIt§m
humanistickIm dial ogem. Na druhou stranu |
americkim proceduralistTm, 1zi8k? aden20 & orcii B nv
viom se zase dosti bl 2§g2 Marku Tushnetovi).
PSes wur]itou snahu vige rozebranlTch filozof
soulasn® noviny j €] opakuj 2 ad nauseam. T

344 DWORKIN, Ronald. Constitutionalism and Democraéyropean Journal of Philosophy r o | .

1995, 111,832, s. 2

SSHABERMAS, J¢rgen. On the | nt eranddDemoBay,ati on bet v
European Journal of Philosophy r o | . 19192,s.11120- 3, s. 13
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kmy gl enlcye, mgel o exi stovat nNDco jako il iber 8l
regim provozuj 2 crfe zsakruut|eul jn2® 2v ollibdys,k 8alper §v a. N
neexistuje shoda a r Tzn @mmwbdchagsouitak gleceémptyujst 8t
neliber 8l nrohl|l @aldes paouR oz a, nesd?2 | @jan®? hoob | @ jt «
PS2kladem par excell pohé ey EyrppSpojpok®@ds § §
aS ug hmotn®, |i procefmeébydpademI§Sei salsd tnre@sS
pr8va podobnhD (podrobnBDji viz n2ge).

Problematickl pojem neliber8ln2 demokracie z

| § nrkku 1997%Text je pSitom souhrnem zaj2mavlich
t Dgko straenteldbdhesvpTsob2c2chmPhé@opophbedy
sl oug? cgpg?3genakerozd?]l od konkr®t n2ho obsahu
kombinac2 relatiwihDoslkwtodlodindmi velpob es nost mi
za znalaBe Bibrra Lebreda Slovenskbii Do s | ov a pdenkokracie uj e,

vzkv®e®t§, Wwstavn®Hi |l iberalismus nikoliv.
BDstavn? | iberalismus je podle nhRDj odne?tlniut 2 m
vl 8dinuwte2 o | i ber 8lge?2 skavéepai svphbotddd j ednot |

jelikog stoj? na¥ Rarkadkart i -vzIn8 y v ypjrngevnao.v § v §
A%stavn2chi dokumentT, vl &tanllko$ady iawmpelrii &k Ir
nebyla zrovna bidBrBunmméppkadkpadege kl asi ci
strach meomezen® 3dNmemkr azlie. zSej m®, pr ol tyto
pSekonan®, jako vDtginapfegdggherzas éo@in@inny v od)
jednoduge nlakwz dd3ltaan @n® Nt gi ny a jejich role
stejnhD jako role soudT, jeg tak® na druhou s

Podstata Zakariova textu se mogn8 objev2 sml

Aejednad u c h ® vnut it z emi vol by, j &k Ya¢ @ ak n2snuo g
liberalismu®% ZSej mND m§ blt podle Zakarii Ykolem S
jen je dTJlegit® nezamRSovat se prim8&rnN n
liberaisnus . i Zakaria tedy vede spor o to, Co se
346 ZAKARIA, Fareed. The Rise of lliberal Democradyoreign Affairs r ol . 76 (11997) ,
44,

Tamt ®g9g, s. 22.

Tamt ®g, s. 23.

T amt ®gi,26.s . 25

30T a mt sR2b.

®lTamt ®g, s. 30.

% Tamt ®g, s. 40
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maj2 tS2dit, a jeho text tak pSedstavuje pnhk
Jespojenasi vilizaln?2 mis2 vTIIi Skutce |yl | ai wWiolmn:z
mi s2 sv®ho | asu kol onialismus.

Gl obali zace jistD nezkollsorbiuglei shnmmelnz,y dsorboav npad k
kultivovanhDjg2. To inechhbplekethvp® sbErekpobgé&
znalnhD patobabizk&Bn2 GAparadigmafi ovgem nejsp
mysl2m, ¢ge dS2ve,nDneuy npochzoduljpiSi sPpndktd nnoo vk® ci v
maj 2 c? | asto stejnou formu jako z8padn? p |
samozZSezjcrel a jinl obsah. Pokud si mohu dovol
proj eknalgrehoz pohl edu chvs8l yhodnDj g2 m. L2nskl
uk8zat, ¢ge to je jen n8&8g pohl ed.

Na prvn2 pohled jsem telNndosneli bdb&|l nt, aalge
kn&mi wrael skich re8li2ch bude ne@smc§l ¢ Dehaoe

rozgtBhDpena. N §tb®@tgee ns &k ®gtshpeam® wpol el nosti | €
V Izraeli tak dosud @ 8 b eesjue znd 2 hromadn8 doprava, udr gel
zjejich priorit. Posl edn? vol by do jednokom
vbSeznu 2015 pSi uzav?2rac?2 klauzuli 3,25 % n
opat Sen?2 kpmotsitran8ins ty se vgak spojily do

nejl epg?2 h bistovif3¥ll ieldkdiu vse daS2 podstatnhD | ®pe
oprot.i StranhD pm8beo glompami bislt mAjn@2Ni s osadn
Nadthou stranu Likudu st8&8le dnRI§ pot2ge pSekr

cel kov®ho pol| tu.

33Elections to the Knesseton |l i ne] . [cit. 20. | ervence 2018] . C
https://knesset.gov.il/description/eng/eng_mimshal res20.htm
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Tabulka6: VI sl edky izraelsRDdB,v&Kihesset m§&§ cel k

+ AT AEAUOEA oT ¢eACP AAIET 0T éA

Dl AOT | EIl AOij 1| AT AU
El AQjj

Likud ( pSedseda Benj amin N 985, 4( 23.40 30

zamNDSuje se na stSednh

expanzivn?2 politiku na ok

Sionistick§8( pkoanndkiudd§t k@ag Se 786,313 18.67 24

volebn2 koalici vedenB8o wz §

v Tel Avivu a vKibucech naseveru Izraele)

Spoj ens k a(nHdai dda8&sthk,a N&r od 446, 5¢ 10. 61 13

sdrugen2, Arabsk® hnut?2 o

YeshAtd( centristilt?2z | iber 8l 371, 6( 8. 82 11

Kuanu(centristilt? 1|iber8lo 315, 3¢ 7.49 10

Habayit Hayehudi( agr esi vn2 str ana 283, 97 6. 74 8

Shas (st r ana n8bogensky Zée 241, 6: 5.74 7

zBl 2zk®ho vIichodu, je sou
pozici M8 npoughon2c¢chr mBs$ e

Yisrael Beitenu( st r ana p $il svt. D IBBSEF 214, 9( 5.10 6

Spojenl judi d«kmas i cte- r yl 210, 1¢ 4.99 6
evropsk®ho pTvodu)

|l zr ael sk(8 evéciowd a ekol o 165, 5% 3.93 5

poug2vs8 n8zev H®és&gz, en§

omyl)

Zaj?2?mav® je intelektu8ln2z ¥sil?2 izraelsk®ho
svPDpoant el ektu8l n2 str8&nce. PrvoSadou il ustra

Yakobsona a Amnona Rutsiteina zoku 2009®**Aut 0 Si vynakl|l §daj 2 opr :

prezentovat Izrael jakboi ber 81 n?2 demokracii. Vzhl edem ke
term2nu se tak m2sty ocitaj? na hranici sebe
izraeAs&BbTh kteS2 seiGi2dk® naouhbol ue tcu tliztr alezlircaie | ¢
c2ti O0pirdyt.i tomu uvgdnNj2 pS2klad slovensklc

Sl ovg8ky a del egetimizovat svou etnickou pS?2
podrTvaj?2 s¥PAramoiki®r asti8stkT m obl anstv2m se oV

nepovaguj 2, pokud vol2, tak vige uveden® vl
GurionovhD Il etigti tak® zrowvea20@pomhagriat e
zokupovanlch %zem2 i do arabskich oblast?2 se

354 YAKOBSON, Alexander. RUBINSTEIN, Amnonsrael and the Family of Nations: The Jewish
Nation-State and Human Rights (Israeli History, Politics and Society)don: Routledge, 2009,
ISBN 9780415781374.

BTamt ®F7. s. 6

¥Tamt ® .
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nezvl 8dl a, dohromadyidpngael «k B®wy naalbli &f T2 Ap a

by se tak mohla ot8zat, kol i k Ipr otl eosvteunjs2kc82 oph
Na druhou stranu YakobsorRsu bi nst ei nem maj 2 i podstatnD | e
protil emu vIastnh smNRSuj 2. Podi vuj 2 s e, j ak ] €

z8roveR podporovat St 8§t n&rad krs®iZzsa ek y d a o
kritizovan®ho stl&trmm2eHao m§b oAgreanbsTtnv 2t gk o nhDco
protoge by swirazdgoui gvdSoggr®e sptmPirmdu.si | n
nej sem si al e i sttvi2, njeevsatdl2i sspt2§jten 2s erk8ub o8¢ enr? sn
arabgt2 muslimov® a kSesSan® podl ®haj?2 svim
pomRrnN m&l o, sekul 8lrmrraediid®n d exi2s tSwmjddd wibw i2lg
sRatky uzavSen®i hHr asloai uRwWBiviEmtye i nfeark ooaslo np @
evropsk® st8&8ty se st8&tn2m n8bogeinzsrtave?l ns,k ® ysS
ng§bogenstvpobkietpkou2p8obl emati ck%fm a kontrov
VNt gPre ko SBrSce drsl avuj e pr8§§vo nS§vratu. Zat2mco K
rychle z2skat obl anstv?, I ntegrovat se do s
ArabT je prakticky znemognDna. Do |l zrael e se€
lzr ael @kupzovanl¥hvakéhsoe gR2u.bi nst ei nem se pokoug?
ngvratu argumentovaDkpedbbhlTI mvreg&bhghvzem?2
kde se vzt ahujReskuraaEsthska®yNagjik drcci vkni hy pak al
emot vnhD konstat ugi2gnigset i krkdBmla klazmtéimigec e ® hk mij i o
Analnou roli tak® vil znmam@padrnupalRaheminail ojs$
sezn8§memiat®u na unkovewpti kd®evlanhmg s g Mthe2nt he v r ¢
st §HT.

My s | 2 m, ge ponNkud del g2 <citace tRchto dvou
l'imity term2nu | iber8ln2z demokracie. Kdy g s¢
re§8li2 zem2m obecnhD povadgiqgv asmi2ng ez as eA ldiobt el rk&l 1
vt Dcht o zwin®lcehdk uwenel ze povagovat =za dok8§zan

3’ FRIEDMANN, Danid. The Purse and the Swor@xford University Press, 2016, ISBN

9780190278502, s. 127.

38 YAKOBSON, Alexander. RUBINSTEIN, Amnonsrael and the Family of Nationsp. cit, s. 124.

®¥Tamt ®g, s. 98.

%Tamt ®g, s. 98.

¥lPpstavnost z8kona ypgogt2v rsdoiuld ,i zkrdayegl sskel oNdenjizvt |  zablT
v NHCJ 466/07MK Zahava Galon v. The Attorney General, et al.

362YAKOBSON, Alexander. RUBINSTEIN, Amnonsrael and the Familpf Nations op. cit, s. 130.

¥%Tamt ®g, s. 198.
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zem2 vyzn8vaj2c2ch |liber8ln2 demokracii. Sp?2

resp. pokud existuje, takrnvz e xiosztdijlzay zpochybRuj2c2 jej?2 s

mohl o blt dokazovat prgvo lzraele blt n&rodn
j e vel mi t & mmanmaiptr&.st 8t askoouvhil az & whr ajl @e nej s
z8vNDrTm auterTakAmt modTMks %sphNgnhN podaSilo od
zaSazen? |l zrael e do spolelenstyv? t ®t 0 utopi
| i ber 8l n2ch hodnot neexiasktowj® ,Akoaujnd tplS2nréa o
Nejsemsnav2c Y%plnhD jistl, jeéwaodki mdwddynz2c mBp amc
demokracii,in tedy jazykem t®to pr8§ce v soud

Yakobson®Rubi nsteinem maj2 nhRDkter® pougBzkBEmM® ar

se vyhlkzajazl i Vexistuje bezpelnostn2 zadrgen
tT kaj 2c? se ot8zek n8rodn? bezpel nosti j sol
konkr®tn2 prodcessstfiBeprhers) | o#pc kden sk amaad |
(napS. neexi st ujreeloebgeScl nn@ pzr2asvkipdnldoc,edsTgkE4 g 0 inge?l t
l zrael jistnhN | eloblsakdttielnBirmdnRzbw&mpel nost i

pojem evropsklich |l idskllyhHjen pr8v cenmg%k®impl atn

obsahu se zachov8§n2zm pouh® n8l epky.

Ve svNDtle znalnhN nepodaSen® obhajoby Aliber
stouto zpaft&wouj)yraelsklich autorT vyvst8vsEs ot §
pSece pjoeaM&md sofistikovanhjg2. Na druh® | ter
g2 Sen? dobr® viI 8dy, al e projevuje se starc
Anel i berg8ln2 demokraciefi by mohly zdiskredi:

sebra z8padn2m zem2m jejich demozk8rcahtriacnkio uz 8zpnas

znal ky uv§g§dnl, gei Inre2jSyaml $§ ymbaldem 7 #@padn?2 h
referendg®*To by byl jisthD dobrT argument, ale pSi
ZakariovhRD vIibDRru zem? . Ten nems g8dnou vel
gurnalistickou povDst 2,

¥PTvodnhND toepnPrpakdl eeststar®m britsk@P®2prdatn?
CrimA 5121/98 Yissacharov v. Chief Military Prosecutar zr ael s kT Nejvygg?z S 0L
vzhledemk aveden? Z8kladn2?ho z8kona: Lidsk8§iadhstoj ni
doktr2nu nep®daupestvryd otuil efn kdykovl dTkaz, pSi jeh
pr§vo obgalovan®ho na S$8dnil proces. Soudy maj 2
konkr®t n2m okol nosstandardjetalgd ®Pimio p&aphidul . a

365 ZAKARIA, Fareed. The Rise of lliberal Democracy., op. cit., s. 27.
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Me z i neliberg8ln2 zemBAnotak &Sadldr SVeRehskd?2 s

svoboda VThajsku, Malajsii a Singapurdi® V tomto duchu assat nD nepSekvap?

studenty DIl ehradhD podporuj2c? neliber8ln2ho vTd
parl ament omezuPFZS%e | mPzm@nsdvalEhodyWa, e Zaka
vioce 1997 mimo jin® zeu.SlIWgemnhsrkya, milluyg owa Gen
vI 8duTan® m2 Se byds§p adew:ejrav otvalkn ® gechno, co m
jejich zcela rozd2InlT n&gsleduj2c?2 vivoj pSes
PS2klad Slovenska u Yakobsona an Boupbansntiem n a
znam®nKk g mj pougili j ako pS2kl afi neixcihst ehgee
l egitimizuj?o0adaopakaeml uvZabkarSi@avensku jako |
demokraci i bppkaskthvbagshhkTkbydeSnpoakdrna2cniie ,s tpSotuys
zpTsoby pougit2 term2nu | ibers8ln2 demokracie
OstatnhD term2n demokracie | ze snadno instru
obhajobu. Tak postupuj e Or enat¥Yivfntha cnh8erlo,| nk&d ypg
pro t o, co | ze nazvat dembktaciae)] aephBv 8ka
jinou n8lepku, Yi ftachel p Bu\gptaxi §ak Yiftathgl gt n 2

postupuj e dedako vemd lodii ¢ ®r infa  dreonzodk?rlac od

sRubensteinem, induktiemnDtwyyyedwmjordd vh cthestti§
Yi ftachel ovgem netvrd?2, ge by jeho definic
sp2ge jako ides§l, kter kostap$dmg j2edmD kplin ®r has
ob| ansvtgwe?o,bex/n® volebn2z pr8vo, 3/ ochrana z8§|
skutel PM®PodlldyYiftapBepadpPSi empbkdidska tz@an
krit®od?2 url i t ou YVar oanz2o,pa&aowanmkser 8ldncthy | uj
demokraticklich ppiSApiapD, |zake]j e, tdmmokracie
katedori 2.

Neg se Oren Yivlitascthre2l ndoorsmaatnievnk amQkomeinkac.i
viznamnl miSalmmlye rS§ioyo h@ a Rut h Gsarviigowm§n?2 ad eofb

demokraci®@ na YroveR proceduralistick®ho zajigt!|

¥Tamt ®g, s. 41.

%Tamt ®g, s. 22 a 23.

38 YIFTACHEL, Oren.Ethnocracy. Land and Identity Politics in Israel/Palestideiversity of
Pennsylvania Press, 2006, ISBN 9780839270.

¥Tamt ®g, s. 91.

T amt ®gi,92.s . 91
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pr§w takov§ pojet?2 na?1VYisf teatcnhieclk orui cdme®molX r jaa
rozpor ujeet nti ek ed efeg kircahc i welfiasvt n2m r §mci : j el
vizrael skTch vol b8ockhupa vianr aeél c/iz est? ¢lh2 cn2a ompa k
neexistue M zr ael i vgeobecn® vol ebn? pr &wa r®&mhBr a
okk egt DNn®m procétdmMm §badmn3 myshtuo argument zc

nelze mu upS$S2t wurlitou myglenkovou ucelenos
vol2 d2ky sv®mu oblanstv2, kter® onad¥fiebo | e
Na druhou stranu, pokud | zrael okupovang§ Y%z
rozdhDlovgn2 mezi Aosadn2kyfi a Palestinci tRg
Kdyg Yiftachelgumgatablbp2ha r8&8mce |ibers8l T a
zaml gl 2®nsle dnoisctmi podobnTm zpTsobem. Podl e e
l zr ael a Palestina povagovs8ny za dva rozdz2l|l
Sadu veSejnlilch funkc?2 a Aosadn2?2cifi | asto r

dispropof NN oproti zbytku veSejnostizZtodloz viyph o g é&
ge lzrael a Palestina by mRIi blt povagov§gny
cel ® Wzem?2 ovlI8§d&8 a jeho Aosadn2csfi nara&ugpk
popul ace, zat2zmco Palestinci mohou jen vel mi
(ten m§&§ pSitom rozhoduje?ydtha kwolvi® ennat irgzédj ijceh ti
proceduralistick®ho™hl edi ska nedemokratickI.
Kdyg | e ojpakmowantch | ini2 t®etdempkBaeiikyrittilhke
nepSekvap?2 moijfet escyhmplactVvil® rkozporovgn2 podivnl
demokradrehduNatlirzarnaue Isi§ mekf sem tak kritickT,

povahu lIzraele Ize naamiDj g2 ch pomNDrech il ust rsoovuastl oGt 2
| i ber 81 n?2 depokmuacigeo cléverda®d7 vobsadi l dnegn?
vsebeobrani. Nej hor g?2 obvinhDn?2 dos atvamgimni Iz

absorbuje Palestinsk§ YWzem2 a vytvg§S2 nedem
vyt vegS?2 nglpetotpoj en® zbytky palesitzaskihehhivit:

lTamt ®g, s. 90.

2Tamt ®g, s. 90.

3 _ esky se poug2vsg§ term2n osasdtiemgniakve dokkloenmho piSi
| astcel®d mDst a.

$74YIFTACHEL, Oren.Ethnocracy.pp. cit., s. 96 97.

T amt ®gi,100s . 96
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vijimeln®ho stavu, ponecbfvajphézhpdmzommd A, e

zat2mco |l zrael jeji%h Yzem2 postupnhD anekt uj
Oba tyto argumenty prezentuj? l zr ael jako n
vliastnhD kritizuj2 regim izraelsk® okupace a
demokracie,d mo kr aci i nel ze jednoduge sl ul ovat se
m8 na mys|l.i Zakari a. Spojen® st 8trgce 2003Br i t 8n

kdyg okupovaly llzm &le,] ena eg o De Endaovdrda nnl . kaoS ti evj nv
demokratick8 FramcmeS&dnhD |llrtyawdloalcédni §l n?2
ostatnhD mnDI j egtMarjeeeddmo uZ akaapnadut ndys | 2 m, g ¢
i mp®rium znaluNrpearlabspoapséed® %ol onivylj i§sdSeé m

slovy.

Nej sem si ani jistl, ¢ge lzrael$ShgpfoimhajPeldad
vysvDtl iitzrpoehykk ® spol el nostii jako posun od
politickT 1iber alliisbneursSolknmra cdsekn@a me it iyhki®h &k t y

bez obecnhD pSij2man®ho Ystmemadioo maslbiosyreenrs t jv
izrael skT¥h Vk@&meni tt.ohoto narati vupaleiptuibd k Tk
liberalismug byl a Yzé&el empiosgreimuag Sstkrou povahou budo
st §stn 8§t samo®inNd dogbNDvhl avnzm akt®rem (mygl er

povinnosti oblanT byly tomuto st®tn2mu proje
L8§st izraelsk® spolelfRostietnivimaemBNz alaploq ent
obchodu, ato podle ShafiriPse | edem zpTsobil o orientaci na t
demokracii 6§ o ud n 2 | J* B ¥ ealsitsenjuns® dobhND pSitom tent
etnonacionalismu m®n N gl obhal | evanohc i zrael sk® spol e
kompli kovanim sporTm na n8§rodn?2 3ypoodvonbin i pc

argumentuj e Ran Hi rschl ve PDs®akmi 2ge @oamasdai

S8 LETIN, Rontin (ed.) Thinking PalestineZed Books, 2008, ISBN 978842779071, s. 122129.

"Srov. Zakari a, Fareed. The Rise of 11liberal De
Al i ber 81 n 24 pdnc demdkrdcieam D&t er Tch bTvallch koloni?2cl
kol oni 2 byl o zoRgemi kol p&2paaeT dnNI at pravidlo |e
demokratick® I ndii, Mal aj si i a Botswanl’JTI!zee s nac
dal g2ch pologek) .

378 SHAFIR, Gershon. PELEDY,0av. Being Israeli. The Dynamics of Multiple Citizens@@mbridge

University Press, 2002, ISBN 9780521796729, 4. 28.

MTamt ®9 .

T amt ®9g .

®lTamt ®F .
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izrael sk® sekul 8rn2 =28§jimy pmPomozcazj ipdsdlyen?i bie:
souduvypr TbNRhu 90.% 1 et (viz vige).

Bohugel neexi stuje snadn8 cest a, jak vyug?2t
situace, snad jen kromhD vysvDtl ehh® dhpabglkrds
|l zr ael se nemTge jednoduge vr 8tit pSed r
spredominant no 9tSiarkadi,tianiNjg2m pohledu nen?
etnick8 a soci 8l n2 gtDpen?2 bhylw]lheddrye esxpizgteo
Hi rschl koneckoncT cituje dopi s Hannah Ar
Ei chmanovl kpurlddeow aNilEme Gkd® j ako soudci , pr
zvichodoevropsklich Giddr abs kit Rychkn?i s tbrd 8 ¢ kjoer T
Gi &% .

Ruth Gavison navrhovalalva st o ci t o wark®@m 1|9199n kSue gz t et ni ck
nov® WWstavy, jej2¢g ratifikace by vyga®oval a
Efektivita takov®BpopkeuocBstuaya joagpBedtvgec
pr8vn2ch pravidel. Me z i pravidly a faktici
pravidla mohou jisthD zlepgit chovg8§n2z | id?2 je
vymezen? vz§8j ePmno®& esp oslewppsr8dcte .¥%st avy by opr av
khl ubg?2 idemat Bkd mpoAt embderdakoroni k jsem ovg(
kprocesu sjedzp§my dPRptoawpn®hak visl edku.
Zprocesn2ho hl edi ska vhien2skupsm®&m jgzakr § ridino

kvyd2r8n2 ostatn2ch skuspammot nSBpriug el € gsiesnt aatliev ns?

tTkaj2c2mu se pozitivn2ho visledku. Legend:!
rozdRNl en®hok KypoeapSekare§mE2 ket ni ck®ho napht 2
vyslala falegnl signs§l, ge modern?2 doba dol
pr 8vnz2mi instituty. LI 8nek Ruth Gaoce®9n ni cr
mn | m2 r o vAalespnrowm a d ®ps mA@anN rychl ® ukon] en?z. K
znalnhD ulehlil %Y%stavn2 uspoS§8§dg&n2 samotn®ho
Liber8l n2 demokraci. m8&8m tendenci ch8pat Hakt

pr8&v vlietnhND minim8ln2 socig&ldémakkawidaokl neMu

umiDt | 2st, abych mohl volit, nemTgu tak® um?2

%82HIRSCHL, RanConstiutional Theocracyp.cit.,s . 141. Hirschl ovo poj et ?
nesd2l12m, jak byl pSepddhobn Dkayistv®iteé eno v

383 HIRSCHL, RanConstiutional Theocragyop. cit, s. 151.

®GAVI SON, Ruth. Jewish and Democratic?Isidel Rej oi nc
Studes r40l1(.1999), | . 1, textuzdda4d ad 8re&es IP.r oQiutes 8§ e zz p a
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SamozSejmhN tak® nemTgu blt arbitr&rnhk uvhNzn
mysl2m, @ge tento zpTsohcivd@dpudeg edpott6gdsgrA
pS2bNhem, a jako optimista douf gmzi g&r dodird? cl
vztaz?cdhhejr8lmn2 demokracie | asto nhDco na zpT
pomoc2 svlich inteeikitug§l aByxhdedsghl wynm$in®ngn?2
t®t o southNDge | sou tak® samozSejmhN soudy, a
nevyhTbaj2 ani Lesk® rlepruddliicesd vsaudkypzzapo )]
obchodn?2 z n ddmkkyaciel §i ebetriZ 1 wBt g2 ver voceestjaikr ot og
zl epgi t mezin8rodn? prestig zemD. Kdakg®tnh

kapitole.
Abych mTj mogng§ p&emokratciouhlizeaxfelrz kbl vEg c
pS3tbu dnegn? demokracie vezmou | id® jej?z ro

Ystavn2 syst ®m, ocar bnSenbouvdsoku® mA ngerloivbaetr 8kl n2 de mo

haber masovskou afinitu procedur 8l n2ch a S C

~

procedir 81 n2 demokraci e, |l ze regim definovanl t
nedemokratickT. JegtnD dDsi vNDj gz j e vgak bl 2
mysliteld preferuj2czmi l i beral i smus pSed
britsk®ho kolonialismu je pro mhD varuj?2c?2,
nevid2m (Nig®rie) |i m&m o jeho visledc2ch

snadno mTge ocitnout pSed nez§vidhRNn2hbdnlT m \
regi mT, poug2vaj2c2chj eoddnloimyn ® S2opsapdrilav é e&lgm B m
Ademokraciefi pSed svobodami (chudich a ApS:2
vdiruh®m pS2padhN pak ochranu Asvobodfi pSed de
pr§va Ahlouplchin). Jejich praxe pSitom mTge
chudT mi bude koneckoncT zSejmnR znalnl prTn
Vv Izraeli Aharon Barak. Jers2 m t ak® spojeno nejv2ce odcontr oy
vTibepSa%k#tpdi tole tak prozkoum8&me, jestl. mTge

pomoci.
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080 ! EAOIT " AOAEh TOI®&I 1006 DI UTT OAp O AAOGAI
Aharon Barak vynalogil vel k® osobn?z Ysil 2, ;
akademie, izraslk ®h o soudnictv?2 a srovn8vac?2ho %stayv
ohlasT mimoS8§dnnhD ostr® kritiky. Ostrost kr
prezentace Barakovich mygbemekenRfiGtiaRpoBoOSEnN
Bork camul@dy 3% diudCcd zBaramzkRovihah srovnateln
odpovihDd2zch kritikTm, je jsohudnsvédsak®eup Seds
poug2t znalnhDPexplupiteae shosauddBemakrtddivi®ho
Jako sudce nem8m ¢g8dnou politickou agendu, an
vn2m8&m jako slugbu. Souzen? nen?2 zamBDstngn
dosoudn?2 s2n,ubdodokPm gadki tsem, Jge3RdMoggadufemt
pSémaSej g2 j e Nejsamhfitozoft Mejsene pofitalog. Asem souicsoudce
posledn2pi8@enamcey sd®mu m® zemn.

Barak samozSeklIndls iscokuBdnt estmyvs | u ni kdy nebyl é
zprvu nenasviDd| oval a, fgeakdiy zn8)jlemo tNa&bgVvo o
praktikuj2c2mroaceokd®968mPesk&dy |gSedstiavuj e |
skutelnostl,zrpebt ogd av ? ohl ednhD j menov§8n? S
Britsk®ho pTvodu8vjne a@s ttartensdt nt2a kper Ssvpor, kont i
Osmansk®bIS&gtii vci vil n2ho pr&va, jeng m§ nicm
Barak se narodil voce 1936 L i t vD a se gtDst?m se jeho rodi
2 ma, kdeo klyy liintt®Bwanow €nit 947 se jim konelnhD p
dnegn2ho | zrael e, kde Bar aBlewysztliodnifdo8 kde He b r e
z2skal po&var@PhR. ,s yvsyts@nk @& igtkuoll Ty taak ® odpov?
vzor)®?Po doktor 8tu se st al rooea96Sdooejtem@&ecg k962 e as i

1. 8sti t®t o kapitoly vyjdou Vv eTheBuaskanththeoStwdrd g n ® p ¢
vi et ogn2 m | Angeinaiondl Jolraakod Gonsstutiohdaw.
%Ng8zev recenze Barakovy knihy Soudce v demokraci

Enlightened Despot [onlinelNew Republi¢ 2007) [ cit. 20. |l ervence 2018
https://newrepublic.com/article/60919/enlightertpot

%8’BORK, Robert H. Barak's Ruldzure r ol . 2007, | . 27, (zima 2007)

388 BARAK, Aharon. Human Rights In Isradkrael Law Review r ol . 39 (2006), s 34

389 BARAK, Aharon, The Judge in a Dentracy. Princeston University Press, 2006, s S2 znal nh
jde o prvn2z slova kni hy.

30 HEBREW UNIVERSITY OF JERUSALEMProf. AharonBaraf onl i ne] . [cit. 20.
2018] . D ohdtgsiep.lavhujinae.it/people/ahardrarak

®1JEWISH VIRTUAL LIBRARY. AharonBaraf onl i ne] . J[cit. 20. |l ervenc
https://www.jewishvirtuallibrary.org/ahardwmarak

T amt ®¢g
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profesorent*Me zi roky 1974 a 1975 *bhDolrokuvl@75 je 2élyu 3 8
jeho kari ®ra jasnsg: brilantn2 vRDdebS?2 |ploesm,up
nav2c nadanl organirpaknd®i7iS5s¢epprngakmiosud od
pSestoge saklhuweeni Sk®Jilti nhosouzertiadsokygn¥r g
zabere vINagijneud nluastuak | eh o 8sve8b euproljietti2 sjmayksol ,s
stranu nRkter® jeho argumenty mohou blt pro
Kdyg Bmroe&k $©975 opust?2 wuniverzitu, jsou ug
Izrael jen v bt 2 g e mi vyhr 8§l jracenk i1 ®T Bs k oau sveS8H ekwuD d o 1
monument 8l n2moveeéet DB 6T v d yHiemgnm asthlou silDacirspoplje

se ztr8tobahdJvpPegtd® predomi nant¥FTavesnazeal i st i
vyl epgen? sv®ho medi 8lsn®vadbPfPazsut rz &kt afPa pmRec
dosazovg8§n?2 stranz2kT, kam jen mohl a, a na nDhD¥
l'i nes¥bPankkyegorie nestr aBaAakpbsmaecanl gem§ 8D
akademi ka, foded979 Gesged | a2 anl pv Atlornay &énerdl ¥ ixrael]

nejde o pozici mini stra spravedlnosti, al e
vl 8dy, z8roveR S2d2c2ho pr okuAmgliaSkatsku,dede t ec
vl zrael i ZPDskylgg2pmocems k® postaven?, neg ne
kdy |2 z?2skal Bar ak. Dani elchafismaemdBaakova s p o]

pSedchTdce Meiern Shaskn®g azraal al vydS8vat pTvodnni
pr 8vu, kasetrugpavitkaadl ap | €Gii sl ativn2 s2| u.

Vt ®t o kapitol e s e pokus2m vysvDtl it Bar ako
DanielaF r i ed mann a. Friedmann je podobnnD |jako Ba
vioce 1936, na rozd?2 | v®hko ngljofaelsen 2tor §gviivio t\al
UniversitatojRBoluitol&y lhil earn $lkav ®p3dsTtmu pjTe kv g
Friedmann politickIm |iber gl em, zat?mco Bar a

tak patrnhD pcSppentiEgmécH §sepSeokvap2, Jge | e
Friedmann je nicm®nhD ve sv® kritice soudn?2ho
do jist® m2ry jednodug?, protoge se zamhDSuj

Yar 0 v @R .k r 10 Yar osvpn?i g ej ssekpeopdtriocbknlo s(tvech vi z prvn2

%% Barak, Aharof onl i ne]. [cit. 20. | ervence 2018]. Dost.
http://encyclopedia.jrank.org/articles/pages/5561/Bd#iaaron1936.html

3% HEBREW UNIVERSITY OF JRUSALEM. Prof. Aharon Barakop. cit.

3% FRIEDMANN, Daniel. The Purse and the Swqr@xford University Press, 2016, ISBN

9780190278502, s. 33.
®¥Tamt ®g, s. 3
®"Tamt ®g, s. 3

3.
1
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vtomto pS2padhD je j2 vgak tSeba pSiznat ur]|
podsoswv®n? ziskuchtivost, sebestSednost, tou
(vpodomostech viz d§l e). PSestoge Bnaerjahkoar grt em a
stereotypy, bnRgnn m2SenT mi na politiky.

Dani el Friedmann vysvDtluje skutelnost Bar ak
zTst al Barak ve funkcpiorp8og chei sstoocriiadddeyddf¥ rcvkn® M
adokoncebyly oce 1978 |j menov8n soudcem Nejvygg?ho
Friedmann Bar akTjve hYos pfdTtso bsepno?jmu jleDhsem af ®r vy

volbami vroce 1977i Rabi n zapo mreblo wzand32ntD nechal ot
SpojenTchdosbty§t @ T stocbrem?2 ambas§dN zal §tkem 70
izrael sk® devizov® pSedpisy, by8 Rasmimoz 8 &®jcm
konzultoval 8ar ak e m, al e nejspgauygprsaosk nreutvakdeonmi | a e
obh8jcem, a nenapadlo ho, ¢ge by Bar aRk® mohl

Rabin nakone cocevi@77 nekahdidgvéihNewn 2 Yp | n [Friegmamt ®, p
pSisuzuje vimnNnND | 2dra ptrack Raebliknla vzinzanlano,u zsS
Friedmanna byl ni ¢c m®n MenacbemBegp vA V¥ kEt owiddpvemi
Baraka, a dokonce se domn2vg§, ¢ge mu“ vyl Begi
Bar akovi poskytl o j menov8nmn2el sno u dnczeznk ®Nne jvvidykgug
pohled nezSetelnou vihodu. PSedsedou Nejvyg
soudceabnarkm® nnND n2zkl vhDk pr ongameynlolveandl!l ou
obdob2, kdy byl Bapnak)ps$S&dBsaedakko nbeyTl9 9s5t §| e ne
soudcT, kdyg sreocsa al9 PSS edpSaotuodgve byl soudce
let. 402

Dani el Friedm&kmmdemykk®hbdb!|l Se meamd 2007 minidtrey s e
spravedlnosti ve VI §wkfunkE Houwdleb vood 2009.rTabylsamod r § e |
0 sobnN YWsphRokstabhl ed®mtehdej g2ch izraelsklc

spravedlnkenhflilltst ose soudci Nejvygg2ho sou

¥Tamt ®9g-41 s. 3
®¥Tamt ®91,39.s. 3
WTamt ®g, s. 3
VlTamt ®g, s. 4

9

Nk ©O©o0oo,

2Tamt ®g, s. 1 LlenT VIiboru pro jmenovgn2 soudc
dal g2 mi ni str, dva poslanci, dva advok§8ti vybran
dva dal g2 soudci NS (viz tammegpovgn2lprosbg@ wvwokg
2008 je nutdevidedm(bhhas®gz s. 322). To nicm®nN n
nominaln2 proces, kdyg po SadhD volebn2rocek patT se
2009 (tamt®g s. 324).
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PSestoge soudaoi veetvW dDr uv Wtygi2raj2c2m soudc:e
obvykle rozhodujyvNelygi aoBanaki naepi) gl etnD j e
Dorit Beinisch?® D2 ky n2zk®mu vDRDku p8ar amevndvdee hseu
2006 ze soudkwnpehdzpbeds«d Nejvygg2 soud m§
soudcTm jim konl| 2 m8"Ddrig Beinishopakr vgdarBtieamamém | et .
Amedi 8§l n2 bitvuf o *“Domitmahcoe on g ording k2u sseu dyS.i
kdyg oznalniolvi FmiS8esdrhan za Azal §tek konce pr §v
svii%a.

Medi 81 n2 bouSe medo®hemnekenefraedmannovy c
propar | ament n?2 ng§zoryeBgj gosntezi j aldbonf@pnary v
obeeamB my. StejnhDkitagi ¢le®m iz&81 adblask®m soudni c
Bar akem. StejnhD tak byla zn8ma jeho kritik:
alespoR zpTsobu,ifjexlvy d§rd2a jdeodcmagzmaivmn@Bo =z §
ge [ Bhaerbarke | 8 k y napsan®m || 8nku nap®mhDS ¢ge
ut aj®¥vWNomt o ohledu je Friedmann bl2zko dal g2
podle kter® | zrael potSebuj e vychardkterSafchan o u Vs
druhou stranu zaruluj2c?2 pr §vV8DanekFniagimannsev p o d
shoduje KRut h Gavison ve v2cre?2 ngawhleah2, VposKuwdn
gi dovskich komunit zabr&nit m®igs tdiohataspkekem j edr
byla zak8z8na Nejvygg2m soudem, p Soek20ME na n
uznal novl z8kon za wusSPNonk 7NKGn mPdo pHPh an Kk
z8l egitost sp2ge symbol % ky opevRuje, neg by

43T a mts®1§9.

404NAVOT, Suzie.The Constitution of Israel. A Contextual Analy§lsford: Hart Publishing, 2014,

ISBN 97818494675445.194i 1 95. Nej vygg2t Sdluldemokzbbodpareelech,
panel nerozg2S2, viz tamt®g. Ug bylo Seleno vig
405 FRIEDMANN, Daniel.The Purse and the Sworap. cit., s. 329 335.

T amt ®g, s. 333.

YTamt ®9 J 198.. 189

WGAVI SON, Ruth. Jewish and Democratic?Isi@el Rej oi nc

Studies rol . 4 (1999), |. 1, s. 44 a n8sl

409 FRIEDMANN, Daniel. The Purse and the Sworaop. cit., s. 139

40Srov. NEW YORKTIMESI sr ael i Law Decl ar eStatebftheJe@ishunt ry t h
Peoplefl onl i ne] . [cit. 28. |l ervence 2018]. Dostupn®

https://www.nytimes.com/2018/07/19/world/middleeast/istaetjews-arabic.htmiAn g1 i c kT p Sek |
nov®ho z8kl adn?2 ho z 8§k on &inaltextof Jewidh nafidetst&I®v, OF | SRAEL
approved by the Knessetgeon July 19 onl i ne] . J[cit. 28. | ervence 20
https://www.timesofisrael.com/findaéxtof-jewish-nationstatebill -setto-becomelaw/
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DTsl edkem Friedmannovich veSejnh zn&§mich n§

Friedmanna Jjako ministra spravedlnosti, bT v
viozhl asov®m i po&kmuwdi emdkhioo zvizit:8hAe ruku na |
useknuii**'S2 | u Cheshownmoybchvgemrmaet sk ®mr tul v ur n?2
|l i buj 2pcSerh &nNmnv2. Al on Harel, terminologi?2 t®
pougakadvemi ck® publi kaci proti o dirpentrjsoJtm Yas 't a

A ozmazlien@tdeldtlim je br&§na hi&rkadmavnear @moiutyy
sv® vyhranhDn® kriti creevvw2hdeb §v ysve§ gseinlTnTjma zoybky,i |
vige zm2nBDnlch bodT obvi Rujpeoupifoapbounkegnvtayn T p t
trestn2ch procesT proti jejich odpTrcTm, Z e
komory HoterYisahiovi**Fr i edmann tak® upozor Ruje na net
prokuratury vt r e st n2 c h v Dcreocche, 2V0r0cSh ol Rdgb 99Kk &nl% | @
odsouZzdmzZm m2ru povaguje za Ychyl ku zpTsobe
mnohem nida@lFy |Ltsdra®lko soudni c troee2196hff*i t sk ®ho s
Co nemusel Friedmann Ypl nD doceniaoadpqgw? dzaSlvya
skutel nosti, |l zr ael by mohl jen obt2gnnD ud
sur|]itiTm z8kladd2msklems pektSéasiim,k byS z8rove
bezpelnostn2m riznBRKtmgr Todhh §@ed £ tc& tmnplgathv vo meaz e
druhou stranu je jednoduch® porozumBDt pTvod:!
jeho zvlg§gtndemplBrasiiav §mrioedmann ve skutelnr
kredit a tvrd?2, veadeNemnv\Bag2akaoahd BpSied ies ¢ hn an
z8kl adn? |l i dsk® pr 8vo, kters$§ m8§ pogEgo chmasg8n
spravedl.i viakprwgesyl o Se|leno, Barak i Friedm
ohl ednhD ot8&8zky, jak maj 2akkslotb Dc mrag§nRmda ul isd sla§g
druhou stranou od sebe ndmBshew hbilt ad 8l ,naj apks
americklich protnRjgkT. Friedmannova kritika |
Jeremy Waldrona vT|idyRonhad dabvDwoirlk,i npe i j elko
viiberg8ln2 plge na vRDtginovoBel197tBer 8§81 n2 amer |

411 FRIEDMANN, Daniel.The Purse and the Swaqrap. cit., s., 329

412HAREL, Alon. The Right to Judicial Review: The Israeli CaseSHPIR, Gideon. BARAKEREZ,
Daphne. BARAK, Aharon. (edslgraeli Constitutional Law in the Making@xford: Hart Publishing,
2014, ISBN9781782251842, 26.

413 FRIEDMANM, Daniel. The Purse and the Swordp. cit., s. 222230.

UTamt ®g,238.. 232

4SWALDRON, JeremyThe Dignity of LegislationCambridge University Press, 1999, ISBNS21-
658837, s 63.
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N a druhl pohl ed j e vgak situace kompl i kov
Frei dmannovy argumenty blPger&hej der §ea. oPSe@
prezentovat j ako obh8jce l' i berali smu, nNkt e
liberalismu vp S2 kr ®m rozpor u, nebo alespoR z8sadn
|l i berali smus mohl poskyt nSduntuf & d bvp ic € e Irnoozud N§ 1t
spol el nostech. TDGer 82 csmu,cokaypd vEr izedmann
ng8bogensky separ ovaRu® hk oGauvniistoyn s(pdoaledg2n Nl isber
jegtnN skeopgtyi Slolvik2 “Savobdtgyi rgPlovpaol iti ck® so
radi k81 nnDj g%’ arabsk® strany.

Friedmann tsemtoovgem eedu od Baraka nijak zvl 8
ber 8nek. TNDgko br 8t v8gnhND Barakovo tvrzen2,
mTge biltitZda&humpkolproasti®BraBlark?2 na druhou strar
dobrTch mognost 2. Kdyby arm8dn | ikvidaci 0b)
patrnhD i gr¢ghov A m pS2padhN by mohl blt veSej
Dal g2 mgfmostyl oakhodoeW8nZz soudT a ponechat |
To by sice ochr8nilo zblTvaj2c?2 pr§vo pSed

uvagovs8ml2ediadlka zmezi n8rodn2ho postaven2 by s

Abychsevyhnupochybnostem, | zrael skutelnD | el?2 ob
komplikovanTim mezing§rodm2mBalzge¢ athifmci JmsmB
nNNDkter® mognost.i j sou vylouleny paradoxnhD

regi muit ujp2ocszkmu ooskaudpro2vkaTnrh ¢ & Yaz € m? a mar gi né
Skupin8m relativnhD siln® p8ky. Friedmann si
tvrd2, ¢ge z8kladn2 funkc2 izraelsk®haé® Nejvy
Bohugel mygltenku d8Il e nepoopzivs8ud 20 sao bond2bczhh 8Yat zopkIJTt
podobnou myglenku poug2vs§ BdruhW®FFBsttmanmpod
z8kladn2 funkc? Nejvygg2ho soudu Spojenlch
jednotiv T m st §t T m.

PSes tuto odbol ku ] e Yasi | 2 Baraka a Fried

demokratick®ho a | iber8ln2ho st8tu wudivuj 2 c?

418 FERIEDMANN, Daniel.The Purse and the Swaqrdp. cit., s. 136.

Tamt ®g, s. 71.

418 BARAK, Aharon. The Role of a Supreme Court in a Democracy, and the Fight Against Terrorism,
University of Miami Law Review r o] . 229D 4() 20 &3 135. Barak odkazuj
Turkenan v. Minister ofDefense

419 FRIEDMANN, Daniel.The Purse and the Sworap. cit., s. 129.
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kdy je slovo | iberg8lnz nahz&nsPknSondgakauns8lboeplha
urlitou ctnost. Na dr uhhoeuw isstkraa n(us,r ozvknaS8wna&rt 2h ol
je vizva pr o oksatgadtonud tneeonr2i i@ § dTnol m dtTavjoednis, t vp?rno |
j sem si ho vzyabjr2amha v 8EKjher ®umn NYleutlie r ael pokral
j eho z aleompekmw2atv ck® praxi, protoge izrael sk®
byly zcela ciz? z8padn2 tradici, alespoR po
1977°J ak S2k§ ®azvsenNDheadehdizsBo§enl ag na
zimigrantT ze zem2 WBélzzrdaeemokjraat pok®etoadidod
ofici 8l nND ve vIijimeln®m st avuozabriozjreanellns ksSi |v8e
ki ak ®k ol iimstitycid®? i t i c k ®

Friedmannovo pojet2 Baraka jako pS2liny vgeh
zalne popisovat vIivo,j strani ck ®h o rospgderth ® mu .
stranick®ho syst®mu, pSedevg2kndyb Ddhtean MIggpV m2a
Segily nerozhodnl volebn?2 visleddkuh®bxzemnr
vimDnou za zmtFNe | pdosnl WwemoextiidTkdr povopil a,
mo hl a, ale politickIl s yegati@rak feydodlejFeedmasia D g2 s
Nej vygagpossuonwud Ao mofic eenrsikg® hioy vmak ular, o z i | proti
Knessetd? Tot o vysvRDtlen2 je bl2zko gkole raciort
nov ®h o konstitucionabuNmMp,osploehz &odoed®PhddTS$
tradiln2zch brzd a pré&inelgd j(SotephlsondyGar disd
prost Sedkem el ity priviegiaa(Rah Hitschlsve jehodaztiprkadpitols v o j e
3.1). Friedmann g i mi ni cm®niN podpil ¢ npdsedrl seka®@h oNej vy g g2
ng§sledovan®ho | §stelnim %stup?®m po odchodu B

420 BARZILAI, Gad. Between the rule of law and the laws of the ruler: the Supreme Court in Israeli
legal culture)nternational Social Science Journal r o | . 152, 91®4%4., | .

2lTamt ®§. Barzilai m8 na mysli vichodn2 Evropu, ¢
Evropysedol zr ael e pSestPDhovalo GidT relativnhD m§l o,

“22Tamt ®9 . Nejsem si |jistk, sestol isobhd®nt Babad | hir ¢
mysl i, goer ersdz djzil bwde mrEplradm 2Bt g2t & teme&kd®. v 2ptudiind

mohou m2t ozbroj enp® 2K wmescd hu gmeoSienjdnT&Hhld ung2vmli3 n 2r,0 v
na rozdtke odvekmaeprestign2 povol 8§n2.

423 FRIEDMANN, Daniel.The Purse and the Swaqrap. cit., s. 59.

2 Tamt ®g, s. 59.

425 GARDBAUM, Stephen. Separation of Powers and the Growth of Judicial Review in Established
Democracies (or Why Has the Model of Legislative Soarey Mostly Been Withdrawn From Sale)?

The American Journal o€omparative Law r ol . 62, s. 613 a n8sl .

426\/ podrobnostech viz FRIEDMANN, Daniéfhe Purse andthe Sword op. c¢ci t ., , | 8§st
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D2ky akiniitkRy ssoudT vypad8§ Friedmannova poz
jednodudgdeal tg&@ k & oz mDr u: Kradltiitziukye. jJeahko jvspnged |
vpSedchoz2ch | 8§stech, rigor-zn2 rozdRlen2 pr
dahl ovskou politikou rozhodov§8n? neur | itlTch
Nejvygg?2ho soudu pol igdil kemejpamgg2ex csolulde npcoet.
schopn®ho wur]ovat smRr instituce neurl i tT mi

vyhnul betazhmmbs sl ogkami st 8pokud je topro soud a z §

g8ddwozg2Sil jeho pravomoc.

Nadru® | ten2 je Friedmann podstatnhD sofistikdc
Baraka zes e | h§8n?2 , pokud jde o toeltadum pmrd®»Ccesbyvi
zdTvodT tohoto sel h8n2 kniha wuv8d2z, ge za Be

(posunzpr okur $Stoard& end vyl pSitom ve star®mMsyst ®r
Friedmann tak®pobdkRbpepBaswpakley DbThmEmy*¥eho p-
vyl 2t§ mu, ge nhNDkter88 Barakova rozhddnunteg v
soudn?2 “°mz skuodrkeyp,smdde zh?or 8§, Jge mu Dalor asmiz2lg2e, on e

dTvDRru Jdiaé¢mcT.sl ovy, podle Friedmanna Bar
pogkodi l dTvBopudyeSgpnaloameé|smldsdmo aed mdean 3

zanedb8val, aby mohklinR2cB8yPolFrvardmann sl ov
sBarakem nepoug2vg§ a drg2 vel mi wzklT vizn

FriedmannTv popis odpov2d8 ne¥sphDgn®mu pol it
Je ale ot 8zkounTyvj easktcleintj en aF roiseodonma2n v I i v Ahar
Friedmann vypol2t&8vg celou Sadu vige uvedenl
stranu otevSenhD pSizng&vsg§, ¢ge hlavn2 pS2|inot
syst®mu. |ITsBay gkl ¢BubDhwsdBjrion. vlinl pSedse
soudu si jisthD mohl.i pol 2nat m®nnND kontrover
akademi ckou refl exi jejich rozhodovac? | inn
stejn@os?21| en? soudn? mo C i koneckoncT nen?

fragmentovanou a paralyzovanou®pPlIbtipolkdu ean

42T FRIEDMANN, Daniel.The Purse and the Sworaop. cit., s. 231
2Tamt ®g, s. 150

2T amt ®g, s. 184
VT amt ®g, s. 196
“1To je na druhou stranu h8jiteln8 mognost, poki
Asoudn? z § cthervaanlaviia cvi ®sablkannsk® spol el nosti a dem

prov®sti zI2Z®| bSur okvr. BNevOderoer&cies iPcaisis@p. cit.
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soudn?2 molczir aredviz2 cexvi stovaly url|lit® pSedpokl a
ajehos ri ktn2m dRl en?m historie izraelsk®ho sou
Jak zdTJrazRuje Aeyal Gr os s, exi stuje vel mi
|l i dskopr8vn2 jazyk jig od zalogen?2-HB8astu | z
zroku 195322k dy Nejvygg2 soud zrugil sprg¥nz zsgk
Stejn® rozhodnut?2 je pSitom kr§tce Zem® nhno
obl 2beniTch rozhodnut?2 Akl asick®A ®ry, protog
(v common law terminologistanding pr i m8r nND pr 8ivBmZr ak§jvem omua «
pogadavek opustil, cog *“¥Opratidmiaedmamxmawisi vynn
snadno dalo nam2tat, ge pr8&8vnN Il idskdpr 8lvin?2
alespoR zjednodstapdingu vI|I etnhD opugt Nn?
Dosavadn?2 text mTge pTsobit doj mem, ge up?2r
obranu.§ eho zpTsobem obrany jejrihom®@mEP muothyd o &
pr § vabhajobmi zbavegvi z vige citovan§ Y%wvaha o Apropo
visledkem nem§8 blt jeho klasifi&ktagsandinguko f 2 |
nen2 j ehomod hiStmipgae oveSej n®m pAn@ivy i mEmadlye e
nhNj p®y jeho uplatRov&n2 nemohl Nejvygg2 so
pSezkoum8vgn2 MiStoesjtniN pirackz ibdee nn @byl o mogn® s
kterT neodvol & ministra, pBesto®PTFabkipl miye mtyd
nepSezkoumatel n® rozhodnut 2 mtnestnamspshavh
zahr&nil| 2.

Vt Dchto vRcech samozSejmND komparati viondlh soudn
dobr® dTvody, nejenom na stohhnDmidNkayz amici p$
l imitovanich prostSedc2ch prosthD zanedb§8v§g
el i minac?2 prerogativu devalvuje pr8vo na tec

nnj se soudce odm2taj 2cuj esonuadirt o zthaokdoow® np S 2s

482HCJ 73/53ol Ha'am Co., Ltd. v. Minister of the Interior

433 GROSS, Aeyal MGlobal Values and Local Realities: The Case of Israeli Constitutiona) lraw
DAVIS, Dennis, RICHTER, Alan, SAUNDER, Cheryl (eds.An Inquiry into the Existence of Global
Values Through the Lens of Comparative Constitutional IGxford: Hart Publishing, 2015 ISBN
9781849469180, s. 269270.

43 FRIEDMANN, Daniel.The Purse and the Swarap. cit.,, s. 21

435BARAK, Aharon, The Judge in a Democraogp. cit., s. 190,

Vi z p S2 pa Bartla\. Governend Israel.

BT amt ®§, s. 191, v CitzenpfSrpmpperchgminist@aton v. Briné ministes
HCJ 3094/93Viovement for quality government v. Goveemtnof Israel.

®Tamt ®§, s. 191, Adnixz. MniStérpfdusticetdCJ 852/ 86
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mygleno pejorativnhR), m2sto aby**®Oh®gkiul dfu bbs
moc pak Seg? odkazem na pr8vo na dobrou sp
exekutivu, mTge gal oV¥tomtnoe fruSzgug drz 2 nemx2ekzat e
prostihD neprohl 8s2 dDI bu moci za pSekonanou,

nen2 porugena, protoge soud nekekweivoy Bdysdud u m§ v &

splTegeksuti vou, protlojogge kraogzdh@ dmlzhanmenxekut i
rozsouzeno.

TeN zSejmhD vypad§ souboj me z i Friedmannem a
j sem potupil a Friedmanna oznal2m za v2tDhDze

spol el nost jakoedeéedky Nejvygmezho psSoudu a
mTgeme jednoduge vylogit t aktoo spSFrmpuudnieik?S tSa

ani zvl 8§gtn2 pSedstavivosti: oba akt®Si sd2|
Elbasan poznam&nv a ftecenzi Friedmannovy knihy /e n 2 k u Haaret z, hi s
Gutwein povaguje pos?2len? soudn? mo cC i a j ej

soul §st jedn® hpsvontmck®okendewnmdg: demont uj 2
pol i t2idak@&viR$vjle§du*kapit gl u.

Mysl2m, §ge autor dosti pSeh&n2, byS nhDkter §
ostSe protiwelfaristicky. Nejvygg? soud odm
pSitom dostupn§ bylkd @&syst®meljklj emndroadm?tnli c

spojovala takovou situaciBar akovou obl 2benou | idskou dTst
spory mezi mi ni str ¥ Nae dz SehjomnD sd Fsatnaj nNDg jg\@y) ¢
aktivistick® ®Setayynefdkdyadgkoz HodarRdidsd.n’
NapS2klad rozhodl, @¢ge stejnopohl avwin2i manpes$ 2
bT t uzlzma@lit’® v

Zd8 se tedy, ge soud ve sv®m mocensky siln®
hodmt ovou orientaci. Aeyal Gross poug2ve§g§ sl oy
soudzs oul 8st z8padn?2, spot Sebitelsky orientov:

“¥Tamt®§, s. 192, viz pS2pad
¥Tamt ®g, s. 196

440ELBASHAN, Yuval. A bitter indictment of the judicial systeminlisrdelon | i ne] . [ci t . 2¢
2018] . D dtpt/awwrh&reta.eom/israelews/.premiurl.555693

441 HCJ 2974/0@sraeli v Committee for the Expansion of the Health Basketo z hodnut 2z

11. Jervence 2006) . RpAewlbvGloBah\talugs and LoocabRedlities GROS S
282.

442HCJ 3045/08en Ari v The Director of Population Administration in the Ministry of
Interior ( r 0 z h o2d.distopatdu 2006).
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http://www.haaretz.com/israel-news/.premium-1.555693

sp2ge neg |jej?z? temnbDj g2 | §st pl nou 2ethnonac

(AJi #vdme).mi nol ogii Orena Yiftachela jsou | a
spol el nosti, kterou nezaj 2 m8 kionh2osntioz atceceh oa ceh
bTt soul 8st2 glob8I n2ho obchodujBRc8dpol e|lvi® la
sdruhou, exffanzivn2 | §st 2,

Obr §zekRo3zpad spol ellzmelipkroce 1080mpadie ¥iftacheld*Y

443 GROSS, Aeyal MGlobal Values and Local Realitiesp. cit., s. 300.

444 YIFTACHEL, Oren.Ethnocracy. Land and Identity Politics in Israel/Palestideiversity of
Pennsylvania Press, 2006, ISBN 97808122392.117.

445 pramen: YIFTACHEL, OrerEthnocracy.pp. cit., s. 116.
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