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Posuzovana prace se vénuje aktudlnimu tématu filosofické antropologie a filosofie
vychovy. Samotny nazev naznacuje, Ze autor si klade za cil studovat zvolené téma velmi
Siroce s vyuzitim bohaté medicinské, filosoficke, teologické, psychologické, sociologické a
pedagogicke tradice reflektujici fenomén smrti. Volba tématu nabizi Sirokou Skdlu moznosti
pro originalni badatelskou préci.

ReserSe provedend autorem v tvodu literatury doklada, Ze fenomén smrti poutal
pozornost predstavitelii mnoha obort a autorti minulého stoleti. Studium literatury ale také
ukazuje, ze téma je zpracovavano velmi obecné a abstraktné. Proto si autor klade za cil
napravit soucasny stav tim, Ze bude studovat souvislost mezi vychovou, filosofii a smrti.
Vystupem prace by mél byt posun ve vychovné ¢innosti. ,,Povazujeme za nutné zamyslet se 1
nad tim, jak smrt vlastn¢ do vychovy patfi, s jakymi fenomény souvisi a jak ji tedy do
vychovy a do vzdélavani implementovat® (s. 8).

Vybérem badatelského prostoru se autor zavazuje k provedeni narocné teoretické
prace. Ukol to nebyl jednoduchy, pokud vezmeme v potaz, Ze fenomén smrti je predmétem
reflexe v prib¢hu celych déjin civilizace. Vychodiskem zpracovani prace byly formulované
vstupni teze (hypotézy), které ale vyvolavaji mnoho otazek a namitek. Vécné jsou sice
v poradku, ale zplisob, jakym jsou prezentovany, ukazuje jistou neutfidénost a
nejednoznacnost metodologického zalozeni prace. To se pak projevi v posuzovaném textu.

Struktura prace odpovida jejim ciliim a zamértim. Prace je ¢lenéna do tif Casti. Prvni
cast Smrt a intencionalita (s. 16-63) studuje proménu intencionalni povahy evropského
mysleni a jeji disledky v pfistupu k fenoménu smrti. Interpretace piedloZena autorem je
ptehlednd a odiivodnénd. Autor se zamétuje na studium fenoménu smrti v kontextu
filosofickych debat konce minulého stoleti, ¢ini pfi tom cetné exkursy do déjin filosofie:
antické, sttedovéké, renesancni, novoveke. V této Casti prace je zaroven patrna autorova
zavislost a podfizenost interpretovanym textlim a autorim. Autor je veden interpretovanym
dilem (autorem), referuje o jeho idejich (ndzorech), interpretuje. To je rysem prvni i druhé
Casti prace.

Druha ¢ast prace Cesty z nihilismu (s. 64-104) prezentuje tii filosofické koncepce,
které umoziuji autorovi formulovat vlastni (konkrétni) pojeti smrti (Martin Heidegger,
Gabriel Marcel, Paul Ludwig Landsberg). Autor studuje a interpretuje u kazdého ze
zvolenych autorti pojmy klicové pro interpretaci fenoménti smrti.

Tteti ¢ast prace Smrt a vychova (s. 105-120) je praktickou aplikaci ideji pfedchozich
casti. Jeji pfednosti je to, Ze se autor pokusil o uplatnéni dosazenych poznatkti do pedagogické



praxe, do vychovy a vzdélavani. Nepochybnym tspéchem autora je to, ze dovedl nalézt
ramec, ktery umoznuje organické zapojeni filosofickych ideji do procesu vychovy.

Piivodnost prace se projevuje v tom, ze autor disledné pracuje v diskursu
fenomenologického mysleni. Prokazuje pfi tom dobrou znalost soudobé filosofické tradice
s presahy do oblasti filosofické reflexe problémi soudobych véd o ¢loveéku. Zptsob vedeni
analyzy, interpretace a prezentace studovanych autorti zaklada piivodnost textu predlozené¢ho
k posouzeni.

Autor realizoval zajimavou badatelskou praci. Téma, které se pohybuje na pomezi
n¢kolika diskursit minulého stoleti, zpracoval ptehledné a presvédCive. Vysledky ziskané
autorem a jeho interpretace fenoménu smrti mohou byt vyuzity ve vysokoskolské vyuce, jsou
dobrym vychodiskem pokracovani badatelské prace.

Préce s literaturou je vedena kvalifikované. Autor pracuje s reprezentativnim
souborem relevantni literatury, vetné cizojazy¢né, kterou analyzuje, srovnava, interpretuje.
Vyhrady by mohly byt k nékterym pasazim, které by mohly byt uvedené v pozndmkovém
aparatu. Odkazy na literaturu a jeji citovani jsou korektni, jejich vyuziti je odivodnéné.
Ovéfené citace jsou piesné. Formalni stranka prace odpovida piijatym normam. Nakolik
mohu posoudit jazykovy projev prace je dobry. Struktura prace je odiivodnéna. Skoda, Ze
obsah prace neodpovida strankovani v textu, coz komplikuje préci s textem.

Dizertacni prace splituje kritéria kladena na tento typ kvalifikacnich praci, proto ji
doporucuji k obhajobé.
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