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PRUBEH OBHAJOBY
14:23 Prof. Vojvodik zah4jil obhajobu. Predstavil pritomné a déle pozadal doc. Hosnu,

aby seznamil komisi s priabéhem studia Mgr. Kopala.

Doc. Hosna konstatoval, ze studijni povinnosti si Mgr. Kopal plnil svédomité, vy-
sledky svého vyzkumu pruabézné publikoval; mimo jiné zpracoval doprovodny ko-
mentar k nedavnému vydani Kosmovy kroniky. Disertacni praci Mgr. Kopal vy-
pracoval samostatné, je na ni patrna autorova erudice a jeho interpretacni schop-
nosti.

14:27 Prof. Vojvodik vyzval Mgr. Kopala, aby pritomné seznamil se zakladnimi tezemi
své disertacni prace.

Mgr. Kopal na tvod konstatoval, Ze text Kosmovy kroniky chape jako specifické
médium. Pri jeji interpretaci se pohyboval v siti pojmu politika / narod / ideologie
/ tradice. V ivodu prace se pokusil vyrovnat s dosavadnim kosmovskym badanim
a rekonstruovat Kosmovu stopu ve vrstvach kulturni paméti. Kosmovu kroniku
Mgr. Kopal chape jako soucast narodniho déjepisectvi, jehoz obdobu lze nalézt
1 u jinych spolecenstvi (Polsko, Madarsko, Dansko). Kostatoval, Ze na kronice je
patrné, ze vznikala v dobé politické krize, velmi silné jsou v ni motivy (domacich)
nepratel. V Kronice je hojné vyuzivano urcitych modelovych situaci vychézejicich
z tradic¢nich vzortu (Bible, Vergilius, rytirska epika), u nékterych motivi Mgr. Ko-
pal usuzuje na vliv domaci tradice hrdinské epiky (hrdinové pripodobnovani k vl-
ktim). Podrobnéji se Mgr. Kopal zastavil u tématu lucké valky, ktera byva pri vy-
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kladech Kromovy kroniky opomijena, a interpretoval ji jako variantu premyslov-
ské nastolovaci povésti. V zavérecné kapitole se Mgr. Kopal zabyval motivem smi-
feni Cechti se svatym Vojtéchem, ktery tvori hlavni ideovy pilii ideologického
ramce Kosmovy kroniky (zruseni Vojtéchovy klatby jakoZto obnoveni staronové
smlouvy s Bohem).

Prof. Vojvodik podékoval za predstaveni prace a predal slovo prof. Blahové, kterou
pozadal o predneseni podstatnych ¢asti posudku.

Prof. Blahova zduraznila, ze jde o ptivodni pramennou préaci, ktera nabizi novy
pohled na rané obdobi ceskych déjin. Dale konstatovala, ze poslednich dvacet let
se ukazuje, ze Kosmova kronika neni interpretacné ,vycerpany“ text, nybrz ze
muze byt inovativné interpretovana s oporou v novéjsich pristupech (déjiny men-
talit apod.). Prof. Blahova ocenila, ze Mgr. Kopal zavéry svého vyzkumu prezen-
tuje nejen v odbornych, ale 1 popularizacnich vystupech. Kladné zhodnotila inter-
pretaci lucké valky. Jako namitku uvedla, Ze starsi nazory mély byt dislednéji
opreny o citace (napr. v poznamkach pod éarou). Na zavér konstatovala, ze prace
prinasi originalni hypotézy a Ze ji doporucuje k obhajobé s navrhovanym hodnoce-
nim prospél.

Prof. Vojvodik pozadal o shrnuti posudku dr. Téru.

Dr. Téra na tvod konstatoval, Ze text prace je ¢tivy, jeji autor prokazuje literarni
nadani. Dr. Téra ocenil vysokou miru kriti¢nosti, jako dalsi prednost uvedl, ze
v praci nejsou bezkontextualné vytrhavany pasaze z Kosmy, které by pak byly vy-
uzivany pro ilustraci obecnych tezi. Dale uvedl, ze Mgr. Kopal vyraznym zptsobem
posunuje chapani Kosmova textu, obecné vzato jde o praci prialomovou. Text by si
mozna zaslouzil delsi zaveér, je také otazka, zda namisto etnonyma Madari nepo-
uzivat radéji termin Uhri. Dr. Téra uzavrel, ze vsechny pripominky maji charakter
doplnéni, nejsou mysleny jako vytky. Praci doporucil k obhajobé s navrhovanym
hodnocenim prospél.

Prof. Vojvodik pozadal Mgr. Kopala, aby reagoval na pripominky obsazené v po-
sudcich.

Dila vyadna pred rokem 1950 Mgr. Kopal citoval podle Dusana Trestika, ktery je
v uvadéni zdroju spolehlivy.

Mgr. Kopal konstatoval, ze Dusan Trestik se pokousi o rekonstrukei mytt, zatimco
v obhajované praci jde o (re)interpretaci myta, s jejichz pomoci je pak vysvétlo-
vana politicka realita poc¢atkt 12. stoleti.

Kristidnovu legendu Mgr. Kopal chape jako zestrucnénou verzi premyslovské po-
vésti prizpusobenou pravidlim daného zanru.

Ohledné etnonyma Uhti Mgr. Kopal uvedl, Ze jej drive uzival, ale na doporuceni
Dusana Trestika se priklonil k etnonymu Madari.

Kinterpretaci lucké valky Mgr. Kopal doplnil, Ze existuji dalsi vykladové modely,
napr. na zakladé Dumézilova konceptu bipolarity prvni funkce, jeho vlastni model
podle néj ale 1épe vystihuje dobovou spole¢enskou realitu ceskych zemi ve 12. sto-
leti.

Mgr. Kopal uvedl, ze komparativni exkurzy jsou podnikany pouze pro podepreni
hlavni vykladové linie, v praci neslo primarné o srovnavaci analyzu.

Prof. Vojvodik podékoval za reakce a otevrel diskuzi.



Dr. Svatos se dotazal na ekvivalenty pro pojem narod u Kosmy a na to, zda by slo
pro zkoumani textu kroniky vyuzit tropologicky pristup. Mgr. Kopal shrnul hlavni
tropické rysy Kosmova textu (primé reci, nékolik typua stredovéké komiky).

Prof. Vojvodik uzavrel diskuzi a konstatoval, ze Mgr. Kopal prokazal schopnost
erudovaneé reagovat na polozené otazky. Poté vyzval vsechny mimo posuzovatele
a cleny komise k opusténi mistnosti, aby se komise mohla poradit o vysledku
a provést hlasovani.

15:49 Prof. Vojvodik oznamil vysledek hlasovani: pritomni ¢tyri ¢lenové komise, Ctyri
hlasy pro, zadny hlas proti, nikdo se nezdrzel. Prof. Vojvodik pogratuloval Mgr.
Kopalovi k udéleni titulu Ph.D. a ukonc¢il obhajobu.
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