Uni versit® Paris Diderot Par
CLILLAC - ARP, EA 3967 UFR Linguistique

Uni versit® Charles ° Prague
Facult® des Lettres
I nstitut de Phon®tique

THCSE DE DOCTORAT
Philologie-Phon®t i que |/ SeHDd32ces du Langag:

pr ®sent ®e par

Syl va ®WEQNHOVCKOVCE

La production et la perception du schwa (E caduc)

en fran-ais et en tch
£tude compar ®e et applicati on

Th ®eiri g®e par

Mar i e DOHRLSIKeSs seur, UniPweargsuiet ® Ch
Philippe MARTIN,Professeur, UniverstP&is Diderot

Soutenue en juin 2011

JURY

|l vana LEB®B%UUNi versit®PCahqPé &®si dent e

Jitka RADIMSKC, Professeutni ver si t ® de Rapgotemie du Sud
“Le s k ®Jjowgce d

MarieD OHA L S Rr@fesseutJni ver si 't ®P €4 go-directice

Fran-oi s ,Abf&tedMNMDi ver si t ® deRapgonears bour g
JeanYves DOMMERGUESProfesseutJni ver si t ®Mdpbre dugury 8
PhilippeMARTIN, Professeytni ver si t ® Par Codire€ieud er ot



Univerzita Karlova v Praze
Fi | oz taultac k 8§

FonetickIl YWstayv

Filologie - Fonetika

Universi t ® [PidenmotiParis 7
UFR Linguistique

Sciences du langage

Syl va NOVCKOVC

Produkce a percepce schwéE caduc)

ve francouzgtinhD a v | e
Ssrovng8vac? studie s. pedagogioc

Production and Perception ofSchwa (E caduc)

in French and Czech.
A Contrastive Study with Pedagogical Application.

Di zertaln2 pr8ce

Vedouc? dizertaln2 prS8ce
prof. PhDr. MarieD OH A L S RrSg.
prof. Philippe MARTIN

2011



Prohl §8gen?

APrghIagujj, ge jssmmbiszatndl 2 vyugait 2
uvedenlch a S8dnhD citovanlch pramenT a |
regmci i gRhhd skwhokstudia | i Kk z2sk8&n2 jin

D®cl ar ati on

¢ Je soussign®e, d®cl are avoir ® abor ®
r ®f ®r ences bibliographiqgues et |l es autres
r®gl ement aceuoneénqguiegcette th se nbéa pas
déautres ®t udes sup®rieures dans | e but

qgualification ®quivalente. e



RESUME

La pr ®s euntdes travdux comtrastifs frantoc h ques pnease
dans une perspective pedhavgbdaduy ueRe EI |1 e a

ou illusoree dans | es deux | angues. En fran-a
l i nguistique qui, depui s |;o0nen etmphs,quaeniinle
pasdutat | e m°me statut, mais il est phon®ti

Apr s aveitr coh@as®ri nci pales caract ®r i

phonol ogiques des | angue,s tem®eguegsatei notnr,®el a
sur |l e schwa en fraguveai ssa spl asscuebstdams e | ¢
l i ngui stiqgue et | es consid®rations ter min
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caduc est propos®. Les factetur®gagluemeinrtf | 1
exami n®s Un chapitre est enti rement <con:
dans | a |l angue chant ®e.
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l es r®sultats de trois exp®schwarfoocers concer
segment vocalique du tymehwg a ®t ® ci bl ® © travers des
de production des structures syllabiquie s mots frandiesi s et t
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cdst non seulement | 6effet du crible phonc
|l a graphie qui op rent dans | e processus
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fran®cadiust ant | eur | angue maternell e. En ce
| angue en cour s ddacquisition, i sembl
articulatoires des | ocuteurs doéune | angue
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etfll,)i ci ®t u d ipdBieos dedhayaux syllalbiquegui est susceptible de
perturber la perception des auditeurs francophones.
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ul t ®r i eur es.
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c. . Quoique | 6on mbéappell e
Je dis beaucoup plus quodon
Je ressemble au sage discret

Donton®cout e Ié& silence

R®c | amati on idogen$idael muet au
(par leCitoyen Crouzet

INTRODUCTION GENE£ RALE

1. La motivation

La motivation pour |l e choix du sujet
| 6exp®rience professionnelle et de 1 0intu
th se, ensei gnadnu eF LdEa nest | cec cdaosmao mree | | e me n't
du tch que | angue ®trang re.

Au cour s de ma ssaur i erte fouedews pedef ec
formateure en FLE, je me suis aper-ue dbéun f ait
de |l ongues ann®esFLEGaplpaesenappsagantdsu ont
concernant l e niveau p h®nno@&tci®ysu ee dd ef rlaan - @ri «
fa-on similaire ils ne sont souvent pas ¢

ma’  tri sent pnéenuflexicat et greenmatical rea cenpaissance, ce
probl me ne concretrnd epasappume matedme t ch ¢
t ®moi gnages dyarexempigariWebep28Qt emlgs®is2006 et

autres)

1 est aeéet es inidlitaptestRiue avant tout, en agui
concer ne ‘lcee fgruabno-tadyyllaeaioheee n f r(damslai s
flux de | a parol el dxisc afurxonne calgsn adied ema t
fronti r es La eesyllabation eatdee groduit de la liaison, de
| 6 e nc ha onmsaaneggoet et du maintien @e la chute du E caducCe
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dernier fait | | segaau certre desotre attemtionfdars rce ai s
travail, car il influence consi d®r abl ement

dans une unit® rythmique.

Le schwa pr ®sent d alanguesbde anandeo pampsa dagure
m° me , semble un ® ®ment wuniversel aux Vvis
sans aucun doustch wao cf(Euagu®@esdujpsada nombeuses
®t udes, ce ¢ n ®sissable e cabaed f n t @es bngustes s a
effectuantleurs echer ches sur | e fran-ais.

Du c!'t® pratique, | e schwa ee nm oft raanmmeanit s
pour les informaticiengcf. AddaDe c k e r 2007, Bouletalesde Mar e
professeurs dfi r an- ai s | a(voig deenon®reux &ravaux de éelattre,

Mal ®cot , L®on, Wi océ asamtd Jouvent Aces mlermelgsa v i s
professeurset surtoutdes locuteurs natifgjui o n t t e n d aestimer les sous
effets ded i ver s es du &hlvh sus laperceptiors lac o mpr ®hee nsi on

finalement sur la productiohu f ran-ai s par | es apprenants

Il faut se rendre compte quesle r ®al i sat i Becaducontlaver ses d
c a p adechan@er le nombre de syllabdsas n's une uniem@ntienyt hmi que
du E cadu@pporteune syllabeg r o n ode plud,a chute ysignifie une syllabe
de moinsEnplus,& chute du E c al&@sinilatiopdesu ts odn®ecrli e nBc h
| © o YL se esmoxiviet en contacte quidonneaeux oreill es 1 nexp®r

| 6edée®t sonori tlPes i hattx enidlno®a ®guemcese dobor

rythmi que, | a deux ser @en td°@&hiG akspem oabd o utset i q u e
majeus pour la plupart des apprenafs r a.n g\eaisl © un exempl e fra
<i | nodequai>p a¥ [ja.pa. 'kwa]
(6 syllabes; graphique®) (3syllabepr ononc ®e s)
Dans | e contexte tch que, |l e comport e me
attention particuli re. 11 est quad@ortant

nombre de syllabesen fonction des mots lexicaux concretst strictementfixe.

D® ° ~° pacdnsrt adteatcieant el es di fficult®s sont

14



Comme i | sbage t c @tatnes tl ke estvd Sunle e ®t ude
schwa, elle compore ®gal ement des parties 0% sera |
perception (et partiellement de la production) de groupes consonantiques dans les
mots | exicaux tch ques par |l es francophon
sp®ci aux des ng/r/ow/pmw nogaeix s@labigues des groupes
qui par | eur nature vocalique produisent
®t ranger s.

Exemples <vlk >, <Brno>, <Petr >, <pletl >

Jusquodo” ces jour s, dans | e da mai ne d
communaut ® des chercheurs et des enseign
r®sul tats de guel gues -t@thu dgeuse s ¢ ocnopnacreart ni &
essentiellement le niveau prosodiqueMej val dovsg§8 (2001), Dohal
DubBDda (2003) . Une ®tude pl us dapoimti enne, t
de vue p®Pdm@ogteueotre attentionla °~ savoi l

pr®sente th se est |l a premi re de son genr

2. Les objectifs

Cette ®tude meomme coe- ciomtpadbution ~° |
|l ois de |l a r®alisation du E caduc. Quel qu
pas dobéune ®t udes srtRastuilsttaitgsu en educsifftea plpeor t er ¢
relatifs aux nombre des E caduc maintenus ounensL obj ecti fs de <cet
sont rel ati fsddéenma, pnmlaiesi omMlonc envisag
opt i que p®dagogi que.

Comme | e ph®nom ne E caduc (schwa fr an
son comportement demeurent assez mal connus par les profietsiae la
| angue et de | a didactiqgue du FLE, cette t

- Contribuer ) u Imemsiomdal iprodessus man sendd@tmp r ®
dans | e fran-aaissipanrln® ;mai fran-ai s c¢hal
- favoriser | 6®cl airci ssementt de B&s m®c an i

production des struct urqgaisontennéntnabi ques

schwa (des schwas).

15



Et ant donn® que des schwialsl wshwinrRasi qales
manifestent dans le processus de la production et de la perception de la langue
tch que par | es t c hc®cphpohnoense,s ed atpeser ®@teusd ef r
objectifsde:
- D®crire un des cas sp®ciaux 0% | a pr ®se
r ®e |l | e ocuo niclrl usdebdieegr@ipes consonantiques ayant les
C /r/ et Il comme noyax syllabiques,
- apporter quelquesemarques et des propos apatikes dans la pratique de

| 6enseignement du FLE et du TLE.

3. La m®t hode

La premi re partie de cette th se a wun
el | e se v e udes ciconstancey quit cnditoenent le traitement du E
caduc dans | e fran-ais parl ® et chant ®. E |

dessourceque j 6ai tr ofvar@aibliograpnepr t ant es

La deuxi me partie, esxX®x ®@rei nideen ttael set,s ccoinb
| a perception et | a production des mots er
En raison de |l a perspective dbébune ®t uc
tests est naturell ement bas®e sur une app!
soit demots tch ques, soit de mots fran-ais
particuli remqgtsdefsran-@msesudo sont utili s®s

audt eur s sont dedsux graupes d@slanguesaaspestived. e
Les tests sont dans la plupar des cas suivis dbébune an

effectu®e par |  copmour eamme Wil n Bi® phkr Ph.

La troisi me partie, consiste en une r
des r ®sultat sexdE®r iteersddtessd epdudsaeurtdee | test e t h
ainsi que de celles deess coll gues gnememh aldsilangues d 6ens e

®trang res.

16



4 . Les probl mes de terminologie

¢ Le CHVA, SCHWA, Ssubst . masc .
ant ®r i eure ni peo srti®rdareruacredi en;i a@mMtfrraacnt -®ai s,
(CHVA, Tr®sor de |l a | ang

, voyell e

Les orthographesX d@enmovi die’®bre®ant , vV ai
di verses sel on chw&pwag ob ®waéshdvees pays

Dans une ®tude contrastive qui se veut
di vers points de vue sur | e bBébhwpafraneanai
de [ p] en |l angue tch que est ®gal ement tr

|l a question du choix des notions traitant
r ®f l exi on mbéa men®e vers | es conclusions =

- Comme [/ b/ nedf asys pdagiqupdaun bthceh qu e, ma i

gue | e son [ D] chwag e Xirs®tgas,e mment eumel iss ¢
l i nguistiqgue g®n®r ale, doit °tre empl 0}
- Pour ce g8t @®gsentdee[bement [/ D/, dans | e

faisantpartedela angue fran-ai sahwafe@df t ®e- ail s t ¢

ou simplemenschwas er ont empl oy ®s .

- Etant donn® que dans | e domaine de | a
domaine de | 6expression par | e chant ot
duE caduc( ®v e nt ukerhueje,mechans | es chapitres re
domai nes, cbest surEtcaucquil as@ramut irlei a®d

Cbest pourqguoi odepeatg esabwa a(nB daed uad)t
Il faut souligner que la notioB caduce st ut i | dorsvéigonnattinorsagin s
sens | itctcaducal du mot

Les nombreuses d®nominations du schwa f

l i ngui stigqgues seront trait®es dans | e chary

17



Déautres conventions ont ®t® adopt ®es

- CommeleE caduc peut °tre maintenu ou non
A oug prononciati o®alziGssatt ie@mplleoymotdans ¢
th se souv¥esr @aul ipduEtcadoerisshwa)

- Les sigm@st EHDAPI ® doatestles W moyenned) \ ou
®&entuellement dans les cas rafss

- Danslest ranscriptions or t husggraghedhideryues, s 0
celles qui sont trait®es sont soulign®:q
|l a prononciation, la lettrep@tie> est mi
correspond © | a prononciation [ptil]).
5. La structure de | a th se
La Partie I, t h®ori que, est enti rement cons:
sont i mportants pour comprendre | a compl e
sont susceptibles doéenrichir un | ecteur pc
Le chapitre 1 (Compar ai son de | a | angue tch ¢
fran)da®vssd oppe | a comparai son des deux | an
relatifs au sujet de | a pr®sente th se. L

tch que y sera ®galement trait®e.

Le chapitre 2(E caduc (schwa) dasaergeut une fran- a
synth se des regards et dce shllaa®sn nlag sfsramrc-easi
parl ®, sauf | a po®si e. Ce chapitre est ab:
ma r q u ®ist@igues ou conteporainesi s u r |l e schwa fran-ais.
déun trait® phon®tico/ phonol ogique qui,
syst me phon®mati que du f rdiscutalllee s, ddeanson
poi nt de Vue phacmoomgpnraemid®mEd dekphkcaions
concernant | es d®nominations du schwa en

facteurs i nfluen-ant | e mai®@pgaretnh®tliagwer ut e

18



Le chapitre 3 (E caduc(schwa)dans | a po®si g esket dans
cnsacr® au traitement du E caduc dans <ces

Son but sera de d®montrer gue ce segment

dans | e domaine du fran-ais chant® que dar

La Partiell, exp®reamemeal®e, ddbune part avec |
acquis de | a base th®origue et de | dautre
des intuitions p®dagogiiences elativek bul sejet compor t

donn® qui sont bas ®eagusshwa ®dubllesoiredasst s de pe
des propositions en fran-ais et en tch que

Lapartielll (R®f | exi on)p®®agomei gweabord | es f ai
perceptone © |l a productirn @amg drdas nen | ramlgaitei ® av e
th seiteEnsdies propos du traitement du E
fran-ais en tant gque | angue ®trang re son

guel ques suggestions pour | 6enseignement
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|. PARTIE THEORIQUE

INTRODUCTION

Cette partiev i se essenti eldd s mge®n@ncanpnitda®zse nt er
suj etlexcdtbwa®, en fr ace ati sl |(ee mlaadiupcr)eb lg@mat i g
d o n AR & plus claire possiblau lecteur potencie§ a n sendverp@ur autant

ni ° |l a d®velopper en d®tail, ni 7 |l a r®sc

Af i alboptber une d®ma®thbhdepgopree”  veattec
le Chapitre lapporter a des descriptions de bas
l i ngui stiques et stigues p p o h Plonogiquesdu car act @
fran-ai s el cedu estn ®&sa&mg pa pouvoir bien suivre les
intentions d e | 6autkar ePadans exXipgn® iRBENheé ai en et
p®dagoqguiiqgueo nc | u Notrecattdéntioes 6to n T esseriekement
vers lesinventaires vocaliques des deux languest et elle se concentrera sur les
r gpkenotactiques pPh®noym op ankbhabitadey @ n
perceptives et articulatoires ddscuteurs francophoneszelui de /r/ et /I/
syllabiguese n t c$eragupos® dans | AAvaptde tmiteedu chapi tr
schwa e ndef rmaann-ia irse, laagpestiorosiigpo nldé eschwa en | an

tch quetil s&ximstreRpondue

Dans les Chapitres 2 et'3, t r av e r slevahges cEERjuesethassi
celles qui sont toutes ® c euné serte der e v u e s ycnot nhn®et Berg®iee
d r e paumpprocheta substance ds ¢ h wa fetdedange caritestede ses
ral i sabnonst ement l es facteurs i mpl i qu®s
®bionLe ph®nom ne va °tre a®tluan ®umaiema rsle@d e n

aussgans le chant
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Signalonsi mm®di gt egrueentl a compl exi t® extraor
fran-ais consi stiet ddabnusn |@el @ nmeei mduvamistielu rs Gaayga
changerdes propri ®t ®s r ytouhomiguy eseraturel pourluma par ol
locuteur (auditeur) francophone est susceptible de deuenobstacle pour un
®t rangeur aude dedagetrraagud. Aidgmr ®stemt e e st
enti cemeanes dune optique p®dagogi que.
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1. COMPARAISON DE LA LANGUE TCH CQUE

AVEC LALANGUE FRANCAI

Introduction

Comme

| es

cette th se

SE

S e veut

phon®tico/ phonol ogi ques

A | a

schwa

chapitre

1.1
La comparaison
repris du

Tableaul Compar ai son ag ®ma@rgaulee ttceh lgaureg lmev ef r an- ai s e

fin

en

de cette premi re
| angue tlcah aqamep!| ektia ngt
part pardicohsact®e |l i nget sti qu:

Typologie des deux langues

travail de

g®n ®r al e

est
T. DubhnDda 2

une

T CHGQUE

FRANCAI S

classification

langue indee ur o p ® ¢

langue indee ur o p ®

g®n®al o groupe slave occidental | groupe roman occidentg
11,5- 12 millions de 169 millions de locuteurs
locuteurs natifs dont dont 71
nombre en R®publiq millions
approximatif et dans des en Europe
de locuteurs par sem®es dg
source : source :
http:// cs.wikipedia.org http://www.diplomatie.gouv.fr
type pl us synth plus analytique
morphologique que | e freé que | e tgc¢
. : moins richeq u 6 e 1
morphologie plus riche (g =
: . tch que, ahb
nominale 7 cas grammaticaux .
grammaticaux
morphologie moins riche plus riche
verbale

p atlet i e
dduo nsnd®h w a

pr ®sent ®e
003

23
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12 Bases phon®tiques du tch que et du fra

Les basesesgphbes®tdegux | angues sont bien
sur le plan vocalique.

letch que ®tant beaucoup moins connu pa
dans | es parties descriptivecettedangecer nant
sera trait&hnuere m@miporoicth® contrastive
d®crivant | es bases phon®tiques du fran-a

Si nous abordons la comparaison des deux langues par la description des

r

habitudes articulati r es, c 6estf rlataratiisc wluat iesn dcwett emn
pl us marqu®e que celle du tch que. Ell e es
- son acuit®,

0
- une tension consid®rable des organes a
ne | abialit® augment ®e,

-
- les diff®rences mar qawWelkes. des degr ®s do

(@)

ant®riorit® du point dbéarticulation,

C

En tch que, | 6articul ation de toutes | e

1994).
Nous pouvons ainsi imaginer quetlec h  que prononc® par un

est susceptible dé°tre per-u, paalrorusn qluobcauut

contrar e , | e frangbadusc hcktantschumaie non exp®rin

resenti comme fade ou rel ©ch® (cf. Dohal sk

121 I nventaire phon®miqgue du tch que et du

1211l e syst me vocalique

[
[
<

Par rapport au ueysdu mer gprh-oaniosl oguig op

nombre de voyel s qui var i e des appr8ches linglistiqgudss el o n
adopt ®es) , |l e tch que poss de 5 voyelles

variantes ¢ courte €& ou edessooshgueue®dg voir

vocaligue repr®sente un trait Il mportant c

voici deux exemples
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<dal> /& /ki | a

<bili> /@aHH ils ont battu |

dib nn®d §Iz>H plus loin

< b 2 |@E&Ehblancs

En simplifiant, on peut dire que | a du
fosladir ®e de | a vaRrn @mniteongs cjowsrttemVgeue | a p
| ongue dans | e mot a une cedansaatpgpe i nfl ue
syl |l abi que CV |l a tdupl®es eismp orrelaanttiev epn@unr
di stingu®e que dans :Ll78). type CVC (Pal kov§g§ 1

En observant | e t a bticubaionde¥dédk variantes voi t Q-
ne diff re pas, uHB-Rappekoapt ®queel diar te
toutes |l es voyelles néest ni ferm®, ni ou\
Vol Ipa | Fi[H7 | F2[HZ ®® @
orth.

i , | HE 3001500 |2000 2800
e, D+DE 4801700 [156Q 2100
a, +E |700/1100 1100 1500
Tableau 2
o, n +En (500 700 [850' 1200 La prononciationde¥t ch ques
(The Handbook of the IPA)
u, t +E |300i500 [600' 1000
Tableau 3
Les valeurs des formanesVt ch " ques (doéapr)s Pal kovg 1994 174

Dans |l a description acoustiqgue des Vvoy
formants sont |l es plus I mportants et sont
caract®ristique dbébune V (Palkovg§ 19914 17

L a

pas sel on

i naccent u®e

fr®quence

guodel

| es

rel amaweé sedoébubaenveyseil i ® ad

| e est ou non dans une S

formants ne tendent pas
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dans certaines | angué&san)da potounaPPaeacaacu At |

entre | es f or asnetlso nd @uutbeceddTe®mat u®e ou i na
(Ondr 8l kovg 1968 in Rigault 1970 : 6 ; Pal
Pour compl ®t er | 6i mage du syst me voc
mentionner | exosgee@ese ddet 31 deph doéori gi |
premier):< ou > Ahi;<au>Z A ;<eu>x\
Tableaws Les vakurs des formants des Vorales nas al g sd 6farpan -sailsReosn 2000 : €
Ant ®r i |Post ®r
Tr o A | A& Z\
ferm
F2 2500| 1800 750
F1 250| 250 250
Ferm zn | 2 i\
F2 2200| 1600 750
F1 375| 375 375
A
F2 1500
F1 500 Tableau 5
- La prononciation des V fran-ai
Ouvertes zy | 0\ 2\ http://www.sfu.ca/fren270/Phongtie/trapze.ht
F2 1800| 1400 950
F1 550| 550 550
Tr g yiG)
ouvertes| Z\
F2 1700 1200
F1 750 750
Ant ®r i el Post ®r i g

Ec ar | Arrondies| E c a r | Arrondies

Iy ¢ e Al

F3 1750 1350 950 750
F2 600 600 600 600
F1 250 250 250 250

On peutl a®dumeE®rence des ahs:gllee stysd ome®e v o c

dohwe part par | desetdlombt es pa®ygapar | eurs a
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1212 Le syst me consonantique

Contrairene n t au syst me vocalique qui est
syst me consonantticcu:B8wmsdnnep donire momlre i ® e n

de 21 en fr armenasonmes).(dont 3 semi

Tableau 6 Le syst me consod@aapri g8ieP@BRBR o h que

bi- |abio- post al
labiales | dentales al veol laires palatales | v ® | a| glottale
I m é M
nasales
) s ¢ bC i f
plosives
$£ R s c¢g ¥ g
affriqu
e u r Y RY w é
fricatives
vibrantes q2
i
approximante
k
| at ®r al
Tableau 7 Le syst me consona-nonsomeseomgrisesf r an-ai s (s e mi
(Source: http://lwww.sfu.ca/fren270/Phonetique/consonnes.html
bi- labio- Zpllc?f ® glr ?%g P :) ;@?g dorso- dorso- dorso-
labiales | dentales . . P palatales | v ® | a | uvulaire
laires laires laires
I m e M
nasales
o] s ¢ i f
plosives
e u r y RY
fricatives
vibrantes i
i A v
approx.
k
|l at ®r



http://www.sfu.ca/fren270/Phonetique/consonnes.html

L a comparai son des I nv ax tasgues est phon®m

pr ®sent ®ermes ossmphefi e par | e tabl eau

Tableau8 R®c a pi t mihvantaireprh ohe®sd ugutec h que et du fran

Tch que Fran- ai
1371 16
nombre desoyelles 10 (5 ditg Les DMK,
dans + 5 dites ne sont pas pris
l e syst La dur ®e V en compte
phonologique est phonologique. parcertains
linguistes.

dans | e
phonologique
nombre deonsonnes 27 18
dans | e
phonologique
nombre de

semiconsonnes 0 3
dans | e
phonologique

nombre deliftongues 3 (d
t c

122 La syl l abe em fclangquae s et

Dans | e passage suivant on sodoarr°ter a
production qui, dans les deux langues, est la syllabe. Dans le contexte du
traitement de s chwaeneuwla dhuteapnoduit une sylhben t l e m
prononc®e de plus ou en moins en tch que
comme wune d®f or mati on: 26®Y. iLesemots dexichuR al k o v 8§

gardent leurs structures syllabiques dans les mots rythmiques, autditméat

processus de |l a resyll abation ndexiste pas
En ce qui concerne | es 4 types syllab
fran-ais reprenons | es chiffres du pourcer
par L®on (1992 9 6) parWioland (2005 : 59)
Type CV  59,9% CV 555%
CVC 17,1% CCV 14,0%
CCV 14,2% CV(C)13,5%
VC 1,9% V 10,0 %
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Pour |l e tch qgue | es donn®es sont | es sui ve

Type CV 45,3 %
CVvC 17,9%
\% 12,8 %
CCV 9,5%
CCVC 8,8%
VC 2,8%

Les structures syllabiques de type CC, C
tch que. Cette possibilit® est due ° | a
syl l abiques [/ et /1] (dans quel ques <ca

phonotaciues du tch que.

123 Particduanoboty@s syl |l abiqgue en tch que
cas des consonnes /rét /I/
En fran-ai $a phac¥ du noyau syll abique
commedanslpl upart des | amg uees eséonstittidgdagsy u e
|l a plupart des <cas, |l e sommet de |l a syll a
remplie par leC /I/ et /r/. Cela corrobore 6i d ®e que dans | es | an
groupements consonanrhoticgeu est i Ime ® telagpmptr,o x 1 MW
| at ®r al es ont tendance de devenir noyaux
1996 : 216).

La caract®ristique de [ r
Laconsonneft ch que est uanlev &oilbariarnet ei navpaircioa b
dire que dans | a p atauduee variationdmpantaritee € c et |
du point et dumo d e dodéar ti cudtaunda fmnotion odistinctivea ur a i

(Gi m&8| koD&a 21004 jtiguessantagquet ®r i s

- souvent, i est pr ®sent ® en opposi ti ol
fricative / &y
- lenombredebateent s de | a | angue est de 1 ~ 3

- déapr s Gim8lkovs§ (ibid.) un seul batt
f r ®q;leeas des 158ems du total 172 items, le restdes battements
multiples de la langue)

- la C est une sonante qui peut prerdr®nction du noyau syllabique
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- par le lieu et le mode articulatoire, lesért /| / syl | abi ques

ne

des m° mes a fohctioo ecohsanantiquel sa en f f ®r ence ent

deux types de /[rkt /Il est cependant quantitative et repose sur une

di ff®rence de f orna6e: 54 ren de qudorerreilar e ( St r
dur ®e de [ r /[, | a var i antqee ladvarianter / syl | &

nonsyllabiqueest de celle@dun [/ r / gui preRamplde une
<rdousit>®t o u &rinautit>chagriner <rty>l e s || <« naxes$ter
(Vanak 1089 6 8

- F1: 450, F2: 13001400, F3 1400 Hz (http://fu.ff.cuni.cz)

La caract®ristique de [ | [/
Cette | iquide | at ®r aVasatioaimporkaott gui r e ne

aurait une faction distinctive.

- /1] est une sonante qui peut avoir la fonction du noyau syllabique

- F1: 350, F2: 1300, F3: 2 800Hz ; A 2100 Hz
(d 6 a ttp://fa.ff.cuni.cz)

Voici quelques exemples de la manifestation de ces deux C syllabiques

dans des mots :lexicaux tch ques
- monosyllabiques <krk> 3 q le coup;
<vlk> LRI le loup
- bisyllabiques <bratr> laq .-sfqe fr re
<plno> /@ Kk nn plein

- polysyllabiques  <natrhal> /an~ -5/ il a cueilli
<bavinka> /& = mu k e fil

Ex e mp unemotcbi@yllabique sans :
<zmrzl> & 1 yyk il a gel ®
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La r®alisation de [/ r/ et [ I/ comme noy
une des marques de diff®renciation des di
Ir/ ou /I sont accompag® s adpep alrd t V svarablaktiquel@nt le timbre
se rapproche de Ye®uidakrtedHugeedebl csadagns

consonnes perdent l eur caract re de somn
exemples

<krk> 3 i Y 4D\ Y ZAH\

<vlk> ETRT Y ZaHk\j Y Za i\

<plno> /Dknmn Y Zblk -\mn

<natrhal> /an~ -8s5/g Y Zin" & K

Il y a encore les cas rares des C /m/ et /n/ qui peuvent occuper la place du
noyau syllabique. Dans lexemplesed e s s ou s, cbest apr s |l a f
Voir |l a deuxi me variante ortho®pique qui

comme noyau syllabique :

<sedm>&Dc |/septY &DF ct let <osm>&r lhuit Y &@frt |

Lecasde/n/noyp. syl | abi que survient dans | es
en particulier pour rendre la terminaison graphiggeikon> de | 6angl ai s
sbagit d®j ~ déun [/ n/ syl l abique) ; ai nsi
/ABRM, mais sO6®crit <stejgn>.

Debus | es exempl es @ntlaplacerdt soommetdel /' ou /
syll abe on peut d®duire que <certains grou
grand effort des organes articulatoétss ont dans | a | angues f ami |

| 6ai de dpPpluemiene ogy.el | e ¢

La syll abe ®tant | 6uni t® de base du r°
langues g u i sont des |l anduwessyd | abacpent etis g e d
principal est bien d®finie. En tch que, C
frans-,ala derni re syllabe du mot rythmiaqu
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l24leschwa en | anguetilch que : existe

Rappelonsd 6 a bgourdda u  ni v e a u E/ méfaitnpas partiei de u e , /

| 6i nventaire vocaliqgue de |l a | angue tch ¢
Parcontre, phon®tiquement, schwa appara’t d
ddautres | angues du monde. On ne trouve (q
apparition en tch que ; el l es sont r ®s u me

rappeh@essci

Esti mons que dans | e cadre de notre th
ndest pas sans int®r°t de mentionner un
| angue tch que. Dans |l e tch que ancien, il

neutre a@pedreddipoe®i avait m°me sa for me o

distributionj adi s a consi d®r abl ement influenc® | &
tch que de nos | our s 20@3Ba7glhnma®ln®nveSn te ts ianiilia
fait encorepartiea uj our d 6 h u iocalkjue dany Eusieurs @utres langues

slaves

Schwa ne faisant pas partie du syst me
S®rieuses ayant cet ®] ®ment pours suj et [
l i ngui st es sont mar gi nal es “recherehe pr opos.

approfondie on peut tomber sur quel ques f

(1962) et de Palkovsg§8§ (1994). Lébapparition
phonostylistique °: soit comme un son ¢ paé
neutral sati on vocaliqgque qui nodest pas phonol

schwa est compris comme un son4swon t h o ® p i q u-esh@&tth idgpunec. non

Lai ssons de c¢c!t® | a for meeuhéc hetquleesde |
habitudes dialectales (voir plus haetf r ®s umons | es r emar ques
pertinentes ou, au moingui nes o n t pas sans int®r°t du po

sujet.
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UneVcl assi fi ®e ¢ acoustiquement, centr al
déapr s Pal k odan§la pafole Spen ®dus 4 §) ¢ ¢ famil i er
dans | es cas dbébhyperarticulation des groufg

1 En ce quii cohatirore, n®ea & pautol et rseoj
comme ¢ n®glig®e e ou ¢ rel ©ch®e é. En pl
pl us rapide ce qui produit |l e changement
Th®ori quement , ce changement peut causer
confusion.On peut ainsi citeun exempledé a r ®d uc tG uomtdanslé a f i n d

tch que populaire de Prague

<m& me & 'E IDY Z "E IE\ nous avons

peut renvoyer | 6auditeur soit au mot

/& "E ID. < m§ maoss avons

soitaumot /4 "E | <.m§& maaman

Il faut noter que le changementde l&eMh s chwa peut affecter
guell e V tch quaeaans medylmbegec ®ealt e®@ent Quel gu
exempl es de re@dutccthpogiused ekee Yal kovg (1994
v oy e lalf € ss c ¢ge @wse entrelief en gras :

<podpruje> B nsn- qh-i Y Zbn sk qb - iil supporte

<skonference> /@ j nnEpedld Y Zi j nEametd del a conf ®rence
<stablita> /& s Hikas® . Y Zi s EHas  la stabilit®
<narmtnost> @’ tsm mnr & . Zin® Esm mn r surle besoin

<nenechla by>/aD h 'w k H- Y ZaD D & k N - elle ne laisserait pas

Schwa peut ®gal ement ° ftissemerit de lacMo n s ®q u e n
dite ¢ longue €& vers une forme 0% | 6audit

son en question (ibid. p. 187).

i Le deuxi me acratsi,c uclealtuiiond ed els6 hgyrpoeurpes C(
l 6i ntroduction doéune V centrale. Loexplic
consonanti que pr ®sent e une di fficult® a
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| 6articul ation des deuxe alprs,onnonstiersnent,l e suj e

une V entre |l es deux C. Cette V permet | a
Danscecascondcre du tch que, un son ®pent h®t i o
deux premi res C du mot (donc felguesc®ment d
exemples :
<v{gdy> /aYcH \4 ZAEYCH toujours

<svatl #& u'E sl ZAEu " B s h saint

<brada> lmaq > c .Y ZnEq " €t le menton

! faut ajouter que | 6hyperarticul ati or

une conf pas’i opuneohquad @ mpr ®hensi on.

Pal kov § note encore que | es consonnes
accompagn®es doéune voyell elfufingtf alYe dans
ZiEq &0k

Nous trouvons une mention cba®eudant I
de Gi m@00k:d2p8. El | e plrr®&¢cipsre®cqounbésuonn anti que 0
a une phase dbdébouverture vers Ddédmpr ssegme
Gi m§| kany &,casd , la ¢ portion vocalique &
phon®mi g udqueeBlle nentionse®g al ement dd&wsne aswtlnteaeat s
®t ude , dec &/lalnddk109%%)1 96 8 pai®samparit a qual i t® de c
®] ®ment v ocuakl|..psehsva lkkeocompenent which regard to it F

pattern closely resembles the schwa ponents of other Czech consonants

pronounced in isolation e.
Conclusion

A titre de conclusi on, on peuf/ constat
dans | dinventaire phon &miegqandestahedans &ur l ang

tch gque a undanséapdroteeAutfemantadit, oncse rend bien compte

que | a substance phoni gque Z8 perjouepapdon d a nt
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tout | e m° mequre?! leen pthcohn ®&miesane parleedes fr an- ai
pr obl lageaphied e

Cette constatatign | aquel |l e sdajout eentreleabes di f f @
deux languesp e r me t d®) e€s ddi pgui@epardisseradl niveau
phon®ti co/ pdurdabanhepgr gqepeti on du tch, que par
vice versa, du ®Bsx an-ais par |l es Tch qu

Pour ce qui concernele E caduc (schwa) et son tsila

phon®thiooa®@/l ogi quepremnb If ® madtniaxsterce dhes cette
langues er a tr ai t ®e dans | a partie suivante.
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2.Ecaduc( SCHWA) DANS L EPARIREANC AI S
(saufenp o ®s i e)

2.1 Rappel des ®tudes |l inguistiques s
Introduction
En ce qui concerne ce ph®nomtm®e | ingu

remar quabl e ®&t6ousdavesggrmesd opinions.d 6

Dans ces nombreuse®t udes, |l es di ff®rents ni ve
(articulatoire, graphique, historique, morphologique, prosodique, diglecta
fonctionnel) sont souvent confondesi | nodest facile ni de s ¢
probl®mat i que traittr®e,| en®d r ddopmn m @®dcdoamsnr aét s ®r i e u

Pour | 6optique diachronique, |l es ®tude
cas, sur | e timbre, sur |l e statut phonol o
maintien du schwalrois questions essentiellgs s ont donc pos®es
1. el l es sont |l es r®alisations phon®ti gques
2. E caducd-i | une fonction pdainsi 6es sgyhon @matdieg
framEgils un vrai phon me
3. Quelles sont | es | ois auxquelles 0b®i s:¢
cette voyelle?

Nous pouvons trouver | esestigastcdult pti ons
caduc surtoudans Pleasant6 1 956 ) , L®on (1966) , Mal ®c o't
Bazylko (1981), Lucci (1983), Walter (1976), Mantoy et Louberau (1983),
partiellement damles aats du colloque JEL 2007.

Cette partie se veut doOéapbod®uineuébds et
phonologiquegiuiontmar qu ® | e quionttseavingpsoi nt de d®part g
|l es ®tudes ult®rieures. L Gafve autschaaat u e | con
°tre ehsugeEw ta®t udeo ncne® tge t h  sheu te spt® dfaagiotge qdueen
lesmentions concernantd@t udes pur e mesetontmiharitaied. o gi qu e
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2.1.1L e gude®fondamentaleet | eur d®vel oppement

Jusqubdsailecl18a question du E caduc a ®t

avec | a graphies Doailolhsurgc E muet e et
aupur dohui prises co@®@umei vihd erstt 3 i tdo ®t ai ent
consi d®r ®es ainsi auparavant (cf. Rey, 20C

legeste fondateur de | a ph®nom®nol ogi e
consonnes e (formul ®e pour | a premi r e
n®ogrammairien M. G r a m m o n t. Sa th
simplicit®: on maiEncaduceeam tfoncoon des groupes deac e u
consonnes qubéon trouve dans |l es mots et «
phrases.

Grammont sbébest occup® du E caduc ° plu
travaux | es plus i mpor t aml educontrparaenr ®s a u X
1914 et en 1933). Cont rapex.deefmentu ¢ be®t aen:
1959 qui part toujours de |l a prononciati ol
pas son analyse sur | 6®crit mais sur | 6or e

Les travaux de Grammbn ont ®t ® repri s et rel us
plus loin Delattre, 1951b) ; une excellente revue de la contribution de Grammont
est propos®e par Durand et Laks (2000) . I
comme fondamental pour comprendre les enppexs d®b at s actuel s co
ph®nom ne du ¢ E caduc e, |l es th®ories ¢

fran-ais y sont ®gal ement expos®es.

Léouvrage de yP.(1P2%) sa servi de base
recherck s ul t ®r i e sarfoense,(Pssy tlonne aug leateurs toutes sortes
doindicatiposr psat m@ulesde et pour | 6®nor me
ses conclusions. ElI'l es demeurent vagues e

actuelles et aux instruments de mesure dont il ne pouval i s go®speorq u'e .

Une des ®tudes par mi |l es plus vastes e
traitant du E caduc estcellede J. V.Pleaags( 1 956 ) . Ce sont | es d
phon®ti o a3\, Mmuirent | 6obj ees;ldlautsesr ¢ eshes
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avant tout attach®e " -physologquesentre testsoisdi f f ®r et
sonsEl l e cherche ®gal ement °~ d®crire | es va
ort ho@opnseulereesd u f r an - a aussi gelesdu fa- mh &8 tc®.

Bien qubdon reproche © cette ®tude | 6ab:
vue orthographique doune part, phon®ti que
le compterendu deKlosterJ e ns e n, 1957) , paticuliers suale des m®r
pan et |l a m®t hodol ogi e. Un autre m®rite ¢
rapprocher des t®moignages | itt®raires de
document descriptif pr®cieux pour | 0histoli

A.Martinet( 1969) da@es k qadue touted sans accent de

la graphie qui ne fait pas partie de diagraphes ou de triagraphes reconnus et qui ne

se prononce ni Gni [N, ni [€g. Sel on lui | evoyElle caduc e
automatiquee , el | e nodest pas un @ lbriffant me mai s
phoniquee dont | apparition nodest pas d3¥% au
pr®visible par | a | oi des trois consonn

di stinctive au E caduc que dans des cas

phonologique: Dans les groupes initiaux (graphiques) p. blette / belette,

plisse/ pelisseet devant |.e IHO °atsrpag r/®,1 @ .h°etxr e, dor s

Apartir doéune v as tMartiretr g®uenidB4Egvoir | e ter
Bibliographie),] a pr emistrad i ®ttudjase sonore de |l a prc
Mais il note surtoul a mani r e pehsengfu Oliels pgreonnsoncent et
qguodoils prononcent effectivement.

Ensuite, ce sont les articles de P. D e | a t ('949, 1951b) qui font date
dansstlobihrie de | 6 ®t ude du E caduc. Del at
comportement du E caduc en fonction des ¢
psychol ogi ques. [ parvientes quidym@amn siean
pas ap pautiansRsatidfaantes. Ainsi Delattre reformule Lai des trois
consonne®| abor ®e par Gr ammont en | 6adaptant €
| 6®volution diachronique de | a | angue. De
de maintien ou de c hvuroneementconSonantmueule s ui v ail

degr ® dbébaperture et | e degr® de force art.i
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Ses articles serviront de base ° tout
caduc, en particulier dans le livre de Dell (19780ir plus bas). Le travail de

Delattresembl e donc un autre travail fondament a
recherches plus performantes chez | es pho
Ssui vi . (! faut aussi rappel er l Guti |l i t®
chercheur mu®esohdnPpri®secadre de | 6enseign

A . M a [(1958)examined aths son ®tude | es dive
stabilit@®r @®u®dsRc hdva d e u X consonnes ” trav
consonanti que. ! constate que | es factel
sont doéordre st ydsiesutlisqucee setdearrntiiecrusl as on tr e
ouvrage. Ma | ® c optoposytionsr gdepDelatitned idespr ®s ent e u
classification des schwas selon | eur envi
mentionn®s. ! entreprend un essai de f «
doaperture et | es poi nites ndeialrltei ucruel acta nopnr, ® h
de | 0i mportance des ordres d'apparition d

ou la chute du schwa.

Dans un de ses articles suivants (1976)

schwa selon | e cont e xparalingpistiques®ur legaupes et | es
de |l a parole spontan®e. ! sO0int ®resse al
schwa et dbébune lethgquddb®ai hati gndalbgscfact
en jeu dans | a stabilit® dntiguesetlaplace sont | 0
de schwa dans | e mot et dans | 6®nonc®. N
déapr s lui, | e nombre de consonnes pr ®c ®c

En collaboration avec G. Ch o ll et (1977),ilrdppe | es di f f ®r en
®t udes faitea2bsuir clle.E Leasdweux auteurs me
manque doOéunani miltl®& dda udnéee®Dt udes. par am t
acoustiques de la voyelle qui recouvré&s Get /D/, ai nsi gue | es de

di stinctivit ® /oégarrapd anxcdutresivayellesl i t ® de
Menti onnons aussi une des ®tudees fr ®que

s(1973).Elec oncerne | e fran-ais dit familier e

phonol ogique du ph®nom ne ®t taion®uylal a | oi ¢
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neutralisation) de l a sonorit® en final e
perception et de la production.

Dans | es ann®es 60 et 70, des ®tudes ®:
phonol ogi e g®n®r ati ve i;stlees pRotianntt dpel uwsu eg ®h
gl obalisant, il's parvenai eschhwa dans sami eux c e

®t endue et dans sa complexit®.

Dans | a premi re ®tape de | 6essor de |
cbest particul i r eme nlés reftions Bntrecle $chwd, q u i d
| "accentuation et | e rythme. 1 reprend |
t h®ori e de | a phonol ogi e g®n ®r ati ve et
ordonn®es, d®crivant | e compop®eimeinquau s
Del | (1973, partiell ement retravaill ® en
schwa est | 6un des dolotateusetintralocieursers v ar i at i

tr s fr®qieint es,l e cdseaeshtwa poss de de di ve

phoing®u e s ) partir d 6-jacerte /Dm(depes, if est me Sous
g®n®r al ement admis qudbéau moins une partie
le niveausoug acent ) . La premi re partie de son

du schwa en :syl lgdhbee fdedrhm®enoni e ent,etcal i que,
déoautres ; |l a deuxi me partie est r ®ser v e
schwa.

La suite des tr a\wdaosde cdde ddahdndlogie st pr ®s e
¢ m®trigueauwt ceste/dgomment ale e (1984)J. not amme
-R.Vergnaud.

L a recherche en phonol ogi e dans | es
repr®sentations multilin®aires concurrent e
par des phonologues past® n ® r a:tle neyausvideest un autosegment de la
ligne sylabique quifbt t e (reste nmpeutas®storcea ®e ¢ mp IEil d e
mat ®r i el s e g nhe segmerit flopaatstau daBtfa@ewn tautosegment
de la ligne des segments qui flottpui( reste sans association au squelette). Un
bref apesrt-ou rdee dledhcies ann®es es(@03apport® p
303-307) :
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- B. T r a n e | (1987) adopte pour Il a p
schwa fleachwaastansegmentdt t ant qui est pr ®s«
® | ® me njacent mais auqli@e correspond aucun point sur la ligne du
squelette.

- Le mod I e de R. G. N o s k e (1993) e
sont repr®sent®s comme des nifuds vocal
segmental.

- P. E n c r e % ® (1988 structura i t e | e
tridimensionnelle aut osegmentinsee s prioyaaeb i gpuoeisn t ¢
squelettique et segmerll/ festentnora s soci ®s .

- Ch.Lyche etJ.Durand (1996nt rodui sent deux cat
schwa aq c& ®eonaqicé ®sEIHl epamsainl | es aux t a

propos® par B. de: Cmasculine neft@®@ntieniente r (1
cellede A.Rialland(1986) s c hhuckewsse ¢enbnngcleuse .

A |l a suite des nombreux | inguiestes qui
plusieurs facteurs qui entrent en ¢ jeu di
comme | 6un des aufelrmas cloenpl epki $ ®sensicloimp
caduc. Cet auteur , adoptant une approche
des dul Es caduc, " s av o iiques,cpkonostyligdiquas, | ndi c e ¢
socioprofessionnels odes genres. Comme Delattre, cet auteur a mppth ® | e

ph®nom ne du E c¢ ad uapprehants duédbEs (eoir glus boin)t s et de
En 1966, il articule poual premi re fois ses id®es (°
observations) concernant un facteur dont vaitg§ a ma i s- dupfacteur @u
rythme | i ® ®troitement °~ des facteurs acce
Léoune des ®t udes di sso%kbubbaoneet | edbse
| 6i mpact de certains sch®mas prosodiqgues
déinsistance) sur | e m®cani sme (1988). schwa f
Lbaut eur y estr,esesmt rparaulte er !lientt®es f act
accentuel s qui sont propres aux divers ty
du schwa concr tement dans ces situati on

conference, lecture de journal, interview, conversation. En ce qui concerne les
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r ®s ul tpeutcentagd des maintiens @8 par rapport aux E caducs dans

di ff®r entes positions, |l es moyennes gl obal
Conf ®r ence 38, 51 %, |l ectur e conf ®r ence

interview 44, 83%, conversation,232%.

PourAHan® n (1997) | e cible de sa reche
pr ®pausal € OoObserv® dans |l e fran-ais par
conclusions de F-nagy (1989), de L®on (19
Hansen sdscachwas postcetbnanti gques et postvocalic
doh®si tZAddamp wiu) . El'le |l es distingue bien
e (ou bien dbébun ¢ ®cho vocalique de d®te

comme un ph®nom negagstryel ilgilaeveeqe .r Hlelse sscuh
pr®pausals se formera entre |l a popul arit:H
stigmatisation dont (1997:d9%6mbl ent d®)] " °tre

2.1.2 La recherche actuelle

En parl ant de | 6®t adhwaa cftruaerd - adiess, ®otnu dree
omettre | @e®Abudeogue da f r:anusaagse sc,0 nvt aermp®tr
structures( PF C) . Déapr s | es chercheurs partic
| i ai son restent des probl me<f Reaisdi naux d

Roussarie, Durand, 2003).

Comme peu de phonol ogues ont coll ect®
partir de | a base empirique, il ®tait ®Vi
le traitement du schwa [...] i | faut all er antimtivesques donn:

per mettent de 7r ®gl erpaceretxaeimps eprvohbIr noewe lé
stabilisation du E <caduc: edb51lf)rrankeas sdacrmom

ressembl ®es dans un vaste corpus du proj e

®t ierda variation! 6 ®t endue de | a v a&mdelavariatiom st yl i s
i nh®rleat el tr al i tBwramd etdynchd2003) ynhcle (2007) ont
pr®sent® | e codage adopt ®lpaewsrt Iconsawahwa pa

graphiecarl a graphi e fournit des renseignement
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d®cl enchant | a pr®sence ou | 6absence doun
deux syst mes de codage

- codage schwa renseigne sur |l a pr ®senc
chmé parl ®e
- codage prosodique tente de faire un |

voyelle et les facteurs prosodiques

Unclasseus chwa a permis doeffectuer un com
pr ®sences/ absences de schaouas anisbemnsembl e
®vi dence un mode de changement, ideRBs di spa

prendre ehorc®dsnddd®rtat aionement th®ori que.
l'ivre des r®sultatssrddaner samdowa.g®@n ®dalbis
Les donn®es, entre autres celles qui conece
parol e spontan®e, sont aclhtp/fpojetpft.net aux gr al
Nous y apprenons que L a pl upraait sd eso neoxrte s sont ®
di sponi bl es en tant qgue <collections Praat
Praat, per mettent d' anal yser | e son et

s®l ec.ei onn®

Par ailleurs | e schwa Ugeaeas-@t wvdasesdeaend
domaines scientifigues notamment en phon®ti que, phonol
psycholinguistique, l i ngui stigueccomparat
Souvent, ces ®tudes se situent ~ la croisd¢

La partie suivante s& e ut une br ve description
r®centes par mi |l es plus remarquables don:
recherche. Je peux constater gue dobéune p
guestions qubéon se pose daueduisshwd lengt e mps
r gles du maintien et de | 6effacement du
r®soudre | es probl mes relatifs au(x) sc

nouvelles technologies.

LO®t ude de CetalF(2007)portesur les schwas optionnels
et prend en urs ocontexieslc®ns@antiqoes.¢deat re doi nt ®r °t
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cette ®tude est | 6identit® pMetdedt/.i que du

LO®t ude est bas®e sur | 6 ankB0 lpcaiteurségre 8 000 v
parol e spontan®e (corpus ESTER). Les conc
mentionn®es dans |l a partie XXX de cette tF

M.-HHC * t ® (208d0p0c2z0@&nt du fran-ais p

Canadapr ®sente desep®pgphl asi d®snslbesencer | e n
du schwa dbéapr s | e contexte prosodique.
comme | e r®sultat de | 6interface entre | e
recommande | 6applicatieonduesdvagppi otlae ppe
| 6approche syl l abiqgue.

Pl usi eurs ®tudes r®centes proviennent
et sont bas®es justement sur | 6approche p
et ali (2007) s 6oppose aux tornanvea uxe meguit , soadit ®ir e

probl ®mati que du schwa eeutofisire®Radsendgue.

supposent que |l e r®sultat de | 0®lision est
justement | 6ambi gupt ® ;tkgauteuas prodvantqae, du s c h\
du point de vue percepti f, l a distinction
pas toujours S i ®vi dent e (des 3RMkEs ambi g
occurences).

! est bien connu quoéi | dancé entrealespas t ou
indices acoustiques et | e jugement percept
schwa qui a | 6i mportance majeure sur | a
cpr ®e otn t une dur ®e mi niamhigue det 4pours, | &
plup ar t une dur ®e I nf ®r i eure 7 45 ms ) , mé
d®t er mi nantrences$ esdli ofcicauirl es " trancher al
relatives ° | eur entourage consonantique (

. Racineet F.Grogean (2000pr ennent en consi d®r af
gue sur | e plan psycholinguistique, | a c¢hi

production et N |l a perception de | a parol
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pl anification qui ¢ d®ci ddfac®i et eoscihwa
sO0i nt ®resser aux cons®quences que cela petl
Ces chercheurs ont ®t udi ® | 6influence

reconnai ssance des mots en parole contint

perception, larecnnai ssance de mots isol ®s dans | e
phonique pose un probl me. Les donn®es pi
mot s, ce sont |l es jeunes enfants francoph

qui reconnaissent aussi rapidemestdeux versions de mots avec et sans schwa.

Déapr s | es auteurs, cela pourrait venir
deux versions, |l es enfants ont stock® |
repr®sentation ment al e. sdolarisatiop et@a woiet ent | 6
de cons®quence | 6acqui sits dbafdectl&r®crliat
configuration de -jacerdes.r epr ®sentations sous

. Raciner eprend ce suj et dans une autre ®
déabord que serendentcavbakn hémbfacement
retarde | a reconnaissance des mots chez |
| 6hypot h se que | 6i nf ormati on graphique
repr®sentation | exicale des personnes | ett

Cette @®tsud men®e aupr s davartuxetgrapmpes
| 6apprenti ssage dai cloade m®@gultt.atCseta wprf osi s
confirment gue | 6effacement du schwa retzeé
suites sans e fufsmewmeonnues®t ant touj o

! néy a pas de diff®rence entre | es p
mot avec | e maintien du scbhbwateursel osembl e ¢
d®j ~ |l a pr ®f ®r ence pour |l a formelao’% | e sc¢
l ecture et de | 6®criture ne sembl e pas

reconnaissance de certains types de mots. Or, une baisse importante dans le taux

de pr ®f ®reaceadse bahWwar mgs mdatteuis®;st ®e par

l a ma " tr®csri dusemhllee avoir un i mpact sur ¢
Léoauteure se demande si |l es adultes n

schwa en sobdadressaint s amutx cammatcel Ce@xpos

for mes, |l a deuxi me ®tantAultal fs®e Héanst d

estime que | a piste de | 6influence de | 6or
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Une ©partie des ®tudes est consacr ®e

guestions | i ®es avec |l e tral.Bewladet aut oma
Mar e (2007)ouM.AddaiDecke r (2007) sboccupent d
de conversiptmngmapkenmeynth se de | a parol
suj et aux variations qui prennent de di ve

dans ce domaine sbnombreuses.

On ne peut pas | aisser de c!t® | es con

I'enseignement du FLE. Parmi les plus importantes citons cellesde F. Wioland

(particuli remeRt LO9@®Aor AOOBI) I ertendeent ceu:
20091 L®on eC€Cesalliiingui st es enttbierpl@sdfactgussgues d®:
influen-ant | es r®alisations du E caduc et
mai nti en ou non. 1 s proposent ®gal ement
concr tes qui sont susceptibl estidee mener |
du ph®nom ne E <caduc, saswwnentComant Il e rdelr

chapitre de ,emtreauBecbhsaer ®uaurstapproches de

Conclusion

On peut prendre comme wune des preuves
pour leschwa le fait que le§ mes Jour n®es do(BEt0u0d7e s” Li ng
Nant es) ont eu pour objectif l e ¢ Schwa
traitaient | e schwa fran-ais. Pour introd:U
(JeanPierre Angoujard etOlivier Crouzet) proclamaient ¢[...] nous nous

retrouvons cette ann®e afin de discuter d (

en linguistique le (ou les) Schwa(sg

Cette partie pr®sente | d6inventaire des

d®couverte du comportement du schwa fran-

®tudes r®centes qui cernent |l es centres
déaujourdodéhui . En simplifiant un peu, on g
1. Celles quiessayén de mi eux r ®pondre aux qu
pose depuis |l ongtemps ° | 6ai de de
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natur e phon®ti que du schwa, |l es r
| 6ef facement du schwa).

2. Cell es qgui consid rent | e ph®nom
psycholinguistique concr t ement dans | a pr oc

perception de la parole.

3. Cell es qui sdboccupent des applicat
r®soudr e | es probl mes relatifs
particuli rement aux nouvelles tecl
du FLE

Tr s souvent, |l es ®tudes ne sont pas ¢

mai s se retrouvent 7 l a croi s®e de diff ®r
phon®ti que, phonol ogi e, psycholingui sti

l i nguistigueuce Il diemfsen mamte ment du FLE.

2. 2 Schwa en fran-ai s
traitement phon®tico/ phonol og

Introduction

Le but de cette partie est de pr®sent el
tendances actuelles concernant le comportement du schwhrean- ai s de
r ®f ®r en'ede ,r ec @axnts | a So®Rgsi olna pmaotiisane ngrede r
on comprendra dans cdansle s migldgeragourmal fr an- ai
t ® ®vi s®

Les descriptios de cette partie sontb a s ®&ar une recherche
bibi ographi gque minuti ensepe knexhmistneeh t e ep s, €

raisondeld ompl exi t ® du schwa en fran-ais.

D 6 a b cersdntla substance phonique, la place de ce segment dans le
syst me phon®matique du f r agueqaiiserontai nsi gu
consi d®r ®s .
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Comme <cette th se est con-igue ondans une
sbarr °ter a labalation grapheson.t s ur

Avant de passer en revt@ut ce qui est en jeu dans le comportement du
schwa fran-ais, bebwa®hoamnnat sors dwur s
rappel ®es.

Ensuite, |l e classement des nombreux f a
chute ou | appar isteiroan @dtdadd ti e urlsl pshéoang® mi qd

prosodiques, phonostylistiques et sociolinguistgju

2. 2.1 Le schwa dans | e syst me phor
et sa nature phon®tique

En | ingu®msaligueE®s®hoysolulvent r®ppelt@e Vv o)

- en opposition avec la voyelfgeine

Dans | e domaine de | a physiologie de | ¢

ZF\ le termevoyelle neutre On consid re souvent qguobi l €

schwa; ces variantes sooolorationét ampmpent ®duear |
consonnes adjacentes on par Ise havlao raset @quiogt Pe®or i s ®

Schwa fran-ais est une V plus ant®rieure
de IPA.

Quand Passy ®cAhi:t¢c dm VDY E| de est cel |
prononciation para’t l e plus fac,le, | a
Mal ®c ot et :3D)lconbtaentqiel Quand i | est prononc®

beaucoup moins dEindividualsietJakobsonet t out e
Waugh (1980 : 187onfirment que cette V¢ [..] [Ja moins de force

articulatoire, moi ns dEintelligibilit® e
gualitativement I nd®fini.ée
Dans | e domaine de | dacoust iZAlae, nous

voyellecentrale Avec les valeurs des formants F1 = 500 Hz, F58A Hz, F3 =

2500 Hz, sp®ci f ARse pairt L&MmFlesd75HAS 1V

F2 = 1600 Hz efAJ\ [1: F1 =550 Hz, F2=1 400 Hz.
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Les qualit®s vax oaurstfirqare-saidu sarht tr s i

sel on | es r ®gi ons, | es I ndi vidus ou | e

menti om,@RetdNee Cette instabilit® peut sobex

sSs®ri e moyenne ne cOmpolodk3w®asMmudune seul e V

Les di ff ®r ent es ®t udes fai%sis cd er | e

contiennent des opinions souvent contradictoires sur le timbre et des autres

qual it®s acoustiques de cette ZAVetsaAi nsi , d
comparaison aee\ etZJ\s ont bien vari ®es.

Th®ori quemelwt ,n 6pawipsaguael t/ j amai s en syl |

IE/ nbappara’t jamais en syll abe fer m®e, I
musi cal e et |l eur ti mbre respelcat im°smene p el
constatation concernant l es qualit®s acou
de.E avec.N.: .NNpeut appara’ tre dans une syl labe

peut observer que dan£f,dgsuicas ttrosvear és

excpti on(speprr esx. dans | a f oPemslev>daisal e de |

des syl l abes inaccentu®es inaccentuabl es.
Laissant de c!t® | es r sReswltdura tosmmed es ®t u
Rousselof1913), Grammont (1933), Martinon (1913), Nyrofi925) ne
poss®dai ent ” l eur ®pogque Qque des moyens
r®sul tats aujourdodhui peu suffisants, obs

chercheur s pEre ulxe Wqiun Pt&sument s dbdanal yses

- La plus connue est probablemeelle de Pleasants (1956) ; elle
insiste sur | e Hast diufef ®rae mqtueal d d ®c

N\ et 20\, Fouch® (1969) sbaccorde av
attribuer a JZA\un ti mbre sp®cifidgve diff ®re
deZU\.

- Delattre (1947, 1964, f ai t pr ogZBA\Egs&cean | 6 ®t ude
d®vel oppement de | a spectrographie
I 1 d®crit sa positioeB aestunécul at oi r ¢

sp®ci fi queZN\etlUN-f ®r ent e de
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- Sebn Dauses (1973), artluesorkEpropraetuc nod a
bien distinct de ses voisiab\ et 20 \.

- Débapr s | 6® ude acoustique | a plus
(1977),78\ est plus proche d@\\ quedeZJ\.

- Jakobson et Waugh (1980 : &%)t udi ent sp®ci al ement
moyenne de ces troisgraents vocaliquesZA avec | a dur ®e 6
msec, elle est, dbéapr s eux, rel at.
deZ\\ = 80 msec et de celle @ \= 121 msec.

- A ma connai ssance, par mi l es derni
sur | 6identit®pphom@iiptddlaplubu / schwa
? est celle de Fougeron et al

deZB\ est plus courte que celle des deux V voisines. F1, F2 et F3

de ces V confirment que dans les dimensions de FARZst

plus proche d@\\, enc e q U i c ot erFRe GR3ant aupr
ZF\ plus variable que dans les casteet 20 \.

Pour ce qui est | a transcription phon®t
y a absence doéunani mit ® Ipsaidatticiens.es | i ngui st
Dansl 6 API , | gyemb®seniite | e schwa, donc
or , en fran-ai s, comme on a | &y elle es
ant ® i eure ouverte | abialis®e). Ainsi, p C
[E] est difficilement acceptablEn cons ®quence, on rencontre

du domaine de la linguistique ou de la didactique du FLE les symaslea\\,

20\, ou bien le symboleZd \ pour couvrir tout | 6®vent a

i nter m®di a ndlB94, Jdtchelv 2003Wi o | a

Si l a plupart de cherche&des| ddtPlItocjpes !
avant tout pour di stinguer |l es V moyenn
susceptibles alterner avecU/plBN@qisgnet qui S

g®n®r al ement ctables.i d®r ®s ¢ o mme
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222 St atut phonol ogique du schwa en f

Schwa est une V qui peut appara’ tre ou
le contenu du message. Ainsi, dans de nombreuses descriptions, le schwa ne
figure pasdansley st me vocalique du fran-ais.
LObunspreeaaves de | a pluralit® des regard
syst me phonol ogique du fran-ais pourrai
ouvrages traitant ce sujet™ . Les raisons prpeawcv ratl est rdes
les suivantes
- La plupart de chercheurs sont partis de la graple® ( cel a mal gr ®
| 6exi stence dbébun segment de | 6insertion
| 6orthographe).

- Rares sont | es ®tudes quinedealenspad 6i nt er p

engl ober toutes | es variantes stylistiaqu

Bienque¢c La question du ¢ e muet e est dej
l a plus controver s®e dWaltdr B77p #9%etquelesgi e du

r®al i sationsads asauocbwa dounte | 6un des doma
de | a phonologie du fran-ai s, l e rtl e m°
phonol ogi que marginal. Cbdest pour quoi , do
pour un ¢ lubrifianonphd@estguepas wmnethodibap
mai s est pr®visible par |l a | oi des trois ¢

Du strict point de vue de la fonction distinctive du schwa, on ne peut le
consi d®rer comme un phon me que dans des
sont e mprombh9bERA00:e L ®

- Si | 6on admet qud®rlo @ epopougarear i ant ¢
dire quéil a un r'le phonologique
Exemples: < port(e)> vs < port® ; <porte>vs<porta>;
< porte> vs<Porto>

- Devarht ag@irl® devew®r oc pkedai que
val eur phonol ogi que consi ste auss
prononciation du /h/ disparu :
Exemples: <dehors> vs <dors>; <leh ° t vs&® E°;t r e >

<lehaut>vs<| Eeau >
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- Léooppositi onE-pdhsoerotl o'gi:djiuset i/nguer
a) le singulier du pluriel
Exemples: <lelivre> vs <les livres>; <ce livre> vs <ces livres>

b) l e pr®sent du pass® compos®
Exemples : <jedis>vs<|j 0 ai; <dfais>s<j 6ai fait>

c) de certaines formesxieales
Exemple : <demain>vs <des mains>

Bazylko (1981 : 97) apporte une remarque pertinente en disargt qu€Ee q u i
distingue encore lesegmefd d es phon mes vocalig@gues, coe:
peuvent s e combi ner et r |m° neeu X p h ogru 6md  osWO
phon mes dif f@dernft.sidyfndseuee\ne poss de pas

cette facult®. e

2. 2.3 Le point de vue phonogr aph®me

A | dexception deR g sadogesperslancmdans la o %

graphie<ai> (<faisan> et quelques formes du verb#aire> : <nous fisons>

<il faisait>) ou dans la graphi&on> (<monsieur>) , l e schwa en fr
concerne des r®alisations>phoin®tli @ueisf dOU e
par rapport 7 | adbgltaPes i Yesp eaueenptl e, t roes

rdui tes) .
Lai ssant <dsequidonttp@tie ldes graphies correspondant aux
V nasales€ersenble>) et <e> des digraphes<(a peu>, <deux>, <baleine>)

ou trigraphes< ¢ he@ut), certains<e> ne sont jamaisproonc ® s

- en position finale de mot apr s une V (
c<ami(e)>, <mus e ) >1 0 a<vijeep t(n®Us ge)yrons plus tard
gue cette r gle ndbest pas valable pour
- en position finale de crommeanp-ranst upnaer Qin
C (cas de | d6encha’<mmegnand(d)anieonsonanti que)

- en position interne entre V et &nous lou(e)rons><elle pai(e)ra>
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- en position interne en hiatus I "1 nf i<g(@)dirt dt dedseéls v er be
C 0 Mp 0o<§&'&s(e)ofr> <surs(e)oir>) ; dans les conjugaisorsux futur
simple et c o n d isurs(@aien; @dns |p digkepreget de <

pr onpidevant <a>, <o0> <u> (<il mang(e)a> <nous
voyag(e)onsy<gag(e)ure>) ; dans le digraphece> pr omjonc¢c ® 1 h

pl ace @edec®d( ) Ot rre>
- certains <e> sans accent sont prononc®s

(<cher>, <dilemme>, <sgrrer>, <descente) ; on trouveaussia

prononciation [] dans le mokfemme>.

Pour sbapprocher de |l a | angue famil:]
bandes dansi n@&esl,angue ®crite, |l es schwas
par des apostrophes

Exemple a) : Exempleb): TITEUR La | oi du pr ®alL
Undbell 6dambévint =~ pas sZ&R(2002:5)

Dansun beau carossoédor ®

Et qui lui dit :

Pauvo cantonnier . #

Tu fais un fichu m®t iyes

ESSAvER
(‘ AvEC MO

Pierre L@IN6) 1@®Bontrecuhdantodagasodel
t ext e ceicdelibti mei t ati on du fran-ais parl ®. Le
de R. QuenealB(©t o ns, c h i(1950rPars, Gallimart) @4azie daassle
m®t (L9869, Paris, Gallimard).

Cet auteur projette |l es sons de | a | an
|l es apostrophes, qui servent doellipses r ¢
®crites. Queneau cherche © copier | a cha’
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orthographiques extr ° mesibidl)e xltpstyrl=¢€s e mpr un
type sed t <X®> = que <coOest, .&Krenbocdmerse> = qu
expressifdu texte est effect u®<Meassieud),parl | onge me
d®coupage (<gwlel aba qune u t)eau pav Irgoutsde pas >

schwale x eu)pr s

224Les d®n omisnatu schwa en fran-ai s e

Une autre preuve du fait que | a probl ®

et souvent controvers®e estpD/lalEp®eitd | a vari

richesse particuli re est | e r®sultat des
et de ses r®ali sations instabdees, ainsi ¢
Comme le sonH] se trouve dans | a majorit® d
i naccentu®es inaccentuabl ®essi,” clfeasurrcel s gr
cmoletflace, d ®bé ,| ec i, dictc mmine @& ,nopgeurec eoput i bl e

ctr s &,bsc upea,spagpplee inirfore , bage , sowde , brefe ,
¢cfaibee, cb6best un ¢ son mince €& 19M4). . Pl easan

Les appel |l ati oBb su [A tekprimebtu l@se diverses [

manifestations linguistiques de ce segment :

- Ef ®mi(miun a s olmaospcpuolsi® )ensymbol i se phon(
m®t ri quement toute une vision de | a f(¢
correspondrait a usa doaceua, ca faiblesse, pa®son ni n p a
caract re versatile et instabl e. ! S
centr al dans | 6®vol ution et l a codific
2000, IF9 MA)g.e Aujourdohui, cette appell

compriseen relation avec la fonction morphologigue de la terminaison
<e>, signe du genre f®mMinin en fran-ais.

- Les appellationsE caducet E muets o nt relatives 7 la p
| 6amuussemé&n,t dwttrad mednet /di t au fait q
prononc®e

- E instable E intermittant ou encoreE optionnele s s ai ent doéoexpr il
| 6i nst &Ebi uit ®peet /°tre prononc® (mainte
de la chute ded ).
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- E atoneexprimeque/ est doéhabitude en position

- E ®pentonEtdpmiagmal i fi e | 0K nturno d®U cRtnieonnt  dgeu

apparai-t pour ®viter |l es groupes consoa
i nhabituels dans |l a | angue pour facilit

- E pr ®poalEs adld h ® fe sbma.euh.) nCes deux appellations
apparai ssent dans | es ®tudes concernant
1997, Candea 2000).

- Le termeE parasitee s t empl oy® |~ 0% ide>ndy a pe:a
graphique et [ D] ndest pas prononc® a
groupes consonantiga importants (ex8onjour-e !).

- Dans | es ®t udes l i ngui stiqgues ddauj ou
comme terme | inguistbschgwae ¢ commode €,
Léexemple emprunt® de L®on (2000 : 14

pl usieurs ®| ®melmltess qdd ° tsroentt rsauicte®@s c omme u
CEuh. . .ce fil Dary teh @®unbec®. )& y a, dobdapr
de ce qubdon appelle un E caduc

1. Euh: |l a voyelle doh®sitation |l a plus fr@G

2. ce: un v®rit lblihgeistigue hwa au p

3. flmex ¢ E parasite e

4.t ch qude)yne d®t ente consonantique e tr

Dans le domaine du FLE les appellatidhsaducou E muet sont le plus

souvent utilis®es; les troiE-lHotwitons sPRerst

au sensonventionneétnon fonctionnel cel a comme de stricts ®
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2. 2.5 Les facteurs influen-ant | e r
ou | 6apparition du schwa

En ayant conscience qu@ilksephod®miai ¢ iglud
traits prosodiqgues, dobéautant plus quand | e
ectolinguistiques (cf. p. ex. Lachei®tjour, Beaugendre 2002 : 77, Rossi : XXX,
Nesterenko 2001 74) ), on iomsedu schwa 6 att end:
soi ent infl uenc®es, en gr os, par |l es f
phonostylistiques et sociolinguistiques). On ne peut pas non plus omettre la
t h®ori e d®signant | a fr®quence de | 6empl oi
pertinentf pr ®s ent ®e pour |l a premi re fois par |

Touscesfaceur s se trouivenheéer fdanes déte sndmte co
|l es uns par | es autres. Pour | eurs descri
(seul s ou dans u nvor ootammenttles tradaaxnda Bejattre i | f au
1951b, Mal ®c ot 1955, 1976, Del | 1983/ 2002
1993, etfal. Notre objectif est doéapporter | a de
comportement du schwa s anstessenmmsatetquee un que
I

(@)

i mpact des habitudes r®gional es.
Apr s avoir trait® |l es facteurs en que
doune vari @mar ge@®er pahi queport au fran-ai

du sud de la France.

2251 Factewr s phon®mi ques

En ce qui concerne |l es facteurs phon®m
gue cbest | e nombre de C pr®c®dant et sui
I mportant ) ce niveau. La formule g®n®r a

( postaurl ®@r agommo nt 18914, reformul ®e par Del

revue par Durand et Laks 2000) est for mul

ori ginSaulievi: d@dune conso®néeeou pobmbe &a&pPpp s
consonne et s euxmapluet i(eDnetl agaprr es 1®66b 17)
souligne gue son application nodest pas

nombreuses r r ®gul ari t ®s.
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Ces i rr®gqul arit®s sont donn®es, entre
m° mes ai nsi gue Ipaded 66Gradmeat s@agquent Déapr
schwa pr®c®d® de deux C est prononc® | ors

seconde. Léordre de fermeture des C (en

approximativemenptkbdgmnf&f aYerl. Le maxi mum de cette

syll abique & &est mani fest® dans | es grot

occlusives et la seconde une des liquides.

Quant 7 | 6ordre s®quenti el des C cont.i
dans un groupe CCeC letrwa tend ~ tomber dans une s
l i n®aire qgui a | e mo u v e me fott(e)ment tk6arri r e
mouvement-t-m) et il tend ° °tre prarnreincr®e dans
avant e, plus difficile © articuler, comr

< flasqiement (s-k-m) ou <© pement>(p-r-m).
Déapr s | 6 ®t ude di stributionnelle pho
statistiquementd tombe entre les C /s/ et /k/(11,47% du corpus, 243 items) ;
puis entre /I/ et /m/ (6, 56%, 139 items) ; ensuite entreet/dl/ (5, 24%, 111
items).

Le projet du PCF confirme qubéapr s un

ddune C obstruante Ssui vi e ddune l i qui de
syst ®mati quement S i | e s <antbre poxirri>C Sideo n t pron
groupeestanst i t u® doéune | iquide suivie doébune o
(surtout S i l e d®bit est rapi deupe que | e
barqu(e) pourriey.

Les r®sultats du PCF soutient |l es obse
| Gunbaldesudes typiques qui se mani feste f
est | 6ef facement doébune C dans | es groupes

ddun schwa pr ononc Rarbre@aurriepfrfoancoen cugdn ¢ aC p(peaix .i
On voit ce processus dans E®upes obstruante + liquide (extable>) et dans
les groupes obstruante + obstruante (@xt>).

1 est fr®quent quobdun schwa ®pent h®t i g
m°® me sans Cor<e>@®loautr gRvaiptheirqudees suites de (

posent des difficult® déarticulation aux f
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Exemples :<Marc Blanc <rkbl> Y [ rkpbl ]
<contact personnel <ktp> Y [ kt bpp]
! faut aussi noter que | a | angue <cher

peu f r ®gsudesmoss.comAequenouille> <guenon>conservent plus
facilement leur ff] que les mots comme f e net<refare> ( ¢ f . L®on 2000

144).

2.2.5.2 Facteurs prosodiques

Avant de proposer une synth se des fa

impactsul es r ®al i sations du schwa, i me sem
gue | 6intervention du schwa fran-ais &est

(dans | e cadre doébune th se qui est con-ue
doit pas perdre de vuee f ai t gue | a syll abe est | 6 u

perception de la parole).

Avec | es r®alisations diverses de(s) S
structure syllabique varie en interaction avec tous les facteurs en jeu :
1)Le mai nt i e nentawschwaé affectedec mombre de syllabes ; par
cons®quent | es propri ® ®s quantitatives de

2Q)L6effacement du schwa fait partie du pr oc

Les facteurs prosodiques qui ont un impactises r ®al i sati ons cC
du schwa sont | es suivants ; ils op rent t
- d®bit
- loi rythmique

- structur e pgroupe@actenyel gotiahde Ph. Martin, 1975)
ouudo ®nonc®

- position du schwa dans dgoupe accentuelt dan® | 6 ®nonc
- pr®sence des autres schwas dans | es syl
- caract re des jonctions internes et ext
En ce qui concerne les dimensions temporelles de la parole, les facteurs
relatifs ont une I mportance consiesd®r abl e.
(phonol ogi ques, syntaxigques, s®mantiques),
|l a production de | a parol e), ®motives e

1996 : 21).
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Pour ce qui est du d®bi t, on y per-oi
variatons intefl ocut eur |l e d®bit est ®troitement
etintral ocut eur comme r ®sultat de manipul ati
ou moins tacites, des registres de langue et des situations de parole (voir plus loin
XXX).

En ce qui concerne | e rythme des struc
| 6accent principal gui semble °tre d®ci si
schwa (Bazyl ko 1981: 99, L®on 2000 : 144)
lesschwasdansdessti ct ures phoniques identiques ont
®t ® r®alis®s diff® emment sel opequea f or me
dtL®on (2000 : 144) i btp®taign@®udepl 6acten
(tout accent qui tombe surladernr e syl | abeangschwadcauwml i ne €
groupe accentuelplusonatendace °~ ne pase OB poonhogaoer | e
caduc tombe soil est suivi de deux syl | abe
a |7 un facteur .rythmiqgue i mportant. &
Exenples : a)xun port(e)crayon> b) <un porte-plume>

c)<un gard(e) bd rkunpardebmue>(ibid.)

On peut expliquer le maintien du schwa dans les exemples b) et d) comme

l e r®sultat de | 6op®rati awmr quic oudpefrf eec tluae
des deux syll abes accentu®es, autirement d
un fait d®cr it pour | a danemic rlee ftori st @
gr ammer e fem1550nod deRheMarin 2009 : 101103).
Déapr L®0on (1966) on pourrait, pour exp

la chute du schwa avec le raccourcissement des V, qui est plus important au fur et

mesure que sb6baccro’t | e nombre de syl |l atl
m° me gr oupe prayrtthimi qduee .seAs t est s, L®on a mc
[E] dans <appartement> d ®cr ot progressivement l or

SucCCess i<asppamemernt videy p wWiappart emenBt amitd >0 nn ®
gue | 6® ®ment moteur de chapgoueona®e ® lest
formul ation de L®on <corrobgorlea "ducre®el ed ed el
syl l abe inaccentu®e tend °~ augmenter dans

quEell e se rapproche de | daccent. &
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Déapr s L®on (1966 c:hultle5)dul es crhaman tsieernt

| 6®galisation rythmique. Certes, en ®tant
déo°tre pr®sent , de dispara“"tre ou m°me do
on i magine un ¢ jeu e de ce sneogmte@& t( cafu. s e

par exemple Grosjean et Dommergue 198®nnin et Grosjean 1993)Cette
I d®e est soutenue patcg Ph.. Maraisy(Qctaevic
which the prosodic structure is made congruent with syntax at the possible
expense of thehythmic balancing of compensatory effects may take place in the
forme of pause insertion or overall shortening or lenghtening of syllables (as
shown by Wenk and Wi oland 1982). e

Ces conclusi ons c Maddiesenf1985@08)nt; Of cel | e
course, many factors in addition to syllable constituency affect the duration of a
vowel, including lexical vowel quantity and other inherent properties of the vowel
itself, various suprasegmental factors (stress, tone, intonation, etc.), and
contextual effets such as the nature of surrounding segments and position of
units such as the word and sentence. &

A ce propos Wioland (1991) apporte une

|l e cas dluesf rami-ta®s ,ryt hmi ques successives

sur l e plan tempor el X l e d®bit est pl us
syl l abes prononc®es et plus rapide pour ce

Si on prend en consid®ration qudun sch
pl us et un s chwabesugmr Mm®PnNnu,neormsypeéeut i ma
processus correspondan tdessus :|pbur ct®@iedre d e L®or
| 6®gali sation rythmique on ajouterait (i
ou en faisant tomber | e ( s)on Is cdntexde( s ) I
phon®mi que et prosodique.

De toute mani r e, i faut wvoir que | e
uni t® prosodique est fonction de deux pri.
de | 6®conomi e (r®aliser deeul &d&q usiyllilbarbee st epn
entre deux unit®s successives (ajouter de

| 6atteindre).
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I sembl e gue coest aussi | a pr ®s enc ¢
contiguxs qui a un certain impac®tsde des
1966, Del attre a combin® deux facteurs re
mots monosyllabiques contigus :

1. position du schwa dans 6 ®n o n ¢ ® faateur pgychologigue ld u

position initiale ®t aohaestmaintgngsi ti on f c

2. forceaperture de [|faac e(uirl m®dchgdi dgtu d u

déautant plus stable qudil sbappuie su

gue | a di f f-&erwne ergre ldsedeuk G est plus grande et

inversement.

SelonDel attr e, S i |l es deux facteurs op
sembl ent favoriser l e maintien du premi
oppos ®, coOest dohabitude | e facteur psyct

schwa est maintenuque j(e), te I(e), de s(e), ne I(e), ne s(e) se I(e) etc. Par

contr e, pour que | e facteur m®canique pr®
l a position initiale, i fauti equne®el g ucke ux

l a pr g@ieete(d qe

'y adansun ®nonc® encore un facteur gui
mai ntien ou | a chute du schwa, cel ui des
L®on (2000 : 144, |l es exemples ibid.) | a
joncture externe Bonapart(e)¥manchptquedans un mot prosodi qu ¢
c o h ® $an appargnent chauy

2.2.5.3 Facteurs phonostylistiques

En parl ant des facteurs phonostylistidgq
souligner | 6i mpact du registr®r allee meamtgue
admis québéavec |l a I|iaison, ce sont aussi
i ndicateur sociolinguistique iIimportant (cf

(1975 : 161)¢ Lohomme cultiv® emploiepha dans
®pent h®t i ques qgqubdune personnedobapwec sure oh
(2000 : 147 M° me en | d6absence de toute donn®e

gue dans | a conscience |linguistique doun
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associ ® aveaew Illa@and@®egedwrtbesa suppression

n®g |l i @l@skle regestre de langue est soutenu, plus le taux du maintien de
schwa est ®l ev®, et " | '"inverse, plus | e r
prononciation du schwaestbas. A si , dans | e fran-ais dit ¢
de groupes consonantiqgues et de syll abes f
Dans | a conversation famili re, cette
schwas se manifeste particuli rement dan:
polysyll abe 0% | es schwas sont doéhabitud:
registre familier manifeste ®gal ement une
des groupes consonantiques finals. Ces ¢

r®sul t&ts du PF

En ce qui concerne |l-ei r®ygyBeatreogveput e
l ecture il seraipgardilr@@®dreime nGecstylmdeLueaic ® 1 S
prononciation se rapproche donc le plus de la graphie. Toutefois, il faut se

rappelerque lee>gr aphi que fi nal de polysyll abes e
vari ® ®s non m®ridional es (<enfindleshnbr s de | @
prononc®s, pour des raisons m®triques, et

raisons et objeds (voir Partie 1. 3.

Le projet du PCF confirme que dans la lecture<kss finals qui sont non

ral i s®s apr<launfe)la)t Ensente” " (xre r®alis®s
de C (ex<sinistre>) , not amment si l a r gl ebledes troi
(ex. <Marc[E]Blanc>) ; le <e> internes (ex<nettement) t endent ~ ne pa

pr ononc &e> de monosyllabss (exje>, <te>) en syllabe initiale de

polysyllabes(ex: <chemise> sont plus souvent maintenus.

En parlant du schwa dans le cades la phonostylistique on ne doit pas

omettre | a probl ®mati que des r®al i sati o
l 6intelligibilit®, de | 6expressivit® et
| 6euphoni e est just ement , s eRlqure nlce® nrdke®t or

sons vocaligues. Les schwas seront maintenus davantage par un orateur ou un

com®di en dans une pi ce classique ou par
de |l a parol e e veulent °tre compri s. Le
prononciattm une empreinte de | a graphie. Le be
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un | ocuteur ) mai ntenir |l es schwas, par
souvent un schwamgtBtps)nNt h®t i que (ex.

! faut aussi prendre en padsxind @&rtad toinon
publ i que (di scour s, conf ®r ence, sermont)

prononciation doun grand nombre de schwa:

do°tre | i ®e avec | e fait gue | a syl l abe
facilement que | orsque | e canal est obstru® pe
En ce qui concerne | 6expressivit® de

| 6emphase se manifeste souvent par un d@g
proc®d® fr ®g ue mme @ expressive danstdis ldsaagistresi(ex. | angu
Ne-mele-re-demandezpas!).

En dernier, mentionnons | 6appartenance
(cf. L®on 20 A0 kE°!'t(1cdl 6a)u sduu et yZowp (Glausukei ve) ou
i nterjectivei)l. s dDadgiptr dsbd unm®ocn ,j eu s®mi ot i qu

gue | 6on rencontrerait notamment chez | es

Le fran-ais oral est aussi caract®ri s®
appelleE  pr ®poa s ad 6 h ® df. tHansan @9id). & son appara’t
i nd®pendamment<eede Dansgrlagghcas dbéune h®si f
d®t ent e consonantigue | a bouche doéun
i mmanquabl ement sur | éL®P®O0oA@BEUr dUl1fE.c&

fait partie ldee ucnee qcu Opoanu saep preelmp |l i e (pl ei ne

silensieuse) e (cf. p. ex. Candea 2000) .
P. L®on (1993) mentionne aussi guel que

i nt ®r ess®s ° | 6i mpact de | 6©ge et du sex

r ®s unhatdaetsst es ne permettent dobéarticuler auc

2254Var igcto® r aphi que du Mi di

En ce qui concerne | es diverses r ®alis
sont celles quarisant ol s jegt® gegn’ ampllenseg uteesmp s e
construisent | a baseicacCaect®pestdeqgvardatcel
par | e projet PFC ; une de ses parties treé
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Cette vari ® ® se caract®rise par une t
touslessches pronon-ables. Le plus perceptible
|l e schwa est nor mal ement prononc® en fin ¢

V). Contrairement au fran-ais dit ¢ standa

pratiguementtouslese>gr aphi ques s o n tE epfinaungoonpe ®s , m° me
accentuel, et suHt ewstt d+qvisi@n®see@@Reonc ®, |
fran-ais du Midi se caract®rise donc par |

ne diff rent qu dsemadeHfinal. Lo\ sérsnetamumentadeu | 6 a

marqueur du f®minin (<beuk esegsedbdd.l e suit une

L a derni re syl l abe a y B nest topjours r noyau
i naccent u®e, | 6accent tombe <entdansie syl | abe
fran-ais dit ¢ standard é. L®&on (1993 2
| i ®e avec |l a mont®e de | 6intonatiElon sur | ¢

se prononce sur une note plus basse.
Déapr s | a des c guippdeiPBQle tinbre du®eawapear | 6 ®
fran-ais du Midi est relatif ~° sa positior

[B], [N] ou [U], mais aussi des timbrestelsqi@ [ (V moyenne post ®r i e

arrondie)oull (V basse cent r asltimse®proviennentide s d e u x
cont act du fran-ai s avec |l "' occitan et t e
locuteurs.

(http://projetpfc.net/lefrancaisexplique/lee-muet/variationgeographiqug

Conclusion

One d®signe traditi onhega) towseedetla c o mme E
graphie qui ne se prononce ni comme [eh [0 et ne fait pas partie des graphies
correspondantes auxwWa s al es . En traitant |l e schwa f

graphie, dans la cha ne parl ®e A dui y a en

néont pasraghguesuppor:t
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La complexi® d u comportement du schwa susc
Oi nt ®r °t de linguistes, bien que ce seg
honol ogie du fran-ais. La quantit® doé®t
onsi d®r ®e comme pdédwwne pdwbfilaime g®di lcas 6 a
frrantauses ces ®tudes <cherchent ) d ®n

hY

h®nom ne ¢ difficilement saisissable e.

T O O T
c

Mal gr® | a diversit® des opinions conce

schwa fr an- aiog degEs+8\\ oss Ut yardte arai probl  me

dans | e mode de sa r®alisation concr te de
On a vu que les manifestations de sa fonction phonologique sont rares en
fran-ais ; |l e maintien du schmmlegdevient ir
En ce qui concerne | es deux possibilit
schwa, en simplifiant, l a plupart des <cac
suivantes :
-LoinAl (1l oi du contexte droit)
Si<e>est sui vi dounénVdeumee ,tidbundesn pDas
d®cl enche | e processus de | a resyll abatior

Exemples <grande amiex><bonne i d®e >

- LoinA 2 (loi de trois consonnes)
Si<e>est pr®c®dA® doéau moins @ eiulx €estetprsaun ovn
dans la plupart des cas.

Exemples <notrel i b esque®es pr ®ci si ons >

Rappelonmous | 6habitude t-ypeffibacedmemtr adéan
dans | es groupes ¢ o0 nlamonenddtidrdps k& hsedd mpl ex e s,
Aufond,l e comportement du schwa est | e r®

nNi veaux phon®mi;qureo uest sparvoosnosd i @gueel e ment g u ¢

r®al i sations vari ®es du schwa est tr s | a
de | angue dvdif®rleas sr Hlbeas dbéeffacement e
on peut consulter Dell (1975000) et | es conclusions de | 0

Aujourdodédhui , |l es di ver s auteurs attes

supression du schwa d®Rpendent des facteur s
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- nombre de consonnes qui |l e pr®c dent et
- caract®ristiqgues de ces consonnes

- ordre s®quentiel de ces consonnes

- position du schwa dans | e mot et dans |
- pr®sence des autres schwas dans | es syl
- jonctions

- d®bit

- lois rythmques

- phonostyle et type de discours

- habitudes r ®gional es

- fr®quence du mot dans |l e fran-ais parl¢
- (©ge et sexe)

En fai sant une comparaison avec | e

122 concernant | a r®alisation habituell e du

de grandes diff ®rencesdegsasrr rapport ° |l a |1

- ¢ En gr os, coOest | a | oi -Fawec ht®&)oi guicon
fonctionne.

- Lorsque schwa se trouve “ |l a joncture i
°tre corri g®e e@sdDelatitepduldans abrams caspartat u r
s®quence | in®aire (Mal ®cot).

- Sixhwa est “ la joncture externe, m° me
(ou groupe rythmique), des facteurs
distribution syllabique (WenricRulgram) entrat en ligne de compte.

- A la joncture externe, E caduc tombe dbo
pris entre deux termes dbébune s®rie par a

- E caduc tend ° se mai-atee)roiu Taypeppht
(ours(e) blanc).

- Lorsquelenmbre des syll abes avahti bedbaccé&nt
caduc tend ° tomber ou ° appara’tre mo

parasite (areboutant).e

Les facteurs phon®mi qgues et temporels

groupement d(plus Cestdant plusle sdh@d asttmaintenu) prennent

dans ce contexte une i mportance particul i’
Au niveau temporel, | e schwa awurait ai

| 6®quil i bre rythmique et sonore de | a cha’
On ne peut ceerr tledsi npfalsu em®&gel idges ®| ®ment s

phonostyl e. En m°me temps ce sont | es r ®al

les liaisons facultatives) sont les moteurs des variations dans la parole. En tant que
marques phonostylistiques importantes, des u x ph®nom nes font p

syst me deqgpihowna sdy (peudé scmviad et peu de Baisons)
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au ¢ s¢btamecoep de schwas et de || iaisons)

des principaux indicateurs | :aodiamlgiureg uBicsrtiit
|l a prononciation est aussi attest ®e par de

A la fin de cette partie, rappelons | 6
caduc et une preuve de sa vivacit® : <coOest
expressions ont pass®es en fran-ais courant. D

jeunes de banlieues, le schwa final changeeer» :

Exemples :<femme> Y < méiceiB Y <kweuf >
< arabe> Y <beur >

L6i mpact de <cett e owmarsiuarntlee sd ep rpartoi nqounecsi altar
cadre du fran-ais parl ® reste encore incor

En r ®sumant tout es | es donn®es rel at

i ndubi tabl e q u-lecuttuaet nteocuteuren deiqui cernersdse r

r®al i sati ons est 2.)\apouravanedr dansrlectraitementdu i c he

schwa, i faut all er vers l es donn®es q
certainse pf b-Bdussanieet Durand 2003 : 251).
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33.E caduc (SCHWA) SSBANS LA POE£f
ET DANS LE CHANT

Introduction

Ce chapitre se veut une sorte de rappel pour dresser un tableau global du
traitement du E <caduc dans deux domai nes
| 6oemerer | a po®si e et | e chant.

Il se fonde essentiellement sur les travaux des professeurs de diction et de

chant. Ayant une formation approfondie en chant et effectuant un travail de

conseill re linguistigueermpto®s dgues R®pPW lais
t ch qprepreselxeps®r dent ésetrentei mpliqu®es dans
Cli.

Le statut et l e rtle du E caduc dans
Ensuite, nous passerons ° | 6observation d

des deuxtsucturesi verbale et musicaledans le chant.

Nous verrons qud” quelques expressions
est strictement | i ®e " |l a graphie <e> dans:s
3.1 E caduc dans |l a po®si e
Introduction

Dans la diction classigueu ver s fran-ai s, l e E cadu
val eur s | 6une stylistique, conditionnan

| 6euphoni e des vers.
Pour faire un premier pas vers <ces de

reprendrons Ilde dPRlulbrvVeal ®rtyat:i on

¢ LOE muet qui tant®!t existe, tant?®t n
soefface enti rement, et qgui produit
®l ®ment aires, et qgui termine ou prol o
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déombre qe¢ esemiplresj elle une syllabe
moyens dont on pourrait montrer | 6effic
(Valler y623).

3.1.1 Valeur stylistique du E caduc dans le veis
le conditionnement du rythme

Le systamdideion classique du vers frar

le fondement des mesures et le compte des syllab&s g | ou,salohl usoire
Mazal eyr at, 1995 36) . Comme | a syl l abe
vocalique, | e E cadwme, igsit alelsd, umeuph®na
d®comptes. |1l sbdébensuit que parmi | es ph®nc

Le traitement du E .e(@dviner, Regnawl98r n31l)r 1 |l e cr u
Ainsi , pour Val®&n\guddnnw5b5 a 6deOBiectr, dl e de

po®si e, |l a seul e pierre deé(sytameumoditeeu, cbdest
simplementmuette®t a n t une syl | aebmeueltAece propos®e par u
Gourmont (1899 : 263) se prbaosyBe®Rtrse si
rencontre ° chaque instant ; quand une syl
laisse tomber dans la prononciatia.

Et ant donn® | a variabilit® du traitem
classique du vers, B. de Cornulier propose de nommer le E dadade verg | e
droi t( ddte® eparl a nn toii ot )ge sd p tdiuteu d'e sloenx i ¢ al
d®t er mi n®e dobéune occurence de consonne

vocalique destin® uni qué@enComtlierl978:8& i | i t er

ainsi pourse taireon noterdr.s .].

3.1.2 Valeurest h®t i que du Ei caduc dans | e vers
| 6har moni e sonor e

A ¢c!'t® du fait que |l e E caduc conditio
prend un autre rtl e, d 6 que abmserve eeEtcdd®t | qu e .
devant |l a consonne pour ®viter des heurt
di mi nuer | e nombr e d eci sont ltrddaidneekbemente r m®e s .
compri ses comme des ®] ®ment s nui sant au

d®t ruiqsuanti blr@® sonore du vers. Chest doali
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raisons de sonorit® de | a syll abe ouvert e
incline vers | e maintien de E caducs. Com
ces raisons rythmiquesete®th i ués sdagit de | a r,®citati ol

on prononce donc tous les E caducs de ce vers de RimbaugineJparlerai pas,

jenepengr a i rien. e
3.1.3 R gles de | a diction classique

En nous plongeant damdassiguesuversibous | it ®s
pouvons appr®cier | e caract re sophistiaqu
r gles ®tablies dans |l a connaissance de |
savoirf ai r e. Heur eusement pour tragesnentdut er pr t e
E caduc ob®i t, pour | 6ensemble, aux |1 o0oi s

Dans leurs manuel, Milner et Regnault (1987 -332 traduisent ainsi ces

lois pour le vers classique :

1)La |l oi de | 6®ision du e muet int®rieur
¢ Tout e mudevdoitvopeblke ° | 6i nt ®r i eur ¢
Ajoutons que cette | oi est ®gal ement val
muet.

Exemples: (noteen bas le nombre de syllabes)
Et sabrum(e) et ses to& sont bien loin de mes yru..
M®t ri el 11 1 11 1 1 1 1

Moi, l'autr(e) hiver, dussourdque | es cerveaux dobéenf an
M®t ri qluel 2 1 1 1 1 2 2
2) La | oi g®n®r aal e du e muet final

¢ Tout e muet doit 't omber(notonsiue pdurilen du mot
m®t ri que du vers fran-ais, |l e vers est tre
Exemple:

Nous savongjue le mur de la prison recule)
M®t r i glu e2 1 1 1 1 1 2 2 (etnon 3)
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3. La loi dite de trois consonnes

¢ Un e muet peut tomber devant consonne

en tombant, il ne cr®e pas une suite de tr

Les auteurs admettent gue <cette | oi n e
dogme, car | denvironnement du E caduc et
important.
Exempl e pr ®sermrcux@°maers |lLes auteurs

..Ma siTur Gabriell e r apededomandennesa.nt 1t | e
Ici, les E caduc§des motsavec la lettre <eengra)peuvent °tre ®l i d®s
pastouslesdeux | a f oi s

Le m°me manuel pr opos e.Cette gpologieest ol ogi e
bas®e sur | 6observation de l eur VOoi sinag
phonol ogi que ; - chaque type dewemrait cor |
termes de r®alisation phonique. Lres degr ®:s
les deux auteuisc haque type de E caduc est r®alis®

¢ force e) diff®rent.

Déapr s | desnuancds eubtilés ,pecr met t ant des comb
assez inimaginables pour une personneinani t i ®e , of f cegamé ~ | Gact
l' i bert® dans | a-"d®olhamdt ioonn bdes wé&mwrs quodi l

gui sont c o nikduahablesRle la diatian olassEque.

3.1.4 Le vers classique versus vers libre

Le vers fran-ai s, dgaprndi siadu rma@t i @u
caract®ri s® par un nombre de syl |l abes qui
r gl es pour |l a versification sont devenu
temps.

De ce fait, de nombreuses sesapi es de |
naturell ement trouv®es en d®sacAmg,rd avec
un alexandrin (12 syllabes) comme cetut J 6 ador (e) comm(e) | ui I
vous rHfdesque 9 syllabes dans | a | angue r
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emprun® de Bourci ez, 1967 : 46) .

Chest |l a source, déapr s Mazaleyrat (1
rythme vague de d®cl amation du vers | ibre
noé®t ant plus fix® selon des canoss donn®s
r gles de |l a prosodie traditionnelle et

parl er doéaujourdohui

3.2 E caduc dans le chant

Introduction

Onavudanslaparte2que schwa a un statut uni qu

vocaliques du f aua fois gui dictent Isés digparitionss son et
mai ntien ou m°me ses apparitions qui ne s
Cbest | a |l angue chant ®e qui semble profite

Pour aborder le comportement du E caduc dankdatcet pour justifer la
pr®sence de ce chapitre dans cette th se,
:8):¢ This kind of polymorphismis carried t

singing licences any pronunciation which is licit in any stfieliction, ranging

from the most colloquial to that .appropri
On peut constater quoé”™ ct1t® dbébexcellen
®t udes qui ont , au moins parti edsténe ment , p

peunombe uses ( Condr e a2002;B0s3eVigal 2N0Tat &ultes)v §

En ce qui concerne le schwa on peut rencontrer des remarques diverses

dont |l es auteurs sont des p®dagogues du c
nbest pas,rtdadness lcaasp | ulpiangui sti que, i s s
dans des termes esth®tiques. On verra h®
contradiction avec |l es | ois phon®tiques.
Le noyau de cette partie est constitu®
par ol es des chants fran-ai s, © partir de n
sujet de cette th se et ° partir de mon e
chant . Le traitement du sujet au niveau g
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me®r ilt@@attt enti on et | observation de mor ce.
permettront de formuler quel gques remar ques
Vu | a diversit® des r®alisations du E

de traiter le comportement du E caduc dans les grands ty@ musique vocale

gue sont | 6op®r a, l a chanson popul aire t

moderne.

3.2.1 Pr®sence des voyelles centrales de
Avant de pour sui vr e | 6objectif princi

menti onner Ivayellgs ceBtrmalesndans le dhard, ceci pour des raisons
relatives ° | a technique de cette manifest

Sel on Miller (1990 : 76) , | 6expressior
neutre, est mani f es tCRbee spta ru nleeg ®uwooyyesl ¢l ree ndc e n t
dans un soupir audible € Ldun de grands connai sseur
classique, Gourret (197363) parle du schwa dans la pratique du chant de la

fa-on suivante

czZ2\i | s6®meut tr s naturell embeyt par | ¢
sans que les | vres | ui donnent aucune
subisse la moindre contracta@\C6est | a voyell.e qui [|ib

La technique sp®ciale du chant déoop®r a

subissent des modificatis,¢ | es voyel |l es (¢DutaittMg@reont de co
1996 63) . Ce fait est bien connu par | e
¢ deviner e | e texte chant ®, m° me dans | a
Mais on ne peut pas accepter les affmat i ons des excellents
mentionn®s concernant |l a tendance g®n®r al

schwa, quand ils disent :

¢Chez wun chanteur inexp®ri ment®, toute

transformer enZB\, provoquant ainsi le fouillage involontaire de la

di ff®r enci at(NMilenl99o7/al i que. e

ou
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¢ Cette f & prdbabte®entfumeides vayales fondamentales
duchantZZ\A | a | i mite, cbest surtout dans |

sera parfois transfor® e Z®.né&Gourret 1973 63)

Ces affirmations ne corroborent pas avec les lois physiques (comme le

montre | 6exemple de | a cantatrice qui vV ou
pl us r ®al i s edont Al ast 500 Hz=df. Martin POOY : 98).Co e st

pour quoi on ne peut pas admettre sans pol
m° me S |l es voyelles neutres sont produit e
|l e conduit vocal et manifestent une certai

Pourconqp| ®t er ce d®vel oppement <concernant

centrale dans | e chant, mentionnons, quoi l
aussi pour dobéautres raisons physiologique:
voyelle centrale est prgtiement incontournable, souvenan® us de | 6 ex e mpl
du chant en tch que. Le schwa appara’t da
consonantiqgques compl exes, dont |l e noyau
mal heureusement e, uneinotéekxempue éest Palk

|l a partie XXX ou deux exemples donn®s par

<srdce>coeur /3 o ZEq BDs
<vlna>vague/ii k mY .ZaEk -\m"®

Un autre ma’ tre tch @), se cdnentecde notet |, Laci
gue | darticulation de gr o ugsacomddatiorsonsonne:
certainese .

Le grand phhognukkta cl len7 % c: 444) d®nonce ¢
schwa dans des groupesncoesogaanhdgue®f aoh
production vecale en tch que

Not ons gue | e chanteur noéy peut habi

compositeur qui estresponsabedl a compl ®mentari t® du text
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3.2.2 Laclanson : Alliance de la parole et de la musique

Depuis des si <cl es, l a musique accompe
sc®niques pour souligner ou compx ®t er | e
chang Péexpressi on subl i(fMeRwadedds8l (128, s&# oi X par

pr ®sente alidhwni crmoemdep rg°anepar ol e et de | a m

! sbagit, en effet, de | a coexistence
r®al i sationLastasgwma |l danw®ait faire partie
musi cales et vice versa. Léassociation do

conventions doéor dr escesdnentohsiinteviensetide t m®e®t r i
fa-on ind®pel®@8ant e (cf. Del |

Nous pouvonsimaginer que cette union est trapo mpl exe pour °t

toujours facilement r®ussie. Nous rencont |
il y a des musiques qui ¢ r®sonnent e a\
son contenu etaurvau | exi cal et au niveau de | a

contraire existe en se manifestant comme
entre les accentuations verbales et musicales.

Souvent , i sbagit de chants ~ pl usi evu
pou correspondre au premier couplet, mells ne correspond pas aux textes des

couplets suivant s. D 6ca plra sMaArug éhiell lad ins ¢ 118

exemples ¢ incontournables &
Exemple: Queveut cettehorded 6 e wes I.. a

Justement,lposi ti on dbébune syll abe, autrement
| 6attribution de notes | ongues ° de tell
mai nt enus est d®nonc®e par Aut hel ain (i k
|l 6har moni e entre | e s,tcenmé en settouvel dans mu si qu e
| 6expression artci$tique,l eisl dps®oirsdanges p

voul u et parf pat ermerst awdretutrsk ® tL Oleefsf eit n tdi
l 6humour est . Il mendpdowe x ecnopnlneu . Iééngamededes ch
RenaudLe retour de la Pepette 1 98 5) . Les E caducs prononc

vers sont marqu®s en gras.
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[ ...] Pepette a+bBu |l a moiti ® de |
Pis elle sboestefait mal ~ | e geno
Et tout | e pe®trole du Finist

A fini dans segrands cheveux mous [...]

! ndest pas sans int®rtadde esappeaf ee
porteur rdepun® Sengtnaet ivfar i ®t ® r ®gi onal e du fr

c®l bre est cel ui de Georges Bansasessens I
chansons ° l a finale des groupes rythmiaqu
accentuation volontaire, m° me contre | es

de marques de son style. LPses@abhotkoaddmp!|
(1954).Ls E caducs prononc®s dans |l a troisi m

mar qu®s en gr as

[...] Son jupon de lane

Etait tout mit®

Les trois capitaines

LGauraienmppel &@e vil ai

Et |l a pamvre H®I

Etait comme nene ©Ome en pei

Ne cherche plubngtemps de fontaie

Toi qui as besoid éau

Ne cherche plH®RIne aux | armes do
Va-t'en remplir ton seau [...]

Dans ce context e, un chapitre ° part p

chant ®s dans une traductiomand@n hpbut eit ®a @i

mari er l a musique originale avec | es par
paroles une partie int®grant danglleede st ruct
traduction (cf. Ruwel 9 7 2 56) . D6un autretdult ®, | a
E caduc dans | e <chant fournirait une cer
traduction.
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323Traitement du E caduc dans | 6op®r

Avant de passer ” |l a description du ¢
chant, dans le cadre des lois lingigisés, souvenorsous des principaux facteurs
qgui influencent | es r®alisations du E cadtL

1) rythme (notamment composition doéun
2) registre de langue

3) sdwdil idgdibn | i t ®@uphahie x pressi vit® et
4) habitudes r®gional es

Dans | es parties suivantes, on verra
chant ®e est identique ou diff rente de cel
nous approcherons du genre snua\v crad loéz pleu
vari ® tout en respectaitoop®r dode Heel at d

S i cl e.
3.2.3.1 E cadue porteur de son

Comme toutes autres |l angues wutili s®es

sp®cificit®s duedypel @decaemphnexi tE® |l @¢as oae

| 6obj et de notre ®tude, mai s on pourrait
. le remplacement dei ./ par f .. | a r®al i sation sp®ciale
resyll abation propre ° ce style de chant.

Le chant déop®ra est bas® sur-<ciles capa

doit °tre capable de passer ddébune nuance
besoi n, plus quodaill eurs dbéune voie |ibre
| 6espace, devient tr s important dans | e
coOest justement la syllabe termin®e par
voyelle,quipo t e plus facilement | e son dans | 6es:s
Quant aux notes supportant 3, elles sont de hauteur identique ou plus
basse que |l es notes supportant des syl l ab
i nf ®r i eure 7 cell e de saspastaastousllestassy !l | abes
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Exemple: Carmen, Act I; airedeDon Jloas & | eur que tu mbéavai s

Andantino [d=69]

DON JOSE con amore —
O 1. o A— T b T | - ——— & ﬁ‘kﬂ——i e :¢
> b4 1 e
Y ; ; :
La fleurgue tu ma-vaisje - ¢é - e dans ma pri-son — m'é-tait res-t€ - & Sl -
En ce qui concerne | a compr ®hension dboé

raisons techniques relatives au chant (voir plus haut), souvent beeulifflcile
gue <cell e doun nhextle op®r lal®G cE4u OtCaou tn ud a

perfection de ce genre musi cadssibledu ge auss

texte (cf. Authelainl 9 8 7 146) . Une attention part.i
chaque syl l abe. En fran-ais cela suppose
potentiell ement r ®al i sabl es, car cette \
consi d®r abl ement ° une meill eure articul at

3.2.3.2 E cadugorteur de signes sociolinguistiques

On ne peut pas n®gliger, nohdépp®sa une
pl us qu 0 adppelare quegst, +deams | a conscience | ing
Fran-ai s, l e E caduc prononc® &€& associ ®

( L ®1992 : 147).

3.2.3.3 Proportion du maintien et de | a
L éexemple de Carmen

Une ®t ude approfondi e des partitions
classique Carmen Samson et DalilaWerthe) et doun daBBetlea moder n
et L amoBtfe gue le traitement de la parole est identique dans les deux types
déop®r a. C e poarsuiferde la tradition etee respect des habitudes
ancr®es dans ce type de musigue vocal e.

LO®coute attentive dbébun op®ra <chant®

partitions mbéa permis de ¢ o0n smaenus.r une pr
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Cela signifiequel e gr aph me <corr es peupmradansunre un E <c
note musicale
Je suis alors pasct®e de |l6@o@m®ryas ef rdain -1a
comme ¢ | e plus c¢c®l @GanendkanG. IBd zredande epmatr
la partition Klavierauszug, Alkol®d i t i o n K.als soalais, voirlgBeies
sont les lois de la dstbuti on des E <caducs dans <cet
pourcentage des E caducs par rapport au nc
A titre doex e mpelnetepartepas,ge chadeouomoc ®
m<me, je chantep o ur  Ame et je pehse ... dhaque syllabe potentiellement
pronon-able y est prononc®e.

Exemple: Carmen, Act | chanson de Carmen

Je ne te par-le pas, Je chan-te pour moi- mé-me, je chan-te pour mos-

poco rit.
uwat ony
- }’1 : I 4
W}—T:réazgﬁﬂzag
14 T

J

me - me! Kt je pen - sel ...

Dans le ¥ acte, il y a642 E caducs potentiels da les mts lexicaux

corresponde t |l a graphi e <emonsau .« amn> doda®s |
qguodi ldswbmgop®r a, |l es <e> dits ¢ f®minins
des formes nominales qui sont au f®mini n,

lesV, ysontinclusesDe m°nmae,ter mi nai son f&ﬁersonnbes ver be
du singulier qui suit une V (ex.je vous prie=) est pri se(voen consid
exempleLa fl eur que. tu mdédavais et ®e

( Not e : Les r®p®titioes dBscohsud®r adt®oai

observation)

De ces$642E caducs potentiels il y a :
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- 42casnor ®al;i 4 ®s fait est d3¥% “ | dencha’” neme
de l a pratique connue du vers cl assi

phonol ogi quear Id®@ dirtane astsandard €.

Exemple ... on/ fu/m(e)on ja/se... (signe / marque la syllabation)
- Scasdenom ®al i sati on dun(e),Ldosbleue),urelfois( 2 f oi s
Boh ° (8).
26cas de Il igature (qui slobnitn tiecriprs u sec € pat ipbal

de r @x<ksfinabounon r evoi rLal fdxeeumplgeue) tu mbdavali

- B69cas restants pour | esquel s une note
graph mes <e>, autrement dit, 569 cas
En applig a n t l es r gles de |l a versification

nombre deA2cas enraisonde 6 encha’”  nement consonantique.
de 600 (100%) le nombre d& (nonr ®al i sati on &6( o<ne >a ftirnail t)®

ici les 26 ligaturescomm®t ant effectu®es) sont soustrai

600 100%
5+26 =31 5,2% 100% - 5,2% = 94,
8%
Conclusion : Db6&agn es dlcama)alpy®insds doudesl
E caducs potentiell ense@st. pGeosnom®Pabll eadt ss,0
restreints, confirment | a pr®sence consi d¢
3.2.3.4 E caduc prononc® en fin de groufg
facteur dbéexpressivit®
Au niveau de la prononciation, ce sontlesB d uc s mbkpasitior n u s
finale doéun groupe rythmique qui repr ®sen
diction dbéop®r a. On peut m° me enregistrer

finale apr s une 2Z\deyrenbitores opaehoi praveng®s

un poi nt déorgue. PrleamoBsl Il & ¢aileGlapsh e Bt € e | 6
1994) : Letexte | f audr a qaset | dfaaddthe® bgiutebbigu-e mo h a
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e Déautres exempl egs ediq® i-@soBenttqg conny ®s ai | | e

e, envoi-e.
Dans | es op®r as, |l a prononciation du E
rythmi gue est guasi ment syst ®mati que, ma i

Carmen une certaine stva&ricguwand t®° nye s;ubbodalt

fruRgnt e entre | es deux possibilit®s de r®
pi ce.

Voicitr oi' s exempl essli d ¢ ®re®@a l€armgntr i ses dans

qui mo ¥ @ vho@iev \ (3 syllabes) ailleur h @ v "B (@ syllabes)
cOest &I|IZD&NR (2 syllabes) ailleurZ D&D Ek (3 syllabes)

coest fYumD® edxad (3 syllabes) ailleurZ D edxd E\i(4 syllabes)

Rappé ons quden p o @supeerythmiqueda pfononcatioe d u
de [ bp] pled@it mpdroensnsesr@ un p odud udedprologgement de la

toni que par une es @ rAtrlytardled f6Gai bl 20 ®W)c.hoCbe st

°tre un effet similaire ° celui qgui est d
(1683) :
cNotre e f ®mi npeuodamshesantde la parolé e gue
font |l es musi ciens dans un concert do
touch® fortement | es cordes du | ut h, i
et font qudil sembl ciqu® d &BFH:r onoe s
177).
Cela invite 7 estimer quyhmiduagarsle | 6op ®r a
sa place (voir les exemplesttie s sus) m° me s l a ¢ nouvelle

un temps fort.
Supposant g®e erctee t e cagspaant iaggwea r un €
euphonique, nouspouvons consi d®r er ce son C O mme

doexpressivit® de | 6ex®cution doéune Tuvre

Bien que <ce dernier fait ne soi-t pas
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prononciation du E caduc dans la diction classique du vers, senrappt i on nodest

pas rare dans | e chant. Cet effet est une
chansons, mai s beaucoup moi ns gue dans
pat h®t i gues. Nous pouvons consi d®rer ce pl

musicalé et une forme de mani ®r i s me.

Par aill eur s, on ne peut pas | aisser d
r ®al i sat]i ems fden [du groupe rythmique, et n
ne pas plaire et sont parfois fortement c
un extrait de | a r®ponse de Volsudare ~ | 0.
nouvel |l ela®wsodiei:on d

¢ Jobai dit, i Si eclte vda,i LouiadaXtlidc| e

Musiciens, que nos rimes f®minines ter:H

effet tr s d®sagr®able dans |l a musique

ddune t i presdue ,toujoars tlagloi-re, la victoi-re. Notre

modul aitge nt ®0p souvent .ces tristes d®si

Pl easant | e confirme avec | e d®cal age de |
¢c[.] Lar®pugnance r ®el | e gud®prouvent ® C
Fransapour | a r®alisation de EIl 6e muet
mai s contre | aquel | g1953L267).sont | mpui ssar
Déapr s Pl ecaestatng r(@eudgnamete ri buer ° f ai

aux Fran-ais un ti mbarnes dias.tflaircat| wpaoetr 1176 e

sorte de variation stylistique parole/chant.

Certes, on peut se demandgl sont les personnes faisant partiecdia
plupart dée,s mraiamn-mows admett obsf @mieniles pr
leur labialisation ex g ®r ®e , ai nsi gue | 6accentuati ol

nor mal ement inaccentu®es peuvent g°ner | 06¢
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3.2.4 La chanson populaire traditionnelle
et chanson ¢ devenue traditionnel

Nous assimilerons la chamspopulaire traditionnelle(une chanson dont
on ne connaietla ghansorddveénaeutraditionnell¢une chanson
chant®e tr s fr®quemment, dont | dauteur es

! sbagit concr tement dersesdanal@sons di
syst mes scolaire et parascolaire (par exeé¢
chansons de marches, des chants patriotigq
fait que |l a chanson populaire ess souvent
physiguessoit avec des pas dbéune danme popul a
dotpas °tre n®gl i g®.

Dans ce type de chanson, dohabitude, c
dire chaque syl |l abe Urli®o exemqpleeemesneé pronon -
chmson pass®e dans | @olrc@ipiegruteosi rdearntsr alde 4 i p
Cockenpot.

(voir la partition suhttp://www.momes.net/comptines/partitions/colchiques)html

Prenons encore deux exemples 0% | a c¢hi
op rent paau fsaertveinceentdu ryt hme ®tabl i par |
Exemple &: Surlepont do&.A(i dgen o pont = 3 syllabes)

Exemple 1l Surl pdnt du nord. (sur I 6 pont = 2syllabes)

Exemple 2  Ain-si font, font, font,
Les pe-ti-tes marion-nettes
Ainsi font, font, font,
Troispd its tours et puis sbében vont .

Cette constatation est confirm®e par |

oY% | dauteur s0Oint®resse au comportement

concordance rythmiqueenfrea musi que et | es parol es dans
I 1 cherche ° d®couvrir | a relation ent|

|l e secteur qgui comprend wune grande part C

ann®es 80 (quelques 4§10 LbLhamavsagtueopteexh
musi que® ¢cé y®e font pas partie des anal yses
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pr ®occupe | 6auteur de ¢ O0®tlude®momtagqueedtai drmr
I mportante des cas 0% unfindevenw.Seldn@etibe sur
(ibid.), une particularit® de | a phonologie de
fait qudébune terminaison ¢ f®minine e en f
selon les besoins de la musique.

Exemple: Au clair ce la lu-ne
Mon ami Pierrot
P r entoi ta (p)lume
Pour ®crire un mot
Ma chandelle est mde
Jndai efed us d
Ouvre-moi ta porte
Pour | é@enour d

Une autre ®tude a ®t® eflfeXx)t.u®el psadagd

doune analysevees premiOechansons traditio

de vue du support rythmique qui va condit
E caduc.
Les r ®sul t at s de cette derni re ®tude

caducs support®xopmasi dPaalmMusi guauestur de ¢

Léauteure en tire | bes comdiiond strectumales desui vant e
chansons fran-ai ses, au moins dans | es <c¢h
r®al i sati o&@. dQored rceaad upr. olp manten dueE cadacn si d ®r e

dans ce type de chansons comme dtdun des
favoriser le maintien du E caduc dansrlesfn - ai s par | ®cepdsteaut eur e

registre de | a |l angue parl ®e dont il sbagi

Une aut r e ortgrmard ted faits qui iafluencent la chute ou le

mai ntien du E caduc pourrait °tre consid
traditionnelle comme une sorte de t®moign
de | a th®matiqgue des haburwvdes$s qurcebtuersobri
l a |l angue chant ®e aur ai-t probabl ement que!
non seul ement au niveau | exical, mai s au:!
plupart de ces chansons ont ®t eutcon-ues
sbattendre © ce que | es chutes du E caduc
familier, ne seront pas rares. En ce qui concerne la chute du E caduc dans les

chansons de ce type” |, el l e est d 6shla lekte pad Bne mar qu ®e
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apostrophep. ex. dans les chansosr o m E nausdans les boiSur la route

de Louvier.
Sur la route de Louviel®is)
Y avait un cantonniefbis)
Et qui cassaigis)des tas doécaill oux
Pour mettdsudlbpassage des roues.
Unbbellbdamdv i nt ~° passer
Dans urbeau carrosel o r ®
Et qui lui dit :
"Pauvbcantonnier
Et qui luidit : "Pauvdcantonnier!
Tu fais un fichusue®tier ! "

Par mi |l es chants | es plus popul aires, i
par des personnesiiite s °~ une musique vocale ¢ plus
ce noest pas un hasard, S i l a plupart de s
comme exemple | a plus c Aclaibde & lutkeasis chanson:

pouvons imaginer que les parolesefur t con-ues par une perso

voulu respecter ou imiter | e style ¢ nobl
Lully, fondateur de | 6op®ra de style fran-
g®n ®r al e me dd cette ehanso® (cfo Shieatt 984).

Certes, on ne peut pas oublier |l e rtle
®t abl i, mais | 6i d®e de Il a relation au ¢ b
famili re ne doit KpWW2B004).t re n®gl i g®e (cf.

3.2.5 La chanson populairemoderne

En ®cout ant |l es chansons de ce type, (
moderne joue avec des mots et des syllabes sans sigaoificatid ®t er mi n®e ( ¢
Dutoit-Marco 1996 : 55, Cohel970 : 63). Les Eaducs y sont maintenus ou pas
tout d ® pesaind dudyhme de la chanson et parfois des effets voulus

(revoir les exemples de Brassens ou de Renadessus).

Déhabitude, ces chansons parlent de | a
pl upart con-ues et r ®al i s @lemsent,daawoix des per
chant ®e sdéapproche ici de |l a voix parl ®e
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parole chant ®e (ou plut!t scand®e) est pr e

parl ®e, en fournit un exemple tr s d®velor

Pour d®montyrtehrmel eetj edue diuberf f et, voyons
caduc dans une des chansons de ce ¢ype,) 6 e n  galbumivies coueant®
®l ect,20@8esinterpr te : Aliz®e, parole et
Boutonna}.

En observant | esdukE ddéacharessh nparrognuo@isc ®sn
gras), on peut y remarquer un pur jeu avec la langue en faveur du rythme :

J & la peau douwe

Dans mon bainemouss
Jem®cl| abouss
Jénris !

Mon poisson roug

Dans mon bainemouss
Jel enmitoufle

Jelui dis :

Jai pparso HI6 m
Jf ai n®ant e
Pas @ malaie

Jef ai n ®suitet e

3.26 Etude de JY.BosseVi d al autour de ¢ je toOa

Une des derni res ®tudes sur | e E cadu
de J:-Y. BosseVi d a l (2007) . 1 sians dutERcadeIsddie aux d
segment;j e té&dcamse | a prosodie musical e, et <ce
musi cal (correspondance de |l a partition e

corpuse s t constitu® de 120 motifs rtel ev®s d
dé®criture tonale, enregistr®s par 15 char

En ce qui concerne | a pr®sence du E cas8
obtenus confirmentl a f r ®quence consi d®r abl e du mai
chant (2007 : 153) :

- 95% despsur | e jeel istongtuemics en musi que et

chanteurs,

- 64, 2% en position finale de groupe de
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A

Lbauteur spuDamganeawhen :pasiteon finale noe
lezdu cl ijetei qee Ipgaess. e

Sur le plan acoustiquesrf ce quiconcemm | es r ®al i sati ons de
l eur dur ®e, l eur haut eur , l eur accentuat
| 6enregi strement chant ® ont ®t ® mesur ®s.
variations de tous es param tres. Selon | 6auteur, e
contraintes physiologiques du chant.

Je ne partage cette opinion que partiellement, estimant que la grande
variabilit® est due ®gal ement ) l a diver

individuelles des chanteurs.

327 Lesr gl es phonol ogiqgues de | a chans
formul ®es par Fran-o0ois Dell

Pour ce gqugik detldudiction pratiqgu®e ¢
®t udes connues prouvent gut eaucuhee desst y | e d
prononciations admises dans la conversation. Il permet par contre beaucoup
ddbautres r®alisations, S i | on consid re
obligatoires dans la conversatipn v oi r e, |l a chanson transgr
principales de la diction classique qui disent : Le E caduc tombe devant une

voyelle 7 1 6int®rieur du-cm@oirchpptXd¥X).o0l ogi que

En guise de r®sum® autour du traiteme
reprenons des formulationstou © f ai t sS(1989p | esi des Dadgilt des
du maintien et de | 6effacement du E caduc

¢ Les r gles dbéeffacement de schwa sor

dans la conversation, mais alors que dans la comtEms, certaines

r gles sont obligatoires et dbéautres s
sont toutes facultatives. &
D6 apr (ks ekemnplds sont ceux de Dell)
l1.¢ Tout schwa qui ne peut pas °tre eff
pas | asttra dahanson. e

Exemples: < sept nglons >, <enw@ra >
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2. ¢ Tout schwa qui peut °tre effac® fac
peut aussi |l 6°tre dans | a chanson. e

Exemples: < tarce beaucoup > ou < targf(beaucoup >

3.¢ Tout schwa q oilemeatgdans la ¢ofvarsaton et | i g at

°tre maintenu facultativement dans | a
Exemple: < unefois > ou < un(e) fois >

< elle est mog > ou < elle est mor#) >

< margrons > ou < mari(e)rons >

Ces r gl es corr es p des dbservationp dur tfaitementedese n t ave

trois types de chansons d®crits plus haut.

Conclusion

Dans l a po®si e et dans | e chant, ce
esth®tiques et technigues qui sont d®ci sif

La diction classife de | a po®sie est diri g®e pa
formul ®es qui sont traditionnell ement sui:
Le choix entre | e maintien ou | a chute du
| 6estdi 6 or dr e estrlre®tdioppua ret Ilidguwti sti que.

En revanche, |l e vers moderne dans sa pi
un ®t at de o flottement e i ssu de | 6 ®¢
traditionnell ement appliqgu®es pour | a dic

| angue parl ®e de nos jours.

Enraimn de | a coh®r endceux ouyhsati t es edit frfe®r
| a parole et de | a musique, | a chanson col
E caduc, se r®v |l e °tre un ph®nom ne bien

En r®sum®&,ucl elaBscl e chant en fran-ais
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(les points 2/- 4/ sont valables surtout pour le chant dans le domaine de la

musique ¢ savante e€)

1/ La facilit® de maintenir ou dodéenl ev
mieux la structure rythmqgue ®t abl i e dans | a chanson.
2/ En r ®alisant |l es E caducs potenti el
augmente et | 6i mpression de sonorit® e:
dumdfinal wvalorise | a vocalit®. L6é®cononm

prioritaire dans ce cds .

3/ Les nombreuses r®al i sations du E

beau | angage ¢&.

4/ En favorisant | es ph®nom nes dbeup

contribuent ) | 6expressivit® de | a mu

ladudi teur instruit (clich®s rythmiques
1 est ®vi dent gue | a forme <chant ®e du
infl uenc®e par | al®reagptlteild equwe @&naioglued gquwes B

conservatrice de la diction traditionnetle vers.

Pour ce qui concerne | es r®alisations
on y rencontre des prononciations qui ne sont admises ni dans la conversation
courante ni m° me dans | a diction du vers
duEcadudans | a modalit® du chant ne respect e
plus r®sistantes du fran-ais parl ®, un es|
partiellement ~ | d6dinterpr te de |l a chanso
structqgque, m®uri sont ancr ®es inconsci emment

natifs, doivent toutefois °tre respect ®es

Admettonsqué a f or me ¢ haanitt®el ed up d uavnogiarged 6 i nf |
habitudes | angagi res. Bopre tiux mumaing,ulee f or me
c h a n t erait®ite indtre attention.

Coest avant tout |l a chanson popul aire
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M®di asserat@ggui mesure de Jjouer aujourdohui u
formation des habit udes dlean gaigiie sr egs®n ®s wart ti c
Son i mpact est susceptible dé°tre ressc¢
jeune population francophone, mais aussi sur le jeune public apprenant le FLE.
Les d®couverteosrtekanedi 8erdu Eeggmamsac - tra\
sembl ent °tre uneoawaontlrai boud,mpoent® hepfefsiicbace p
pourl a madu rpls@nom ne trait®, utaddesd¢ag r yt hme
stri ct e marmmustieen n ®
Loutilit® de ce t ygneourdde FHifrsae rRa ired p paeult @ee |
dans |l a derni re partie de cette th se.

CONCLUSION DE LA PARTIE I.

En observant |l es deux syst mes | ingui s
on peut supposer de nombreuses interf ®r en
fran- aicsh eqtuel @eu ni veaux phon®matique et p
dansladermnir e parti e deeteoongdt e t° h, qgemeRagiseddid i s
seront sujets aux tests de perception et
acoustiquesdaisa Par ti e e x p ®rressspgmantsadcaiques)jdont s 6agi r .
fait partiele schwa en ce qui concernee§ segments consonantiques ce st
sonantes [ 1|/, /I r syl |l abiques °eamel drmgue
source des erreurs de pgrtien et de production pour les francophonesugt
sembl ent ainsi m®r i ter notre attention.

Pour ce quoil en est dues#&ftubnees suen fr an -
ses r®alisations danles intafates. iCertesg 132 paut agi sse
gutbtre ®t onn®& @ ade lcaetc a@laRamemit o pr ic@ta@sg erry tlh

déoun O®nouwtc®en ®t ant ~ | a fois maisodes i ndi
reste |itt®ralement fascin® par | es possi
stylistig u e s , de |a ¢ manipul ation e du E cadu

| angue parl ®e et chant ®e.
En olservante nombre 8 ®t u d e s sthwa(E tadue)til sechhle que

|l a fascination est partag®e.
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[ PART RIMENHALE £

INTRODUCTION

La premi re partie a apport ®, entre au
aux domaines de |l a phon®tique exp®ri ment :
exp®riences seront d®crites, subans es par
tous | es cas, |l es exp®riences sont bas®es
| angue ®trang re et/ ou de | a |l angue mater
tch que. Les ®nonc®s qui forment | es corp

aux analyses acoustiques.
Avant de passer ° |l a description des e
de cette partie, il est indispensable de rappeler quelques faits relatifs au champ de

la psycholinguistique, car leur influence se manifeste directemerg Ban

processus de |l a perception auditive doun
production orale. Et ant donn® | a quantit @
traitant cette probl ®mati que, l e rappel S
consiodh®rdaatnis | a Partie exp®ri mentale.

1. L 6 e fcrible phondlagiquee

La synth se de Il a litt®rature dans <ce
auditive ne se r®alise pas sans | 0interf:¢

®vi demment un icmpaocnt osruarl el adeprlobdauppr enant .

erreurs ®ventuel l es seraient i ssues des
maternel |l e. M° me certaines ®tudes psychol
caract®ristiques phonol otylagparesption ddésu n e Il an

oppositions phonologiques et aussi la perception de certains sons de la parole (cf.
par ex. Dommergue 2007).

Dans | e domaine de | a didactiqgue des |
est connu s o grible phénalggioed! f(act | 6hypot h se pr ®s e
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le linguiste Polivanoen 1931 et d®vel opp®eDangsker Troube

milieu scolaire cette th®orie est souvent
ell e est val able ®gal ement -R@d99d:e ni veau
84, Hendrich 1971 90).

Nous savons ®gal ement que | 6apprenant

ce gue son organe auditif est cdpabl e de
perception auditive est di rtiencorrecieelest condi t

di ff® r ents sons du syst me ph&®0.l ogi que cc

2. La r meiceptioni@mduction e

Admettons quéil faut prendre en consi d
l a Th®ori e mot r quepercedod led sans deela parele implique
|l es comprendre comme | 0expression de gest

admettre quodoune habitude articulatoire ent

3. L a r grdpldeti sooén ¢

Dans le processus dea perception auditive plusi e

j eu, entre autres | e recours ° | a forme ®
donn®e par | e fait que | es apprenants, mi ¢
l ettr ®s (cf. parlo®x., WOO®Band LHBE9INhge ment a
ce quodéon cherche ™ d®crypter pendant | 6®cc

4 . Léapproche syl l abiqgue

Pour ce quoil en est de |l a perception

domaine de la psycholinguistigu d 6un syst me compl exe de g

Rappelons que I ®se®teaseoent esopti esu | 6h
| aguell e | a syll abe est l Guni t® de base
2000 : 221) :

c L es <ondtituamtbsersle pan@aousti que | a trace d

articulatoire int®gr ®, il nodédest pas su

| angue dont | 6organisation m®triqgue r ef
cas du fran-ais) Il es syll abaxnip®sssent

fonctionnelles de perception et de production de la parole &
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Dans | eur ®t ude sur | e r ¥ Mehler,d e | a S

Dommergues, Frauenfelder, Segui 181 par t en't de Il:dbypoth se
signal de | a parole estsytl¢abd@upar et 6aedi
peuvent °tre utilis®es pour acc®der au | €
cette hypoth se, l a syllabe constituerait
servirait de code dbéacc s au |l exique.

Pour un auditeur francophonenal gr ® | a resyll abation,
repr®sentations | exicales ndest pjas pertu
en ce qui concerne | e schwa en fran-ais,

peuvent ai der Sansischwet aduarrea faveasohwa ¢ (cc f .
Spinelli, GrosBalthazard2007).

Contrairement aux habitudes de prononci

de resyll abation effacent l es fronti res
| angue ° frontcdairesées phylnlod migg e me nt | es
mots copuncident avec |l es fronti res des s\
5. La raison doé°tre des tests

Les tests sont susceptibles de contr

probl ®mati que de | a per ceptmaoda de(xet donc
communaut ®s | inguistiques, celles des Tch
Dans | a partie exp®ri mental e de cett

affirmations pr ®c®dentes ont dobéabord ®t® |
cours des trfoect e@e®Pri ences ef

Léexp®raeagepdur | 6objectif de d®couvr
des mots tch MAwe/k sylalgugs retenomyllakbiques par les

Fran-ai s.
L 6 e Xx p ®rdeapow sujetda perceptiondes p s-matsd 0 ane- ai s

parkes Fran-ai s, prancophdness dtchpaguedesgs Tch que
francophones e.
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LOexp®r demmecuee iBagele | a perception des m

contenant un ou plusieurs schwassr | es Fr an-ai s et par | es

Dans |l es trodies |l egp®tiie¢ndMdan,Pitch (con-u
Martin) a ®t® utilis® pour pouvoir compal
correspondent ° |l a r®alit® perceptive aupr
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EXPERI ENCE 1

La perceptionet la productonde s mots tch ques

comportant les/r/ ou /I/ syllabiques

I ntroduction

Dans | e Chapitre 1, nous avons Vvu qubobalt
fait pas partie de syst me vocalique du t
rosul t at déunel Goh@®@xwkearn a®tniedu| ®re s ai t g L

nNéi mporte -gqaucdrteu & npeaut °tre rempl ac®e pa

Ce qui ne peut pas passer i naper-u auy
gue | orsqudoun |l ocuteur francopmomeonagmdi amt
des mots avec [ r] ou [/ syl |l abi ques, y

schwa. Il transforme ainsi la structure des syllabes en question.
Cela peut para’tre tout ) fait |l ogi qu
g®n®r al emento ¥ duap puioudpe consonantiqgue cot

articulatoire. 1 est donc parfaitement
cherche inconsciemment ~ ®viter | es groupe
de | 6incapacit ®aar tliec plhathn®itrn s memplees ®&a p an
Des moteurs pour effectuer |l a premi re
déune th se formul ®e par G. Straka (1963
Gi m8| kdw®1). Voil ": ce que dit Straka
¢ [ .. .] i est certain que, g®n®r al em
accompagn®es, Ssui vies ou pr ®c ®d ®e s, d
appel |l e vipgrefl dies detappui nobewt onpas pert

pourrai-t °tre tent® de conclure de cet
vocalique que, sinon, du point de vue psychologique et fonctionnel, du
moins du point de vue strictement articulatoire, une consonne syllabique

est mal gr ® tout r ® evbyelle etequd sa aadesroc i ®e
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vocalique et sa fonction sgllbi que ne sont quodil l usoire

gue, parfoi s, cet ® ®ment vocalique pe.:
et devenir une voyelle pamii onemt e, en
oum [ . . . ] e

Dans | 6 ®t ud® md&dok)onod trouvons quelgs notes

rel atives au suj @it m8llek ocaesictee | edxhpy®@roitehn csee. q
dans des groupements consonantiques qui contiennent cette C se manifeste ici
surtout rompreer (lpes 1¢@34) .

Doapr s @inm8/lrk/lovgr ®c ons sal a nrieiplipsee ou  pr
déoouvertumsegmens coueet mamds g @drimaisg®
vocaligueée s embl e varier selon | e contexte ph
Dans |l e corpus de | 6auteure, | es struct
queston sont assez vari ®es.

Gi m§| mew®i onne ®gal ement uao®4),®t ude de
d®crit guant ” I ui |l a qualci.f €hwd ke c et ®l ®I
component which regard to itg pattern closely resembles the schwa components
of other Czech consonantspro unced i n i solation e.

Toutes ces hypoth ses ont servi de poi
|l a Partie exp®rimentale de cette th se. E I

1. A}est Pr ® Lapprception des mots tch qu
comportantles/r/ ou /I/ syllabiques
ou nonsyllabiques

1. B) Test lLaprception des mots tch qu
comportanun/r/ ou/l/ syllabique
Analyses acoustiques.

1. C) Test bis en production Variabilit® ddes/rlpetfnonci at.i

syl l abiqgues par | es Tch que
Analyses acoustiques.
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L6objectif g®n®r al de | 6Exp®rience 1 a ®t¢

1) Veri fier S i |l es auditeurs francopt
déun schwa phon®tique dans | es syl
noysxm et so6ils placent ce phone compl

2) En ce qui concer nem°nae,| aanngauley stea h d
mani re fine |l a r®alisation ou non
comme suchhw@ pheon®t i g@ae position I o
productonde sonantes syl |l abiques (comme

mots wlk>, <upadl>, < Brno>, < krk>).

1.A)P r-t@st:

Percepti on qilessompuortants t c h
des/r/ ou /I/ syllabiques ou nonsyllabiques

Dans ce cas il sOagi tntdrbéeusn dtee sltd apuitleoutree
des francophones apprenant | e tch que ou
mot s tch ques. Coest not amment au cour s
contiennent des groupes consonanfr/i ques i mj
ou/ll syl | abi ques) gudune personne francopho
plusieurs sons vocaliques de type [D].

Ses propres exp®riences auditives et :
| 6 ® aboration dbéun test pi |l otieace plBe t est S

approfondie et plus contr!l| ®e, (EXp®rience
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PROTOCOLE DU TEST

Objectif : d®couvrir quelle est |l a percepti
les C /r/ ou /Il syllabiques par les francophones

Hypotsh seUn | ocuteur fran-ais nbest pas ¢
m° me apr s plusieurs tentatives,

1) A | 6®coute doéun tel mot , i pet-o0it en
Comme ce segment y est phon®tiquement pr ®s
2) En accord avec | es r gdoieés ppehrocneovtoa crt iugnu
nombre de V identique avec le nombre de syllabesi | reproduit ensuit

Cru percevoir.

3) Ent ant gue personne instruite en fran-ai
influenc®e par | a repr®sentation graphi que
doéi maginer | 6existence de mots comportant
sans V;cette®quence | ui semble trop compl exe, [
de | a prononcer sans une V. Cette i mage me
déappuli

M®t hode test de perception de mots tch qu

Corpus: desmots tch ques igueseou noh,rdans /| / S
toutes les positons dans | a plupart des c:
mots monosyllabiques (25) ou bisyllabiques (30), dans 3 cas
trisyllabiques:

vlk, slz, vin, mis, klk, plk

bavina, vina, pIno, slza, misat, blbost
bodl, kopl, metl, vedl, pekilekl
bavinka, vinka

drn, trn, brk, srp, krk, krm, vrt
prve, krve, teprve, zrno, brzo, srna
kopr, obr, kmotr, bratr, lotr, kapr

nosil, polil, orel, obal, obul, %

vir, sTr, p-r, f®&r, m2r, c8&r
klam, Klid, vlevo, mlel, klel, slet
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(Note: Et antdidlonydRa egiats td éeun quure® | 6 ®cri ture tch q
phonologique, les mots du corpus ne sont pas transcrits en IPA.)

Le corpus est compos® des mots i sol ®s ¢
et /I / syllabiques, © 3 crit res de base

a) mots monosyllabiques la racine seule, ayant /I/ ou /r/ comme noyau
syllabique, ex: /&In/, /&rk/

b) mots bisyllabiques la racine (ayant /I/ ou /r/ comme noyau syllabique)
repr ®sente | a premi re sfylnd/dmka) accent u®e

c) mots polysyllabiques ici, la racine (contentant /I/ ou /r/) est ranc c eent u ®
pui squdell e ndbest pas davlma, ohvinkgdr emi r e syl

Par curi a@asistt®,coorgpoprt@®@ ®gal ement quel qu

l r |/ néont pas | a fonction dedessusleBu syl | akt
paragraphe).

Locuteur : | 6auteure de cette th se, Tch que
Auditeurs : 8 hommes et 8 femmetsus professeurs de FLE (donc avec

une formation linguistique)
Consigne(orale): ¢cEcout ez et ®crivez ce que VvVous e

Condition du test: ® ¢ o indivieluelle dans une salle tranquille

Outils : papier et crayon

Mode : |l es items du corpus ont ®t® | us
tch que dans |l e m°me ordre, chaqgu
fois (7" | a demanlidees daeu ditdeaewdist eounrt’
guodoil s avaient entendu
|l e corpus a ®t ® | u directement S
ndy a pas dobéanal ys4est acoustigues

Les r®sultats et | eur interpr®tation

Les transcriptions obtenues sofit#d). pr®sent ®ce

Remarqud : Comme | es auditeurs ont une cert ai
voit quéils emploient | es caract res de |
fran-aise.

Remarque2 Un | ocuteur doit °tre au rdourant d

utilise le symboleq.
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Les 576 items (16 x (8x2)) transcrits c

- Dans |l es 463 cas, soit 80 %, |l es audi't
apr s les [r/ et [1/ (hommes %). 261 <cas
On a pu constater une forte tendance d
Vv, déapr s |l es transcriptions il sbagi

la transcription ne contient aucune V graphique.

- Dans gquel ques cas, i | de ceaquidevait not at i ¢
correspondre © wun [/ I/ syll abique. Soit
soit elle a compl tement disparu de | a

des motdc of, /s, utK,on peut souvent noter une V
sonante finalem. On peut supposer ici | 6i nfl uen

veut mudumall prononc® soit suivi de | a

Conclusion et discussion

Ce premier test de pagt i on a tout doabord per mis

audi teur francophone enregistre dans | a n
Tch que, ell e nbéest pas suppos®e dbéexi st e
d®part pour | e test suivant.

Les cas des V suind les C /r/ et /Il norsyllabiques en position finale de
mots monosyl |l abiques semblent d®montrer |
|l a r®alisation de ce quobdoon appelle | a dot
supposer ®gal emende ulnéo rltRGhgo grea p hnef | fureannc-ea i s
cas.

De toute fa-on, ) |l a fin de ce test,
pr ®sence doune V, soit avant, soit apr s
®t ait due aux effets Fduanphao ns®tpiesrmeo i dvue nftr ac
exister 17" psavoiemxun noyau vocalique don

en fran-ais dans chaque syl l abe) ou so6il
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ou si l es transcriptiongucCGeinlte ean®n® pnen

Dans |l a premi re partie de | O06Exp®rience
tranch®e. Cbest pourquoi, un autre groupe
un autre test (eidlessous), cette fors i plus contr?t!l| ®.

1. B) Test:

Perceptiondes mos t c¢ hcompor&arst un /r/ ou /I/ syllabique
Analyses acoustiques.

Etant donn® que-tedtees g®stult @t ®1 &u  PIr s

dans |l a mati drleou/ieyg!| Imabhisqguesantdans | e del
perceptoron a <ci bl ® des mots qui contiennent d
ce typel ~

Dans cette partie il y a deux phases successilegperception des
items (dont quelques n s sont simil ai r-tes) paa Ves c ceux
francophones aems th ®ecédlher dp heax e est sui vi e
acoustique de | a production des Tch ques

corpus utilis® dans |l a premi re phase du t

PROTOCOLE DU TEST

Objectifdutest: d®couvrir quelle sesstchagpescpat it
francophones

Hypoth seles hypot h ses sont presque
dans -tese pr ®

1) A |

6®coute dbébun t el mot , i per-oit ©bi
quobi l y est pr ®sent pHdmr®@tenugioevoaligte. On pol

de type [ D] soi t/r/l avlasyltabiqesi tCoa&pnt sl 6lamal y
acoustique qui permettracefteo i s d @e®oiht.ai r ci r
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2) En accord avec

nombre de V idetique avec le nombre de syllabes ensui t e i |

| es r gdoieés ppehrocreovtoa crt i ugnu

reprodu

avait per-u.
3) En tant gue personne instruite en fran
i nfluenc®e par | a repr®sentation graphi que
doi malgéenxeirst ence de mots comportant une t
sans V ; cette s®quence | ui semble trop c
de |l a prononcer sans une V. Cette i mage me
doappuli
M®t hode test de perception de mots tch qu
débune analyse acoustiqgue du corpu
Corpus: compos® des 21 mots poadteseonc ®s dar
pui s ;i sloels®spatiresasesdigessous) ont ®t
enregi str®es dans udes fchiarsdi o pr of
wav.
1. < bratr > .@ qs .g le fr re
2. <Brno > L@ mn . Brno
3. <smekl > & I1Dj k. i a gliss®
4 < zmr z¥ By-CE gl ac®
5. <vlk > LAl . le loup
6. < padl > . ck il est tomb®
7. < Petr > .aDsg_ Pierre
8 < tvrd&g>€h dur
9. < ml | k& ks®jH ensilence
10. < na Brno > .an"ag¢ mn . en direction de Brno
11. < spletl > & ik Il sbdbest tromp®
12. < kmotr > al g le parrain
13. < krk > .4q. le cou
14.< vt r n2agehk dans les ronces
15. < nesl > .arDrk il portait
16. < prst > da_ s le doigt
17. < cukr > att jq_ le sucre
18. < brzy > ag i t 1t
19. < kufr > 4 teg la valise
20. < svetr > a Osq. le pullover
21. < upadl > a - ok - il est tomb®
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Les phragreses pgur | e t e ds phiases pomatr cept i o
partiell ement 198mri ses de Pal kov§,

Locuteurs:

Consigne( ®c r i

Auditeurs :

Consigne( ®c r i

Condition du test:

Ouitils :

Mode:

1. V mize sispletls mBa Brno ( YBrno).

2. Petrm§ t Kufy k1

3. Sestra pletlavetr.

4. M| | upgslechl.

5. Kmotr mn | pramyzic®l ®

6. vk zZmnizdlvt r.n 2

7. Smeklse aupadl ( Ypadl).

8 Ng§dbmy napl nil

9. Bratr si povzdychl.

10. P Sineshk svircdiryY

11. pStiskrgkrk.

10 | ocut eu®s$ udicahn tg(ue)ss de | a F e
Sciences Humaines de | 0Universitd@
professionnels de | a | angue (pr ®:
" la radio, on | eur suppose donc
dPeS)e| t Dt el pdlij 2 eN mBsY. @&

[Lisez |l es ®&nonc®s suivants doune
un groupe doiabudpdresuarmsnes®dudes speR
en | inguistique et 1 Fran-ais ap
d®but ant)

tld) sggagit dédun test de perceptio
Vous entendrez chaque mot deux fois. Dans la pause qui

suit, vous °tes invit®(e) ~ ®cri
trop r®f1 ®chir) ce qQque -vous ave
jointe &

®coute individuelle dans une sal/l

fichiers wav;papiericrayoh 6 or di nat eu

|l e corpus est céage6.0° | 6ai de de S
| es anal yses acoustiques sont €
programme WinPitclde Ph. Martin

|l es mots sont enregistr®s de tell
prononc® de uegntrdlesimets ildy@ une petite¢ e
pause qui per met doef fectuer | a
auditeurs per-oivent

10¢



Les r ®sul tnateg pet®tlad u roni

Les transcriptions obtenues de | a p a
pr ®sent ®e s (thbleasx E1. &AQ). nLesxtableaux sont suivis des

analyses acoustiques des items du corpus.

Sans compter 1 Fran-ais bepwi2ladPprend |
transcriptions, donc 105 items, déht o n't ®t ® ®cart®s des con

correspondait pas du tout au stimuli. Les 103 items sont transcrits ainsi

- 28cas une V (transcrite co+ypmoes ®ea>, | ae X,
ci bl ®e.

- 46 cs: une V est postpos®e ~ |l a C cibl ®e.
en position finale des mots se terminant exkr<>, <- tr >, < fr >. Ce
r®sul tat soutient hypoth se selon | aqu:¢
la L1 peut influencer la perceptiamru di t i ve pendant | 6®cout

®trang re.
- 15 cad/l/) + 1 cas (/rl} ont ®t ® rempl ac®es par une
+ une C nasale. Cela va dans le sens de la description des C /r/ et /I/
tch ques qui parle de Eseur caract re foc
- 16cas |l es stimuli ont ®t® transcrits san
Cbest 15 % des 103 items.
- Dans 85% des cas une V suppl ®mentaire
dans des mots tch ques ayant l es C [ r]
Cedhi ffre corrobotese(80l%. r ®sul tat du pr ®

Avant de p arsiserre “"®tlag e d ardest bi® Elx p ®r i enc

production, sur la page suivante i | faut mettre, ~ titre dobé
la lecture du spectrogramme du mot <krlggg .E|l | e e st pr ®sent ®e s
suivante | es autres spectrogrammes accompagn®
val eurs de formants se trouvent dans | 6AnNrT

10€



Les exemples sont analys®s et visualis
de PhilippeMartin (http://www.winpitch.com/).

En partant du bas, la 1F i gne repr®sente leres vari a
d®ci bel s (dB) (®chel |l poest opadosn®®adi ® icei
constater que le bruit de fond est relativement faible et qrapport signal/bruit

reste correct.

La2™ i gne repr®sente | donde sonore cons
des |l ocuteurs. Le signal se d®veloppe sur
secondes. 1 per met de catculer |l es vari at

La3™ igne repr®sente |l a variation de | z
(Hz) extraite automatiquement par | e |l ogic

La4 ™61 i gned repr®sente |l e spectrogramme

1 est calarbda®nnre@e )Hzet( eenn ;s eiclo nadset (em dafbisl

| arged pour montrer | es variations spectre



Analyses acoustiques du test 1. B

Explications :

BL Battement de laangue (creux)

[ D fdaitie vocalique du [r], [I] avant le battement de la langue

[ pR4rtie vocalique du [r], [Il] apr s |l e pr

[ DoBdartie vocalique du [r] apr s |l e deuxi n

1. <krk> .3q_. Locuteur : homme (120 Hz)

Phrase originelle : Str]| prst skrz krk.

4.0 ; i

B

A

-.'—‘-‘-

£
=t

~
c
c
C
8]

10 { N
97.7 97.75 97.8 97.85 97.9 97.95 98 98.05 98.1

Dur ®e totale : 0, 261 s

[r] =[p 10, 027 s (de 0, 023 5 0, BL50D02Gs)+ h PO, 041 s
Formants

[ D] de [ r F1l 580 F2[ BOO Hz]F3 2 460 Hz

Sur la ligne dwspectrogramme on voit bien la substance phonique du [r] :
on dirait quodoil sbéagit dontdelgamgué.ai t [ D] i

10¢€



En observant |l es r®sul t at: ®bledux ElLt e st de

516) on peut se demander, ° quel point | es
[r] i nfluencent | adeteerentoarage.i on des C ci bl ®c¢
Observonsen titre doexempldg,. .l e cas du mot <kr

Mot Audit. 1 A2 A3 A4 A5

krk i haj f Ho jqdj f EcFs j B

En r®alisant pl ut*t |l a tendance ° perc
guest i on Egdd pamcp que la partie vocaliguep 2 | (= 0, 041 s)
le battement de la langu e st plus | ongue que | a partie

pr®c de ?

Un autre exemple t®moignant ddautres

perceptives se propose avec le mot <kmotg> | e :

Mot Audit.t 1 | A2 A3 A4 A5 A6
kmotr [j nl ns{j-l =sq|jnladjnl Es|jnhksE|jnl nsg
Comme on | e wvoilt bien aupr s de tous |

®gal ement entre laaprCs/ kibueaet Frdash-"& mBme u i
eu |l e tch que). Et ant dodh®& mqlusepepcer spect

aucune preuve de | a pr®sence doune V doa
| 6i mpact du caract re vocalique de | a C s
|l a s®quence [ k/ + [ m/ qui i ncitent | es auc

Uncasmaniet ant | 6influence de | a vocalicit

avec | e madtlgR€Eml | ky >

Mot Audit. 1 A2 A3 A4 A5
ml | Kl nksbgl -sR h | ER h || USRE || URRE
Dans tous | es cas |l e /I /] syllabiqgue est r e



Conclusion etdiscussion

! est ®vi dent gue | es transcriptior
déillustration pour | a mani re addesat | es C
auditeurs francophoneB.our di sposer de r ®s uMaleat s si gni

avec un <corpus beaucoup plus repr®sentat

consi d®r abl ement augment ®. Mai s, ayant d «
certain type de syl l abes, nNnous pouvons cCc
objectif.

De toute fa o n , | 6Exp®rience 1. B a mis en ®
syl l abiques sont phon®ti quement compl exe
correspongthwa hi®oeagqwvec F1 = 500 Hz, F2 =

2500 Hz soit il est proche de ce segment.

1. C) Ted bis en production:

Variabilit® des tr/losyllabigques ati ons des |/
par | es Tch ques. Analyses acousti gl
! sdagit doun compl ®ment il lTustrant,

| ocut eurs tch quesyllabiqgues/dett/.®al i sati ons des (

PROTOCOLE DU TEST

Objectifdutest: descri ption de |l a variabilit® de

Hypot:h sela dur®e des C en question est su
| es C s o i ;elestvalepre formargicques seront
proches de cteypesc ddaumwa Ve de

M®t hode description et comparai son des r
acoustique des mots ayant /r/ ou /l/ comme noyau syllabique
prononc®s par des |l ocuteurs diffG

11C



Locuteurs:: 10 |l ocuteurs tch ques, &s hommes |
de | a Facult® des Sciences Hu m:
Charl es ) Prague, futurs profes
(pr®sentateurs ~ |l a t® ®vision ol

une prononciation correcte)

Consigne( ®c r igPeS)e| t Dt e pel liégvD n§sleduj2c?2 vDnNt
[Lisez | es ®nonc®s suivants doune
Ouitils : fichiers wav,papenycraydpdoor di nateur
|l e corpus est coage6.0" | 6ai de de S

| es anal yses acousti quews sont €
programme WinPitch de Ph. Martin

Les r®sultats et | eur interpr®tation

Les r®sultats se EHlrTahleawm7dt7 dgensehdAAbhexrel (

comme suit
1) Les mesures des dur ®es prouvent
produi sent | ensanG /rre/l peetr c/elp/t idbdluen e
2) Les valeurs de formants sbdéapproche
central eschdae .t ype ¢
Les dur ®es des[ plajr,t i[es2 v]ocetl i @uerst uel | e

cas du BL double du [ r] ne dappafondgas part.i
pourrait effectivement °tre bas®e sur un
enregistr®s par des | ocuteurs diff®rents

perception en fonction des dur ®es des part

Conclusiondel 6 ExX p®r i ence 1

Pour ce qui est de | a perception, | 6t
Loexp®rience a montr® que | es | ocuteurs ¢
ont une forte tendance °~ percevoir une V

tch.que
Toutes | es analyses instrumentales con.
question Les C I r et [ |/ dans des groupeme

sonti | s entour @eesdumnsclgwasti on fausse ou
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Nov&§kovs§, Gkardov§ 2007).
Les deux C cibl ®es sont phon®ti quement
| 6est de | a fa-on | a plus apparente, pui s

trois parties

1. segment vocaligue de type V centr a
F1 =500 Hz, F2 = 1500z, F3 = 2500 Hz
2. son interruption par un ®v®nement

la langue ce ph®nom ne (obstacle rapid

part au miliewvchwlde | a V du type ¢
3. une deuxi me partie du segment voc

trois fomants autour de F1 = 500 Hz, F2 = 1500 Hz, F3 = 2500

Hz

La r®p®tition du cycle est possible ave
Les r®alisations phon®tiques du [ r/ sont
phon®ti gue concret de | a C.

Pour ce quoilll aebni geuset, dues/ Ir/I®ssuyy t ats de:c
moins <c¢cl airs. La C /I / ®tant une sonante
F1, F2 et F3 sont plus difficiles & mettr e
ce segment i y iaomnege sloat badédi phenigqpe
d®pl acement de | a | angue. N®anmoi ns, on p
du son [I] joue un r*le similaire comme d

groupes consonantiques.

De toute fa-on®vildbéeanncael ygsltee needs e syl | al
allure substantielle tr s proche de cell e
V centrale.

Ce qui devrait °tre pris en compte pou

gue ce soit du point du vue linguistique, gsylinguistique ou de la didactique

des | angues ®trang res, coOest | 6i mportanc
schwa dans | eur inventaire phon®mi qgue ac
| angue 0% | e schwa ne trouveitvpdaasdeol ogi que
sens de | 6hypot tucsbe phdmlogiqdei la pefcepton des ¢
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audi teurs dont L1 orient ®e par déautres

fortement i1influenc®e.

On ne peut pas omettre, n coriance tles s |, | 6 hy|
habitudes articulatoires | i®es ~ | a graphi
|l a graphie (cf. Wi oland 1994). Tous ces f
de |l a |l angue ®trang re et donc dans | e prc

A partir des r®sul tats de cette exnp
p®dagogi ques pour | 6ensei gnement du tch
seront pr®sent ®es dans | a Partie 111

11¢
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E X PHIENCE 2

Percegiondes¢ ps-eatsfa an- ai s €

parl es Frpaanr- aliesss, Tch ques fran
et par | es -francdphomes es non

Introduction

Le comportement compliqu® du schwa en
di fficult®s majeures pour |l es ®trangers (
seulementec e qui concerne | a production, mai s
de cette |l angue. A notre connai ssance, pe
gui sont |l es pl us i nt ®r essantes i nNsi st
psycholingui stilqgaef, f a cbeanpepnatr idu osic lowa conc:

production de la parole et la perdeptde celleci. (cf. RacineGrosjean 2000).

Il'y a unfacteur importantDans une | angue dont | 6orga
repose sur |l es syllabeaset{cdmméchdégqee) | eon
failhyepdtdbh se que ces unit®s correspondent
de perception et de produ¢é on de | a pBeotand c2000)®gqgucCd
pourquoil 6aut eur e de do priepprochd sylkaleiqudans sa
d®mar che.

L6objectif peKp®r g a®tdiRcdoauestrti & et cComp.
comment | es |l ocuteurs franceoppheonesvseat Oes
¢ pics vocal®mwures@®ettandua ouplusitersschwgrieles
smt | es caract ®r iesduiepespa ledaeadyseyacaustiquese | | e s
ou ¢ i E(peseuesspar quitn@aaomdti t 2aucumaensase phy
fran-gaviis plewluvent repr ®s e n porles duditelssadenmet d o6 u
d f ft®groapes ?

11t



Avant do®tablir | e corpus, pl usieurs quest
- Existet-i | une di ff ®remrelesTdle qprese@ti oont

certaine exp®rience en fPan-ais et ceudx

- Comment ®viter RPéinfluence de | 6®crit

- Comnment assurer | a pl usdudgestt cammmentobj ect i v
veri fier si l es t©ches ° eff®ctuer noor
Cbdbest peougrrqouuopie des | ocuteurs tch®copho

- ceux gaucunecommaissancad f r an- ai s

- ceux qui se situent en oral ° peu pr s

Pour gue |l a repr ®sent afluencenle moeneat al e de
possible la prception des auditeurtg testde perceptiora ®t ® dptel@par ®
f a- on (¢ u-eble$ sersdesmpseusdemotse q U i pourraient th®or

exister en fr an-phondogigueer | e pl an mor pho

Et ant d caitet@® e est con-ue dans une op
deux pr oposi ti onpropos®e st epar F. YWauro | and (1
| 6 ens et dams euneddassede FLE o nt ur®de®fils conducteude la
conception de ce test
- Léapprenant devrait savoir i ndiquer | e

uni t ®.
- Léapprenant devrait °tre capable de rec

C,V)lade ni re syllabe prononc®e dobéune unitG

Dans cette ®t udaet icoonntdeast avalelr di ndiec s

particuilnt®reeenaht ® des Tch quewe@our | a r
en position finaled 6 mott ¢ h ngbuees t jsa@me ime \sa conene | e

support graphique uwmeCJyxitE@et clientypeees,pondan
deCr epr ®sente ment aduteesybahet | e d®but doune

Ce noddset cpaass du Hhousapeut eenits 6 h yDpotyh s e quodu
| ocut eur registrdraif gpouraine gaison de plus,ne syblabe h'e

serait pas |l e cas d6éun |l ocuteur fran-ais

11¢



Dans cette exp®rience | 6identification
moyen de contr'l e pour savoilrdirsutde e schwa

|l a phrase a ®t ® per-u ou non.

PROTOCOLE DU TEST

Objectifdutest: d®couvrir comment |l es di ff ®rent ¢
per-oivent rythmiquessn tr eicd wgeskeset d®c

di ff ®r ences concr tes

Hy pot h s ek les auditeurs & divers groupes vont percevoir la
structurerythmiqued i f f ®r e mme n t
2.les Tch ques pesquseterminentpar! es st
un C ecvomm®e une syl | aungroupecar en t
rythmique ne se terminamaispaun e C evoi s ®

M®t hode | eOx p ®resteas ®e sur deux variabl es i
1prcept|onsyllab|ques dentification du nomb
(syll abes) par ¢ tapping game e
2reconna|ssance de |l a derni re s\

Corpus: 16 ¢ qmetefurdané a q u i se trouvent d
positionsfinales detousles®nonc®po(pour voe®rifie
by pot h se 2)

Notes: Danslacolonndegauc he, |-metscépsemtdoen gr as.

Dans la colonneledroitel a dernisuppey®d adbel i gn®e et | €

consi d®r ®supgodsyraghiquitdeess pofemtiglssont en gras.

1. Le bonlougue Lebonlougue.

2. La vraietenabe La vraie enale.

3. Ma vieillesomal® Ma vieille som#R

4. Le grandpelaf. Legrand @laf.

5. Maparamelosse Ma paranelosse

6. Le vraipelouque Levrai pelougLe.

7. Ce vieuxdelape Cevieux celape.

8. Savenouche Sa \enouctle.

9. Le vraicafoute Levrai cdoute.
10. Ton beagenate Ton beau gnake.
11. Le borcaromare. Le bon caomare.
12. Mon jolisecourge Mon joli secource.
13. Le borchemose Le bon clemos.
14. Et sabelougue Et sa lelougLe.
15. Mon beawenave Mon beau dnawe.
16. La vraigyuelade La vraie gelade.



Touslesst i muli s sont tir®s des phrases ¢ cadr
| I  a Lelbortiougue.ec
! a Lalvratetenabe€ et c

Deuxphrasegs ans éfontp@teddcorpupour d®t ourner
ladt t enti on deci bb®diteur du fait

¢ Ma vieille somal ®. e
¢ Le bon caromare. e
Locutrice: | ectrice de FLEBueBan®®publ i que tch
originairedela ®gi on pari si enne
Consigne ¢Li sez | es phrases suivantes avec | e
(orale) en articulant soigneusement

Auditeurs : 3 groupes de 10 personnes

Groupe 1 10 Franr@isdi ant (e

Groupe?2 10 Tch qiu®sudi ant (
i nter m®decaiurce f o

Groupe3 10 Tch qiu@sudi ann
fran-ais

s de | a r®gion par
) s apprenant | e
mati on fa) ble en p
nts

@ Jwcecune connai s ¢

1 "®c o u tidentificatondun o mbr e dodun patu®smplecs ytl d papbiersg
game @ne frappeoregsetsponppes®e un pi c

Mode : ® c 0 u t tappiege avec un crayon sur la table ; la reproduction
du ryt hme a ®t ® ente pag iles ¢hiffr®@ e , pui s
correspondant au nombre des frappes

Consigne: ¢ £coutez et tapez | e rythme comme c
(®crite)

2*®&oute: i dentification de | a derni re unit®
Mode : | &c o ulamproguctionoraledea derni re syll abe ;
cellec i & n®te@i str ®e, | Puwiug eturran der itthe spe
Note: | | a ®t ® demand® © une autbéef plexr s°ames i nst
t©che de transcriptioe popectiswaio®@Sesi e né 6 ph se
r®sultats ont ®t ® identigqgues avec | es miens.

Consigne ¢ Dites, sans qturedp er @fslt®d i derni r e

(®critejue vous entendez. €

Condition du test perceptif: ®c oute individuelle dans wune

Outils : letexte dutest®t enr egi st r Gongwansmissurleni ni di s q
fichier wav., cCor pusForges6tOpc®memt ® | 03
surunCD;l e tapping et |1 d6identification

e nr e gsurunercadsettema gn ®t ophone



Analyses acoustiques

Les r®sultats desl eananeyssuerse sacdoeusst d uiu® e
valeurs de formantsy e t r ouv e nt (tableaoxs E2| 4 A6h et sonte
suivis par despectrogrammes pour chaque item du test.

Dans le cas de la locutriceiqu a enregi str® | a base du
(voi s®es et d®voi s®es)ssoont shhienmnepeddamtei
consonantigue marqu®e i sbagit soit do
n odc8Bmmep. ex.p"ou doéuneochst sd@pme V de type sch
commep. ex.g".

Les mesures nous disent que dans tous less¥sskent perceptibles et les

graphies <e> prononc®es. En ce gai concer
sont plus proche de la W/ €e | a p esul eiquigrtpar da prononciation

soigneuse des ®nonc®s.

Pournous familiariser avela lecturedes spectrogrammes et des mesures,
prenons | 6exdelappdea ndu | @®Nonc® ¢ Ce vieux d
spectrogramme est sui vVvi beseossnponemtsupmrele s des di
ensuite de ce segment-lm° me .

4500 T

4000 fl | /| I Wl
3500 ot TN i [L0TTHY ‘7%%1' Mkﬁ' I

3000 . LA 8 ULV i | |

2500 ' L LT A LWL

2000 T AR T ) | x I |
1500 1 LA J Mﬁmﬂ? I

1000 | I HHIIT Uk

sog . Wl ] WU
0 T
280 Q E \/ N E & 4

ZblU ~J —_ \'4 | LI\ | — A

P ——

0

30

¢ 204 2056 708 7 712 714
ZBE\=0.290 sZA\=0.069 § ZcE\ = 0.146 sZA\= 00665
430-1810-2700 Hz 440-1800-2 750 Hz




Les r®sul tiatteretr ®taurn on

Lenombre de syll abes per-ues soett |l a det
pr ®see nd ®n s lalbledauxrE@. X el,dlont | e daapitulati).er est r ®

Remarqudl : Comme ceaminsaudi t eur s ont une formatio
v 0 i tempgl uodiiel nst des c aqudes m®l es gvetret | 61 PA

0
| 6orthographe fran-aise

A
0
Remarque 2: Les cas erse p®&cRasretnst achde rllsao nnmaejso rd @ uBn ¢
m° me g;uosep@ssurlai gne de nd®i t mar gdar®lee n gr i
tableaux E2.1 3.et pr ®s e nt Ruscelesdacsheitabl@uE24s mi n
On voit bien segnreleslg®pesdesfrdan@pheneseedes
tch®cophohesgi egxi sedaucesziderdnui ggrro u@lei da
en ceux qui connaissent et qui ne conlsas e n t pas dWArrdéatonke fr
nous aupr s de quelques cas particuliers ¢
En observante fragment du tablea&.2.4 (cf. Annexe)i-dessousjes
r ®s u loricaanard la perception gaseudemot <tenabe>et | 6 ®nonc® dont
®t ® tir® ¢ daonwrwaoiet tegmeable nespablese de syl
Fran-ai squeestl ai ddeertnii  r e s ywrab>ailb doiventd ent i f i ®
syllaberainsi: la - vraie - teT nabe Par contreselonle nombre5 dans la colonne
du nombre desyllabes| e s T c h -fmnca@bkones @aommd 6 ai llal eur s
plupart de ceux @ i parl ent d®jda vemt pper teant i €et

comme suit la - vraie - te - na- be

Auditeurs Auditeurs Auditeurs
fran-ai g tch ques t ¢ch™ qu-Eamc. n

Pseudomot [ NS [ NP | NS | NP | NS| NP | NS NP [ NS| NP | NS | NP

tenabe | 4 | 10 5 | 8] 4] 2] 5] 10

NS =nombre de syllabésn di qu ®e s
NP = nombre de personnes (sur frijiquantce nombre de syllabgs e r - ue s

Dans |l es deux groupes de Tch ques il
syl l abe edédtune ®p @t ®&n qu i ne correspond pa
i ndesqu®n peut probabl ement | 6expliquer pal
nesetermngpas en [ bb] ce qui est susceptible d
pendant | 6accomplissement de | a t©che.
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COeastpHraselL®&Aband

i nt ®ra°ut

dedubtest a

apport®

(ciree deocetlasr uei .

®t asi aennst

g u évbirgleitabteaus-ur pri ses

dessous Pourtant les valeurs de formants dén\ dans lemot <caromare>

(F1510Hz, F2920 HJ correspondent aux valeurs ilemants dec e t t e

(cf. I. 1).

(0,066 s) poug u e

L a

ont a

suivante la suite de C/ R/

L a

dA\rd@&nhe lemibie<caromare>estt h ® o r |

ce

segment s

plupart

|l or s

groupesd e s

dans cetitem;

des

et

Tch ques

on

peut

Oi

[ m/

n 6 e sist Papcansre, lpsrdeug r e

V fran-ai

guement suf fi

per -u

Fr an- amntendu Byllapesils sonnes s

d ¥%2Z\pr@mmeua picoviocalique eela Wour la raison

au f

otous (18ppersonnes sprr2@) g gyiabes

esttdu#®fr aiqtuequdand n t ch que

lexiguedes motomme p. ex<rmoutit> ou <rmut> avec une telle suite de C

Auditeurs Auditeurs Auditeurs
fran-ai g tch ques t ¢ch qu-gasc. n
Pseudomot| NS | NP [ NS | NP | NS| NP | NS| NP | NS | NP | NS | NP
caomare [ 5§ 7 4 3 4 9 5 1 4 o] 5 1
Une chose similaire est observable dans le cas du ydsemot
<paramelosse deb ®nonc® NA 5 ¢ Ma paramel osse. &.
Les valeurs de formants db\ dans lemot < paramebsse> (F1520 Hz,
F2 1570Hz  cor r espondent aux valeurs doéune V c
suffisante (0,077 s) pour que ce segment
Dans le tableaci-dessous on voit que o u s es Tch ques parti
ont sylla®ma- pai rai m(eJosse( 4 u metilta®smaj ori t ®tdes Fr an

p e r unaisyllabe de plusma- pai rai mei losse( 5

e X pl i c aposeoasuite de @Vm/ e t 1]

beaucoupd

e

g.nunte® m° me

nbéest pats propre

mot ss conodisseqtucette suite de C (p. exml &,d T
<ml §oux m| %)t 2

Auditeurs Auditeurs Auditeurs

fran-ai | tch ques t ¢ch™ qu-Bamc. n
Pseudomot | NS| NP NS | NP NS | NP | NS | NP NS | NP | NS | NP
paramelosse | § 71 4| 3| 4] 10 41 10
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Une autre surpriseientdesr ®s ul t ats obtendastl4d? partir
¢ bamlougue et; Eteloma@e .bBien queé pseudemot <lougue> ait
®t ® p o extraitldepsdudnmti<belougues| e s  rsf@osisumontrant que
|l a derni rreodd® If f ®b damsae e tleRguelques personnes

Conclusion de | 0Exp®rience 2

Les r@®suwm°tmat snddesteedDeoat ®codéirm® | 6hypc
selon laquelle leswuditeurs des gupesayant des. 1 di fsp@®r eonlha g e n't
structure rythmiqgue syllabiquedo &nfo®rc€mnpeedtn tl a st r
supposeiqu e pendantappPRcowemrt lies r gles phono
proprs™ | eur L1.

Les Tch ques ssgtui panse lceonhaan-ai s aur on
percevoir |l es C v o finel® e@nmed une syllabeade posi t i
suppl ®mertaai reem tch que aucunsedgemnonerpe rythn
par une Cceywcosc®re Eas C finalegbdadl®ves s®es
pourraiente nt r a”" ner | a percepti oquandldlessat syl | abe

suivies dbébune d®tente consonantique dont |

Au sein du groupe des Frnaanr-gagesgaisi | néy
est sans§ tawntpercliia®i on soigneuse et | dexpr
l ocutrice dont | a production a ®t® utilis¢

Dans | 6ewsyv@nkeileenc ¢ est de perception e
| 6enregi strement doéun | ocutaeucherudh® p’e ndtal

plus naturel possible.
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E X PHIENCE 3

La production et la percepion du schwa
par | es Fran-ais et par |l es T

Introduction

Cette exp®aecm®@e esltaecmom@Pawliat seat de

perceptiordu schwadéectu ® par | es eFsr alnc-chaiqsueest par |

! ne sobagi-t fa acamparaisorndeuse me @ésudalbea t s
groupessaumis au test mais auss$ii groupe deper sonnes daotdat | e fr al
languematernelle Cet tees ti di®mep ossO®e tte It ha wstee larper e ao
d ®c o ume®rt tugdiestb a ssRuer | 6approche perceptuell e
et alii(2007)ment i onn®e d&ns | a Partie I

Rappelonsiousq u e ¢ e tstbeo p@urWBasaux quis 6 i nt ®r essant
|l a pr obl ®ma {sumposed qudsa twgecoh soa maintien sopter - u s
sans anledagtaupstv@® n c e nt , befoh lpquelleduhpoirst de vue
perceptif, la distinction entrens c hwa pru®slvat abdbtsent nbéest
toujours®vi ddanhe ( 0®t udess@aesn agihe PuisBWwW depr ®sent e
4 320 occurences).

Au j ohuirod gaitq u 6 i | najpurs de copr@sgondance entre les
donn®es “0bp a&mtanalpgsesateusiquesd 6 u n  cub jugeémenstt
perceptifd e | 6aDdapr s liétali(bid)dl sanbleqieg bk st | a
d ur ®F bpgi BXerce unemporiance majeure sur la perceptioles|[ bpdg la
cat ®gpr®eemgint une dur ®e mi niamaAguée odret 45 ms
dansla plupartd es cas une dur @®es autaufs@otentequar e ~ 45
dur ®e ndwe s[lesépldacteninfluen - a n't | a : ppueirscgeupbtiilons 6 agi
déun ph®nom neletaccure n ¢ @ snp U ir BPH B &uichiveas
perceptif sonapparemmentelatives avedeur entourage consonantique (cf. 2007
: 83).
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PROTOCOLE DU TEST

Objectifsdu test: d® c o u guelle rest la perception des schwpar les
Fran-ais et par | efluyTch ques dans

Hy pot:h seselonl 6 ®t ude ,deern®s wintna®®es du test de
seront dnitrd [EsRdele rgtowgpes | n sau seipu 6
douhmen groupe

M®t hode ®c odes®n o necn®sf r(n - ai s

Corpus: compos® de 9 propositions relatiyv
concr t ement 7 | déslanguesileg scewaese t
trouvent dansliverses positions

Note : Lessyllabes comportantdee>p ot ent i el | ement pronon-abl es
(tous les niveaux de prononciation compsighitmises en relief

Autourde | 6enseignement des | angues
Professeur m®content
- On peutle dire, mais ome peut pade faire. Jenev e ux p anelequ 6 on
redemande!
- 1 n 0 dechesespradicgiesdanscep r 0 j e tgnechénte n s e |
Apprenant optimiste
- On pale souventde! 6 a ut ael cOpaemant. Alors moi, le saedi, je
regadeun f i quen thefhai t wemeeht i a Quetouesh on ®t |
lessemanes De p tea @ ,vabgpamerat rapdedela lectue.
Renseignements secs dbéun manuel
- Cedocument est dimtement utilisdle dansle cours.

- Un lexiguemultilinguese trowe dans chquele- o n .

Locut eur : doct@amt-emlinguistique,gii nai re de | a r ®gi on

Consigne( ®c r i ¢LEs8z en jouant un pee.

Auditeurs :

Groupe 1 10 |l ocuteurs tgehn qureesmi ®teudamam®d
| i cence de | a Facult® de P®dag
professionnel s ddesfutuesprofesseugsue ( S up
duFLE)
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Groupe 2

10 | ocut etousdunfilieuauniversitaiie dearis

Consigne( ® c r i Ghaque phrasecdiessous sera prononc®e de.

Dans la pause qui suit, barreztes>que vous nodent end
pas(es c¢ceévEacaduc) .
Note : Les<e> faisant partie de la graphikeu> ou des
graphies de voyelles nasales ne sodbnc pas prisen
consi d®rati on.
Condition du test: ® c o indivieluelle dans une salle tranquille
Ouitils : | e texte est eisquesSgny gansm@sus ur | e m
le fichierwav.;lec or pus est <con-Forgem | 6ai de
6. 0, pr ®s €EM;tle® anayses acaustiques sont
effect ®eas de du prdekRhrMariime Wi nPi t
Lesr ®sul tats et | eur interpr®tation
Les r ®@gtestdegdrcepn S o retntm@rs®sd a n(teblehug Anne x e
E3.1li9;chaque tableau est ))consacr® “~ une pro
M° me s l e jugement perceptif peut di
acoustiques, tous | es tabl emumes punt aceco.
d®montrer | a pr ®s e n;cae dessous de&lmtus @blearese du s c h
trouventles mesures es schwas ci bl ®s dans | e test. /
p r o n,d pal&kchiffre O.
Passons au commentaires concernant |@ss u | dtifa auspropositions
concr tes. Il ci , coenmb O AlesEs xcech d e s 01 b B @ X
soul iCgna®squi ne ,s osnotn tp melsammpsentrepéasre nt h s es .
Note: L e s (®powr & dede pérsonne dans le groupe la percegicchwa
donn® estnedisfofn®r epnatse )pri s en consi d®r ati on
1. On peut Bdire, mais on ® peut pas ¢ faire.
Groupe 1 (T)ydi f f ®r ences not ®es dans tous | es ¢cz¢
Groupe2(F)accord dans | a perception de tous |
2. Jeneveuxp a s Q @léredemande!
Groupe 1 (T)ydi f f ®r ences not ®es dans tous | es ¢cz¢
Groupe2(F)accord dans | a perception de tous |
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3.1 n 0 yechasspratguesildansep r oj et ahénensei gn
Groupe 1 (Tydi f f ®r encness tnoouts®elsesdacas obser v®s

Groupe 2 (F) accord sutes motanonosyllabiquesle et ce

4. On parlesouvent@l 6 a ut oel conaepaptr d
Groupel1l(Tydi f f ®r ences not ®es ddrmsepdppbus | es ¢
Groupe2(F)di f f ®r e nc e ohmona®abiquale(del © aepapir

fal)

5. Alors moi, le saradi, jeregar de un film tch que.

Groupel(Tydi f f ®r ence not @earddilans | e cas du mot
3foislesignedp hj out ® afim s | e mot

Groupe2(F)di f f ®r ence not ®&nmeddbans | e cas du mot
3 fois lagosit®nafimbp]s | e mot

6. Caemai t umBmeennt rra’lna phome®dnesgue toutes | e
Groupe 1 (T} accord seulement sle motsemaine
Groupe2(Fydi f f ®r ences not ®es dans tous | es ceé

7. Dep |l us, - a ea@pedent rapide e@th®wture.
Groupe 1 (T} accord dans les mosonosyllabiquesle (2 fois)
Groupe 2 (F) accord dans les momsonosyllabiquesle (2 fois)

8. Un lexiqguemultilingue setrouve dans chaqued- o n .
Groupe 1 (T}l ®g res di ff®rences aupr s | es deu>
Groupe2(F)accord dans tous |l es cas observ®s

9. Cedocument est direetnent utilisabk dans ke cours.

Groupel(Tydi f f ®r ences notoesserdva®ss t ous | es cz¢
Groupe2(F)di f f ®r ence nuisaBle dans | e mot
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Conclusionde | 6Exp®ri ence 3

En ce qui concerne la perception du schwas| r ®dal | It GEXxp ®r i ence
ontmo nt rdd flfe&noa sealement entre les groupesTch ques et des
Fran - ai s mai s aussi cenfirmeled hlyepss tifhr &rd-aaribs .g uQué I
du schwa t €8 lde®cqgu G eel Idea mae t@itER| MEXMP®D U @tnicen 37

De toutéafpeowmeption d es ssappoxtea s par |
beaucoup pl us sdcd ndidfuf @r°emeciegércarbanementc e d U i
depar | e manque doéexp®rience avec | a ¢ man
quotidienne.

En m° me temps qiule flaadrbitaht®mnsitecht e®e de 45
msS S uppos @eactasurdaipeeputni on du schwaiet( pr ®sent
ali,2007) nda pas ®t ® llcopeutqué H®enppat wadet t &i mi
mentale de | 0®crit osoentheasnilfdesns®uldes aasi ot
l es r@alui sathiwan ont re@medt. per - ues di ff®

Le r®sultat enmsaigoemennante omter eanolta proposit

trouve daetsli(P009: 3)®gLuri eusement , l e E mue
consonne\a tendance ° r@appara’ tre actuell en
enseignemerd@DEEl @, accompagneme@@ -0 €E @.é

Ce test, m° me modestesurpelua mé@mpiornterda
schwa est per-u par | desplusieursciotmanumsa ud ®s n e

linguistiguesd i f f ®r ent es

CONCLUSION DE LA PARTIE Il

Cettepartea@port ® | a description edqui | es r ®s
sembl aient utiles 7 dondeanetimagedela mbreeptoret t e t h
et de | a production du schwa (E caduc) en

Dans | 6 Exnpu@avons pwceei rl que | a edansle/ (i ci €
rtl e du noyau syl l abique) est tr s proch
pl usieurs battements de | a mobirspamuceux Cel a d
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gui sdéint®ressent 7 | a ltanrgaaevdacdl igure dCd

C, ai nsi gue de | a C [/ hschwadagsulés greupetsr a” ne |
qui encomportent.| | ne reste quoquidiquecf i r mer | a maxi
Cboest souvent pae |liang@guen®®t anbhg mdé uqud

davantagesa langue maternelle ...

LOEXxXp®rience 2 a montr® clairement | 06i 1

L1 sur | a perception -motdstéevetilits@yedanse

LOEXp®risemdenmdrrad ® quelil eptomportant de

prda i quretr d "6ree men't de Mmodrlaés s@dé¢ o(porcron @i &t

l es cas 0% tous | es auditeensmfmalnt amps ont
est encour ageant pour |l a pratiqgue p®dagoog
r®al i satdwmn mue skt cppas fatale (voir | es cas

items ci ble@mentli f f ®r

M° me s [ e n cembarmietnd®@espersonneseparcipant aux
tests ont ®t® restrecientdse, l|daa nLsl tao uBst ® ebsi ecn:
Léauteure se rend compte du fait que |
raisond 6 ®met t r e g uenlpgricelier sul @sse rpvrecssc ®d ®s des t
| 6i nterpr®t ati Bn mhemé,ettempe®pulebamgae | es
test pourrait servicommep oi nt de d®part pour | es exp®r ]
et pl us Loautred r®e se ptl iumdd gaa@¢ loé padird h u i
des ®qui p e s tradadlantcshr eles granelsl corpugli peuvent obtenir
des r QlaseFr ®di plussgsificatifs.

Passons maintenant ) |l a dernqguere parti
qui se veut une applicatitmu domai ne de | 6apprentissagel
et partiellementdu ThLH es d®couvertes et des donn®es

pat i es pr.®c ®dentes
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[ I RE£FL BXGOGCIQURP £

INTRODUCTION

Quand on commence ~ apprendre une | ang!
passe dohabitude par un monde de nouvell es
aujourdoéhui , alumres lqauneg ulee ®t haingg dé est (
influenc® par des aspects pragmatiques, c
parmi | esquelles on choisit qui jouent un

Dans | es repr®sentationsodhds aTdh i pweRss,
fran-ais : i demeure une ¢ belle €& | anguce
sonorit®s &) mais aussi une | angue ¢ diff
caract®ristique cbest heureusement | a pre
motivation pr i nci pal e de nos apprenants pour | ¢
comme deuxi me ou troisi me | angue ®trang

Les cas ne sont h®l as pas rares 0%,
retrouve dans un ®t at dse adt@seinltleuss i d®- ugeusi.
concr tement, au niveau ¢ sonore e i/ s e
arriver 7 comprendre | e fran-ais parl ® au
m° me question que cell e idut igBaddiuetlesde | dart
Fran-ai s-ines parsl emtmme | & [@\eber 20@6p3Hr i s ~ | 6
33).

Déapr s mes propres exp®riences et cell
consul t®es ~ ce propos, cette qukstion tr
r®sul tat doéun manque doentra’ neoheeht syst ®]
entra’  nement est absent, soit I est ma |
phon®matl geesons une fois bien articul ®s

de nanbreux professeurs.



Dans |l a premi re partie ¢&eadussttun e th se
®l ®ment phonique bien particulier de | a |
son comportement comme difficile s saisir
aussi par les apprenants de FLE de tous les niveaux.

Comme | 6influence de ce ph®nom ne sur |
i gnor ®e par | es appresntainm®e eparf rl®gsu eammeait ¢
|l e processus de | dappL&nt insosuasg ep re@sseen tgenrear
cette derni re partie quelques pistes de
avec | 6objectif affirm® doéaugmenter | a ca
fran-ais parl ® et chant® de nos ®| ves.

Nous traitdresnss odidaesr dd e s di fficult®s

®tudes dans | es domaines des comp®tences
or al et des comp®tences phonograph®mati qu
ensuite |l es probl mes pardesulTtchrqueas app

|l e fran-ai s.

Etant donn® quobil sobéagit dans | e cas d¢
o% |l a premi re exp®rience d®crite dans |
tch que tel qguodi l e st pevrecaite gbservatidndes Fr an - &
guel ques notes relatives ~ | 6enseignement
1. La perception et | a production d¢

Aujourdohui , nous savons que chaque p
®t rang re r ecnclotn®sr es pdRcsi fdiqgfufeis |l a perce,|
des sons. Ell es proviennent des effets mu
| angue avec |l a L1. Les r®sultats de | a Pa

de | a t loriidle phormlogij@e ¢q u i est une autre notior
pour d®signer ce que Edesphysapessonqeks 9 8Cre,s 19 95 )
derniers sont pr opr@)sla ldangue¢sh damau mquelleo cut eur

(l esquelles) il sbdbest retrouv® depuis sa r

13C



Sebn E. CQChadwe caudi teur a un ¢ comport e

|l 1T ® aux paysages qui [ ui sont familiers,
r®gi on, de son gr ou{ck Lhetel®9523)., et de sa f ar

Parmi les facteurs quicortriuvent | e pl us fortement ~° s
de | a L1, on peut cig¢t edn I|ned ernyttehnnde eett olnd inne
gue ce quodoon a habitude(bdped.tendre et de r

En dbéautircesLet eprrnoebsl met teesntd 7" qoute | agru es éce
gui ndy (ecsGesptasunee des sagesses p®dagogi c
publ i ®e mai s mai ntes fois v®cue par Il 6au
doapprenant de plusieurs | angues, puis de

! est g@®d@r al gmén y a un |ien ®troit
perception et de | a production. L a perc
conditionn®e par l a discrimination correc

phonologique respectif (cf. Hendrid®71: 91). b phon me ou un ®I R
prosodique doi't débabord °tre bien per-u j
temps un geste articulatoire correct est
perception auditive. Autrementsdpeér-un sor
et le fait de produire correctement les sons supporte la bonne perception par

| 6i ndi vi du.

Les recherches s®rieuses concernant | a

demeurent encore peu nombreuses, mais on ne remet plus en question

| 6i mporst drmdd sdephon®ti ques dans | a comp®t e
! est certain gue |l a pratiqgue phon®!1
favorisant doabord | e d®vel oppement de 1| 0

Wioland 1991, 2005). Une importancedepni er rang Yy est attri bu
gui est | 6unit® de segmentation et | dunit

travaux de Mehler, Dommergues, Spinelli et autres).

Ensuite, sachant gue contrairement 7 |
est un flux continu sans marque explicite
i sol er des mots | exicaux dans |l a cha’  ne |
pour |l es Tch ques qui sont habitu®s au f &
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copuncieacentelalves des syl |l abes, il sbagi't 1

I nsurmont able et donc fortement d®moti vant
Dans ce contexte il faut comprendre que sur le plan psycholinguistique,

| 6ef facement ou | e maintien dwdeslahwa conc

parole et sa production.

¢CAu niveau de | a production, on peut
planification qui feront que | e schwa s
pencher sur | es cons®quences gue cel
p h o n ®é (Rarineg Grosjean 2000 : 396)

Rappelonsh o u s guodau ni veau de l a production,

rythmi gues peuvent consi d®r abl eme-nt perturt
Ricard: 1996).

'l 'y a un pr o lohnepeut pasiasseede c:idan®und 6

situation de communication concr te |l e tr
|l ors de | a compr ®hension du message si | 6
l a variabilit®cideedta puae ol e.l 6Caedi ®i dual i
contexte, © | O0®nonciation et ~ |l a situatic
CcAccepter | a variabilit® au sein de | a
averti, cbest ®galement pr®parer | e ter
®t r a negcf. thete 1995 87).
Ifaut se rendre compte du fait que | es

fonction des vari ® ®s du fran-ais changent

sbensuit quobi l faut porter une attention
par | ®.
Enfocasant | a probl ®mati que du schwa en f

deux difficult®s principales susceptibles

FLE, celle de |l a resyllabation (1) et <cell

1) Laresyllabai on en tant que source principale
et de production

Dans l a cha’  ne par |l ®e, |l es sons entr
i nfluences diverses provenant des contr a

sources de la redylabi fi cati on en fran--airend Pour I
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beaucoup plus difficile | a d®limitation d
bien ®videmment | e d®codage du message (C

ce qui concerne le schwa, du point deswythmique, son maintien ou sa chute

influencent | a structure de | a cha” " ne par.l
2) Du d®calage dasm | a relation graphie
Comme | es textes sont cour amment ut il
classes de FLE, i f a wetla retaton graphidme nt s e [
déautant plus que | es deux formes diff rer
cDe | 6or al T 1 6®crit, i y a un monde.
description du fran-ais or al ressembl e

exotiguegu 6 cel | e d&uMofel BanonrBoileaulo8®a: V)i t .

Léoorthographe fran-aise &est compl i qu®e
lettres muettes, parmi lesquelles on trouve la lettre <en d®b u't de mot,
finales non paphobec®es eéeplt @segntant | e E c

La pertinence du point de 1r@hesexi on au

donn®e par l e fait guodun apprenant l et trd
®crite des mot s. L6®crit plass sei xissre.nti e@oi
utilise celui de | d6audition, or , i sembl
(cf. Wioland 1994 77 79).

Du f ai't gue | a production orale passe

c®criteopabts®nviterhlgesed oenteaus ¢hsep T

|l es graphies qubéils voient, donc ®gal ement

Les ®tudiants sont souvent form®s ~ pal
correction du code or al pRuUSt tmew. sAuUumMsi t :
ow%e [ .. .] |l e mot ®crit se m°le au mot parl

par usur per | (Saussdrd 1916/496B3n.ci pal . e

D s |l e d®but, | apprenant se retrouve
jamais simples
¢ Comment prononcer ce que | déon it 2?2 ¢

¢ Comment ®crire ce qgue | 6on entend ? ¢

13¢



La solution satisfaisante consi ste
apprenant s, | 6autre pour | es enseignants
|l a f ocnies bonme ma trise de | a prononciatio

fran-ais ®crit.

2 . Les probl mes phon®tico/ phonol ogi
et phonograph®mati gues des Tch ques

A

€ ce niveau linguistique, tf ORu teensc elses d
entre | es deux | angues (cf. . 1) et sont

Les remarqgues suivantes sont fond®es s
des diverses ®tudes des chercheurs tels ¢
Hendri ch, Dohal sk§, DubhDda (voir | a Biblioct

de | 6auteurssce.de cette t

Dans cette partie nous partons de | 6hy|
de | a L1 est susceptible de produire | e n
communaut® | inguistique (ce qui peut °tre

ayant d®fij7t®  epes publics des diverses L1).

L6i mpact dbébune | angue ®trang re appri se
i ci car , "’ ma connai ssance, i néy a pa:
communaut ® Tch que susceptibldes doé°tre inc
Dans | e passage suivant |l es probl mes
seront trait®s ensemble car, dans |l e pro

¢ vases communicants.

I Les segments vocaliques

Pour ce qui concerne | gontnsurteut tega i r e pho
segments vocaliques du fran-ais qui par |
posent des probl mes de production et de g

Naturell ement, | es apprenants tch ques
des #ns vocaliques i nexistants en tch que.
seul ement des habitudes articulatoires di
auditive influenc®e par | eur L1. Déapr s

Hendrich (1971 92) qui®t ai en't bas®s sur | es oppositi
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constater gue pour |l es Tch ques :I|l es di f f
di stinguer | es timbres ferm®s et ouverts
des V ant ®r i eur eamdies et lep opdositeoss destV omlesret ar r
nasal es. Cbest par ailleurs | 6articulatio
probl me aux Tch qu3.s (cf. Fenclov§ 2003

I Les segments consonantiques

En ce gui concerne | escu@e eli f &€s cuwlet
déarticul at iZ\rdorsslawd | acierlel,e @iFga cth doumren & squ e

apical et celle des semionsonnes. Les probl mes de per
consonantiqgues produi sant une confusi on
Tch qupemel oRas tout de m° me | a:9%;efmar que de
Exp®rience 2) concernant | a discriminatio
finale; ce ph®nom ne sbéexplique par |l e fait g

tch que tout esfilneasl eC deers pmodist iloenxi caux s o

graphie de | a C vois®e et | e contexte du
sens.
Exemple: <plot> Iplot/ l a cltture
<plod> /plot/ le fruit
! sbensuit qgue | e #uitd poononcerd fautivementc h  qu e s

l es unit®s se terminant "ehdoppo€®voes ®®c e
peuvent percevoir une syll abe de plus 7 |

de | 6unit® de perceptiomR).(voir |l es r®sulte

I Laprosodieil es ® ®ments participant au rythme

Contrairement °~ ce que | 6on croit coes:
de nombreux probl mes se mani festent dan:
Essayons de dresser une liste des erreurs de rytermpkigeperceptibles qui sont

h®l as cell es que | 6onipcwrcolngs ei rtee rpd ru®t e rr

i La syllabation et la resyllabation fautives

Pour ce qui concerne | a perception, c O ¢

fai ble capaai s®adeerdese mots dans | a cha’
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|l a structure syllabigqgue du fran-ais a pour
les mots orthographiques, les apprenants ne reconnaissent plus un mot familier
appris i sol ®meRgtr ®1 dsa npu @uinle epshtr aisret. Aupr s
probligmae®r al ement rencontr®iédansr ébkose®g
par |l e fait quden L1 | es mots sont habitu
(cf. Dohalskg§ 2002) .

Le tch que estaicsommeael ¢ afmgae syl | abi
d®coupage syllabique cadr® en tch que pa
nettement ®l oign® du d®coupage syl l abique

par le mot rythmique.

La resyll abatioae aeantfesan-auscdmpor eamer
de E caduc est un des probl mes essentiel:
de |l a perception et donc ;duee maavaise o mpr ®h e

production au mutkeéeaud edues g tlgmdondjcéest i me ¢
d®f aut est pour une grosse part l e r®sul

| 6ensei gnement .

i Lexc s de coups de gl otte

Comme <ce ph®nom ne &existe en tch que,

tendance ° | e r ®ali ser naVenmobsitionmdaepy e mot |
m° me | orsqudil ne sobagit pas doun accent
habitude emp°che | dencha” nement vocalique

perception des messages en fran-ai s.
Exemple: laphraseTu as d@lgs? s @t ®&® t Arors prononc®e
[ X & >d s>U> Gk
aulieude § x "t & da qdufs  &dd da ¢ k
(avec des accents emphatiques possibles)

I Léaugmentation du nombre de syl l abes

lyaplusieus sources ~ c¢ce d®faut, en voil "™ | es
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1) Le fait quden tch que |l es sonantes /|
noyaux syllabigues entra’ " ne un@uatrprononci a

table; au | i eu doumorcedeyxl | abe on en pro

Exemples *[j “i]:s[ s ]-aalieudej "Is[ s"] a

2) Léencha”  nement consonantique qui noe
Exemple:<l a ¢ hambr e*K Rdcii-u c-Rlptr- = 6 syllabes
aulieude k R@ ia - jRH - = 5 syllabes

3) La prononciation excessive des E caducs
dus, entre autres, " 1 6i mage mentale infl
| 6absence desn Iro®gst edsGsaisvsei mi | at i o
Exemples <pas de quob *[0 " K v];<m®d el i & DOy

aulieude ¢ s jlv[l d Dy

Cette erreur para’t sur gir ;elkecstdi@emment da
d®crite et ana&00y)s®e par Wioland (

En nous arr°tant au prE se fad pas padiddea , rapp

| 6i nventaire vocalique de |l a |l anglie tch qi
qgui pourrait causer | 6augment ati on ou | a
autrement dit, d°tre | e moyew®l dé@&nduc®raairnéesg coO
codbest |l e cas du E <caduc. A partir de cel
probl me pour | es Taladistrieutioa non satistaisaht®de® p hones

E caducs, donc gei |l Wersc emtctleaurgual i t ®

| 6®nonc®.

Sel on | 6®t ude (R0®X:92) tegoutentagp debEscddcs
ral i s®s est plusL®hav@®urchexpliequdchegue®
tendance 7 pr on o narete, aindi que @ar fina plus yrandey p e r
d®pendance du texte.

I 1 y a certainement un probl me ar

phonogr aph®mbat if que prendre en consi d®r at.i

t ouj our s Dperno ntocnhc ®@eue (voirene3 r®sultats d



A

En parl ant de | 60influemae de | a graphie, r

i La persistance de | 6accent de mot

Les deux |l angues trait®es sont consi de@
fixe. Maisceluici est r ®al i s® dans chacune doune f
donn® québéen tch que il tomkBecalbr [ A pepmb®
une opposition 7 | accent fran-ais qui S
groupe rythmiqgue. La structure des groupe
donc essentiell ement diff®rentequerLes | ocu
cette r gl e au fran-ai s, Il s rencontrent
perception de | 6accent fran-ais et bi en
message.
i Le mangqgue ou | 6exc s de dur®e des voyell e

Ce d®f aut r®sul te essentiell ement doun
groupes ce qgudon peut m° me remarquer aupr
fr®guemment |l a tendance 7 p<K&®I>Q n gcearr teonut «
tch que, | e signe diacritique, optiquemen:
prol onge toutes |l es V. 1 faut rappel er

| ongues est phonol ogique en tch duwwe (cf.

point de vue rythmique ~ | a bonne product.i
Pour conclure ce passage traitant | es
r®sumons | es points quoil faut travailler

perception etparcoisquent wune production orale sati:
FLE :

- Lbarticulation de toutes |l es V

- | adticulationdeZ \ uvulaire et des serzionsonnes

- garder |l a sonorit® des C vois®es en posi

- ®carter | es croulpas rd®algilsoatttieosn ppaer t i nent e
consonantiques et vocaliqyes

- bien effectuer la syllabation et la resyllabation issue de la chute du schwa, de

|l a | i aison et de | §encha nement consonan
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- r®aliser |l es stiudtauréersanpllaosédiggtessucto
pl acements de | 6accent de groupe et de

m® | o dprecau massage,

- maintenir |l a congruence dmton deiPh.t onati on
Martin).

Et ant donn® que | a®éti tplhroenot olhi que es
fran-ais est enseign® comme | a deuxi me o
milieu scolaire tch que, on peut anticipet
i mpact sur | e processus de descanstpuene nt i ssag
®vi demment un probl me de l ecture et d

tch®cophones.

3.Comment sai sier elne cd aB®scadwc FLE

M° me s |l a valeur phonologiques du sch
®l ®me nt gui aangerpoluevsoi s omdeer icth®s et | a st
| 6®nonc®, son exi stence ne devrai't pas

(@)

apprentissage/ enseignement du FLE.

Loexp®rience me per met doesti mer gue

avoir | 6occasromedecd®pouvements du schwa
naturelle possible. La premi re conditior
compr ®hension et de | a production de | a |

m°me qui medri eddec gr  cdodiad tsikadn § , Fencl ov
1992), puis | e mat®riel convenabl e, conc

supports compl ®mentaires bien choisis.

cLéenseignant de | angue ®trang re doit
qguodi l donne un moidl | ei dter ipr wen oanwcs it ,i om?®,
veut pas, un mod | e doéidention@ soci al e

mani re pl ueqPorcher€l®8d139).i r e ) .

L6éindividu for m® de cette mani r e ault

i mplicitementactéumpaqui desat ®t ® trait®s d
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mesure | 6apprenant devrait comprendre | e
schwa pour °tre conscient des faits phon
autonome.

Apr s avoiltgoessmPt ®odase de FLE r ®cent e

gue | es passages Vvisant ) montrer l e con
explicite sont rares et, soO0ils existent,

cloi des trois consonnes. JOoestitme pg®sermctedt i on qui S
contribution ” | approche cognitive du P

compr ®henisli oser ait pl us efficace de four
suffisant de mod |l es du fran-ais parl ®.

Pour faire d®caougraphiles<g>u«n dfer dn- ai
0est pas oblig® doéutiliser uni quement
accompagn®s ®ventuell ement doébun support

ocument sraiey, El ecsad@ucs sont rrapimey, ceaqui® s par

(¢ o —~ 5

st souvent | e cas des bandes dessi n®e s,

chansons (voir Partie I).

Exemple:  Au printemps, gites feuilles
En ®t @sfeuidesand
En automne, plein@euilles
En hiver, plus &euilles

Etant dom ® gue | 6ensei gnement g®n ®r al e
d®vel oppement de toutes |l es comp®tences |

| 6apprenant aux principales caract®ristiql

graphies et les sons. Celaluiperdete construire | 6habilet® d:i
graphie au service de | a prononciati on. E
servir de mod | e de repr®sentation, pui

autonome (cf. Wioland 1994, Cuq et &003).

Jepeusoutenir cette affirmation par une
cours de | 6enregistrement des dialogues ¢
Etant charg®e de | a r®alisation de ces <co

vivre directeeneat d®Ppeneampt e ema(gpiagruoel easu dtee
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L®on) qui a pour r®sultat wune interpr®tat.

enfants du Lyc®e fran-ais de Prague pratd.i

invit®s 7 fairse dleess de rarl eg@iuetsr esmoe ngtn e u s e me r

auteures du manuel. Ainsi,nousavensr egi str ® | e di alogue sui
A Tiens, Claire, samedi , cbest | 6danniver s
A OQui, cbébest -a. On y va ?

A Bien s%rte! gQUdestva @Aapporter ~ la f°te
A Tu as une i d®e ?

A Pas encore.

A £coute, denmnain, iapmdéy a pas de cours.
ensemble&

A Dédaccord, ° 15 heures chez moi

A Oui, doéa¢, ~ demain

(Di alogue 1, Le-omaw- daus)mBNTRE N

La fille (11 ans)ay ant pl ac® dans sofnicosud®@&nari o
demai nmi dpr pesdecodrssa aeu beaucoup de peine
fin (ici soulign®e) déune fa-on naturel/l
suppos®e dobéy parvwvanteg.e Ida nfsi |l lae pmGa |l i e€n r G
sa production qubéapr s avoir appris cette

Avec ces enfants, nous avons v®cu des

reprises pendant les enregistrements. Quelle conclusion enitiRarfois, | faut

vrai ment se m®fier de | 6®crit oralis® des
mod | e infid |Ile de |l a |l angue telle quodell e

Déapr s E.  dA)CAtpeorehdds s - percevoir dan
®t rang r e, c 0e=xtr adpeprmeonudireeaux p®Jgagxgi pes do

|l es s®quences ésonores entendues.

Cbodest aussi |l e support vi suejlla qui peu
visualisation de |l a structuration syl l abi
ni veau du odigoedcLlae cpmmsai ssance des structur
per met ai nsi " |l apprenant doéinterpr®ter
sorte une aide et non pas un obstacle, tant pour la prononciation que pour la
compr ®he n(sdafo.n Wi ol and 1994) .
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En ce qui concerne | a d®couverte des r ¢
doit se poser la question suivante Quel | e m®tihleeinble qaedl®e pt er ?
proc®d® | e plus efficace est débabord dobap
faits cguast ®roiugt | usage dePri@ddelEangue au
Carton dans L®on et alii 2009) . Autrement
dointroduire quelques principes fondament
situationnelles, individuelke di alectal es, r®gi onal es a
documents authentiques ou seanthentiques.

En r ®f | ®chi ssant sur | es f or mes f
phonograph®mati que, mentim’me nssi | detf faxearcd

peut para’'trde®med@ar bati exeste des for mes

de ce type dbéactivit® (cf. p . e X . Hendr i
d®vel oppe, entre autres, | a vue gl obale s
®crite, dans notre®cmrist , | depr®senc@,non pr
A | denseignant qui veut introduire | a
FLE, il est propos® par F. Wi oland doéutil/
connu par |l es apprenants et correspondant
cQuant ° | a repr®sentation [/ p [/ qui h
et gui se justifie dans une perspectiywv
voire dangereuse, dans une perspecti Ve
muette ou myst®rieasequedel la @epsbnoeacs @c
[ ] I 1 ne faut surtout pas | ai ss

®chapperait aux habitudes de prononci a
probl ®méNiolanduedl 11).

Pourtant, | e s dagsres colirodu FUEH®esdeseraispns @srain t

°tre |l e renvoi du s i(sauidesédxdepgtions)er s | a graphi

Quels supports didactiques

Un professeur conscient de | 0i mportanc
de | a compos antsa clgsse den RE dait bien cahgnrensire lui
m° me tout ce qui est en jeu. Pour constr
di sposition quelques ouvrages dbébune excel

tous |l es i nt ®r es s ®s ndh®osieglemendtiu dgs
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phon®tico/ phonol ogique du fran-ai s, mai s

classe de FLE. Avec | e support de ces ouv
|l e ¢c*t® sonore du fran-ais, souvent en rel
A cde®quel ques |livrets soigneusement ®

syst ®matique aux sons et aux faits proso
march® (voir nla partie Ridiog@phie sum.d2224)s il faut

notamment mentionner les travaux de F Wi ol and (1991, 2005) ,
(1992/ 2000, 1993) et de P. L®on et alii (:
une attention particuli re ™ ce ph®nom ne
caduc et ° sa graphie <e>.

F. Wioland a el & rgarcaeerd | me®r ivtoei eds vers | 0

au niveau dedar epr®@d e rotna tdieond H.i navgee ment al
des sons éduy efurtgn-saeilson | daut eur , d®couvrir
souvent masqu® pafri To®ment partbes paglhtes

Comme i | ®t ait d®) " menti onn®, P. L®on
fait abordable | es phonostyles du fran-ai
dernier travail en ®quippe och@093)y msampmeli lem

lettre au son.

En ce qui concerne directement l e schy
disponible pour les professeurs dans le cadre du PF@tijef/projet-pfc.net/le
francaisexplique/lee-mue) . Ell e est desti n®e ~ ®cl aire

ph®nom ne | inguistique sur | a base doéill us

Pour permettre aux apprenants de mieux

et m®d o ddiegsu ®nonc ®s, un progr amme ef fic
p®dagogiqgues de |l a discipline est di sponi
LTL (con- u, r®al i s® et constamment d®vel

fonctions habituelles de visualisation du spegtamme et des facteurs

prosodiqgues en temps r ®el |, ce logiciel p €
| 6al i gnement tempor el automatique de | 6i m
| 6anal yse des erreurs ®v samsuppilvisuel £t Cet ou
auditif se r®v | e particuli rement conven:;
corrective.
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Nous avonsvu que ler yt hme du fran-ais parl ® doli

sensibilisation particuli re pariane qubi l
des messages. £tant donn® que | es cours e»
<e> graphiqgue dans | e fran-ais parl ® sont
nous allons pr®senter quelques nNnotes conce
Sensibilasatractiure rythmiqgqgue doéun ®nonc®
Déapr s Wioland (1994), qguel ques r gl
doivent °tre pr®seht®ésagest novompmesnéeésde | ¢

- dumot phon®&Mtiid®e mi ni mal e des,gommeducti on
cadre des habitudes de prononciation.

- de | i dentdmbdrceatdeons ydlul abes prononc®es

- de la reconnaissance dea derni re syllabe prononc
phon®t®Ig®ment moteur de chaqud&sunit®,
voyelles finales).

- detrois positions syllabiqgues accent u®e, accentuabl e et

- desdeux structures syllabiques possibles ouverte et fer m®e

- desdeux positions consonantiques possiblesgte en initiale de syllabe,
faible en finale deyllabe

- des affinit®s et i ncompu permetiemtidd ®s des
situer nodéi mporte quel fait de prononci

domi nant et son domin®)

Sensibilisation ° | a ssariabilit® des fait:s
Onavuqueladiffcul t ® majeure de | a percepti ¢
vient de | 6incapacit® de | dapprenant =~ tre

les informations selon la personne qui parle dans une situation de communication

donn®e.

Pour sensibilisee t ensuite familiariser nos pub
fran-ai s, |l es enseignants ont ) l eur di s
PFC (Detey, Durand, Laks, Lyche 2010) . Cet ouvrage pr ®ser
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fr
do

an-ais actuel lranmede panrt ® ddeae slesuarep gc e
c
Fran-ai s Cormnhnesmpagmaime nt du fran-ais) son
e

uments sonores ®tant |-EF®Rhonalagie dui t e |1 nt €

xploration de |l a francophonie.

Et ant donn® gqWwWes Idésineomhumeauwtl sont SO
syst me dbéberreurs similaires, |l e projet PEF
(I'nterPhonol ogie du Fran-ais Cont-emporain)

phonologie du fran-airse e®@| alluort®@eéh. que ndest

Aujourdohui , |l es professeurs du FLE on
de mat ®ri el authentique ~° | eur dispositio
et utilis®s par | eurYoutuBduDaignsotonduEVbE s que par

Onne doi't pas oublier de neentfiroannn-eari sl O ¢
dans le mondd e v e rungand;classige dans | e milieu du FLE.

non seul ement des documents authentiques

pour | eur dagogidue.i tati on p®

La chanson et la comptine dans le cours de FLE

En voul ant sensibiliser |l es apprenants
comportements divers du schwa, cb6est | a ct
|l a comptine) quitesedpe°tcetbiobpepouf. abDbab
| 6expression humaine est parfaitement acc:¢
haut ement efficace dans wun cours de FLE p
toutes | es comp®tences | angagi res.

Danslapate 1.3 |l a chanson °~ ®t® trait®e d
cadre du suj et de cette th se sur l e scl
compti ne, une des for mes sp®ci al ement pr
phon®ti ques.

La principal e acamptne tes® cellesde ilagsuvllabatione |
mar qu®e . Et ant donn® que | 6organisation
syl |l abe, on peut profiter du caract re de
apprenants ° cette unit@rbdoctionnehl &rda-
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Prenons | 6exemple dbébune c®l bre compti
cours de r®cr ®ation des ®col eTsr goirs npad trietss ¢

chats Cette comptine st doéhabitude chant ®eudes deux, a
mai ns. Son text geu deskyrielleea s(®c hsagrueumoq@v e au
commence par |l a syllabe qui finit | e mot g

Les varsanafint edegi s p&tointts nomdbtreuses, en

une; en observant la structure rythmique ontvoiune r ®gul ari t® dans
de groupes de 3 et de 4 temps support®s pe

Trois pottinei £xhmpdtsits chats, troi® poétits
Chapeaug dopapehuctiapenlul dolp,ai l | e, 4 paill e,
Paillasson paillasson, paillasson, son, son,
Somnamb, somnambuwd, somnambule, bule, bule,
Bulletin, bulletin, bulletin, tin, tin,

Tintamarre, tintamarg, tintamarre, mare, mare,
Marabout marabout, marabout, bout, bout,
Bout d0fbiocuatd, Idldbdbutceddfi cell e, cel l4e, cell e
Sell e desehlbeatle chodval, sell e de3 choéval,
Chéval edecltdowads dedbwvalbrsdgde course,4d cour se,

Whwhow

Course, "couresde © pied, @eoedsepi ed3

Pied" -terre, pied"-terre, pied”-terre, terre, terre 4

Terre de FeuTerre de Feu, Terre de Feu, Feu, Feu 3

Feu folet, feu folet, feu follet, let, let 3s.sur4n.

Lait de vachelait de vache, lait de vache, vache, vache 3

Vache de ferg vache de ferg vache de ferme, ferme, ferme 4

Ferme ta gueuleferme ta gueule, ferme ta gueule, gueule, gueule 3

Gueuledeloup, gueuledeloup, gueuledeloup, loup, loup 3s.sur4n.

Loup des boigloup des bois, loup des bois, bois, bois, 3

Bo te e&uxbo ettesraubxo Iteet tarux | et tr e 4, l et tr es
Let (tre,) Idéta(moriee)t (d&emo wdrb,amour, mM@our, moul
Mourre, "mobuoie ~ trois, mourr3esurdrnroi s, tr

Trois p'titschats t roi s poétits chats, troi3 pb6tits

En observant le texte de base (en italique)voit bien que la structure
rythmi gue est cr ®®e par | 6alternance de gl
correspondre aux besoins du rythme, deux
Nov8kovsg, 28I dri chov§
1) Le ¢ jeu de E caduc e
- Les<e>finhs qui sont caducs dans | a | angu
deux fois de suite pour devenir le noyau vocalique de la syllabe manquante
(ces <e> finals sont soulign®s dans | e

comptine cette proreorainat il@n rreGd £t dpa an

14¢



Les vrais <e> caducs sopnottdahégepl ac®s pa
Ainsi, dans les expressiomtiapeaud Gaile, boutd @célle on prononce

[tp] et [tf] ;| 6appr enant est i Cci invit® - pr ol
proicessus de | 6assimilation r®gressive d
2) Dans trois <cas, l es syl l abes finales st
dans |l e texte et accdanqudg)nRAarecentrep ar une
dans le cas dé et ( t r e )on wbib la rmccaurcissement du mot,
fr®®guemment wutilis® dans |l e fran-ais feé
3) En chant ant on effectue tout nat ur e
consonantiquekco ur s e ,bdo " peedumo ulr e tet).rfAiestk ono i s
contribue 7 | 6®car toenme nlta dre® acl oi uspast i doen gr
comme on | 6a vu plus haut, une erreur
tch ques.
4) Et ant donn® que chaque derni re syll abe
| 6accent principal) est i Cci prol ong®e
r®®t ant cette derni re syllabe de chat
naturelle. Ainsi, l a comptine peut cont
propre au fran-ais oral
A propos de | a chanson en g®n®ral, el | e
de motiation.E.Gui mbr et i: mBelt)( tDN4d i rme quodil sdagi
déentra nement de perception auditive, ma |
propice pour |l e d®vel caple eythmen ést sduventl a pr od
ff®rent déeecabuonicdant @eparo

Jbesgueame mal gr® cette <constatation, gu
toujours | e d®vel oppement des comp®tences
faits phon®ti que: dhdappreeurantara abneéi ta@tr
d®couvm®@tranmoersphoses possibles issues des
(cf. Novg8§kovsg§ 2004). A c!'t® de cel a, une
d0entra " nement des | iaisons et des encha’r



Dans | a recherche des divesygstsc®Rmappirogué

du fran-ais or al gui cherchent ° r ®soudre
donc de | a mauvaise compr ®hension du mes:
nous bri vement aupr s dbébune approche ass
sonauteur, V. L elgpsgnpsred.el (2006) ¢

¢ La symptyxe €

La m®t hode nomm§eptygises gran signyfie ensemmble(
de plis, compression), autrement dit lésor me s compri oe®es ma X i

| 6expressi onr asnp-oanitsan ®entdu, fsel on son aut e
0

former | 6oreille des ® ves ° d®chiffrer

rapi de, mai s qui est, en r ®alit®, un ens
déoautres ®lisionses Lmaamag leruaies pmahdn @t ideu e s
des ®|lisions de schwas.

Déapr s | dauteur, en fin du parcours p
de lire " ddamme Vel §gopd®r &. 3.2) ndéi mporte
gudédon | ui S O udmeetr, epnuiisn ddieq ulabn@t ut out ®I ®me
sdbassimiler, " | a suite de quoi il la rel:i
Exemple: <ilnesavaitpeut t re plus xe quoil faisait
sera doéabord | u ° haute voi xcoerciunenet t ant (
premi re fois, puis une seconde pour obter

<isaai p t°to6é puskivzait >
Dans | 6entra " nementny. nLepabestdel | pra
S pont an ®Boutes (eNdegcrgtions qui suivent sontreprised e | a t h se ¢
V. Lepalestel.)

1) Le chant |l yrique fran-ais
oY% toute syllabe est affect®e doéune not e,
une exception issue de | &je oroidhhenfemdre me nt C Ol

encore>Y ¢ j eu cCr ensc gavarbeptéidds).

14¢



2) La Com®di e Fran-aise
dans | equel, outre ce cas de jonction on
<e> en fins de ver@x.< je crois entendreencod ¢ j eu croi s ,zentendr

avec six pieds).
3) Un discous officiel
partant doéun texte ®crit | u avec emphase,

<celaneveutpasdireque¥ ¢ sl and vewt pas dir queu

4) Loentretien t® ®vi s® de deux hommes pol

l es r®ductions sont ic, ofl fusctheormblrGamEelsa ¢
gui pourrait ®chapper une ®|l ocution du ger
< il ne savait Ypdiunsd csea vgaui 68 Ip |fuasios akiitv z>a i t

5) Lbébexpression totalement spontan®e

est | e niveau | e plus ri cheuncnsenbledent de v
raccourci s faits do®l i sions, doassi mil at.
condui sant ) c e lacpymptyxé Oars ce registre, la lopqutedr | e
peut, ° | a CLisaaitte , pagsedo nkoinvc e r

Jbestime qgqaeecpbuer aechhtre utile pour

m®cani smes de changements phon®tiiques dan!
sous condition gque | esnecocmp ®@Mnhicunegparass d wn f @Pu b
niveau B1B2 (selon CERL ) . Je consiud er emamue,r ede | es ¢

devraient °tre dbéabord f amiolritéroi@p@ sy uaev ec

seul ement sensibilis®s ensuite aux chang
langue.

Dans cette approche insodtig e’ imorny av iusn
dans un manque de coh®rence entre |l e nive:
autres plans linguistiques i | sbagit not amment du <choi

structures grammaticales. De plus, une telle approche demanderait des

comp®ttencsessol i des de | 6enseignant en phon


































































































































































































































































