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Piedlozena disertatni prace dr. Z.Sedivé, psycholozky ve $kolském poradenském zafizeni pro
déti a mladez se sluchovym postizenim, zahrnuje hrani¢ni problematiku psychologickou,
specialné pedagogickou a medicinskou. Autorka zvolila jednozna¢ny uthel pohledu z oboru
psychologické diagnostiky, coz je vzhledem k Castym pfidruzenym porucham psychického
vyvoje pii sluchovém postiZzeni ukol zna¢né obtizny. Autorka se dale zaméfila na oblast, ktera je
ptes zna¢nou zavaznost pro Skolni praxi, z uvedeného odborné¢ho pohledu dosud vyzkumné zcela
nedotcena. Proto vysoce ocenuji v predlozené préci jeji origindlni a zcela autentické postiehy.
Tyto postiehy pak dale rovnéz piinaSeji mnoho velice dilezitych faktickych i inspirujicich
poznatkil pro mnohd dalsi diagnostickd a poradenska pracovisté, kterd se zabyvaji problematikou
vyvoje komunika¢nich kompetenci jedince. A to jak vzhledem k porucham smyslovym, tak
rovnéz vzhledem k typiim a variabilit€¢ poruch dusevnich, resp. poruch psychického vyvoje
ditéte. Mezi n¢ mj. patii kromé zfejmych vyvojovych poruch feci a jazyka taktéz poruchy
chovani a emoci s pocatky v détstvi a vétSina poruch autistického spektra.

Za zv1ast ptinosny hodnotim autor¢in vhled do problematiky jednoho z klicovych momenta
utvafeni a vyvoje komunikacnich kompetenci ditéte smérem k adekvatnimu pribéhu jeho
socializacniho vyvoje. V tomto sméru se fada badatelt z oblasti I€katskych veéd snazi jiz fadu let
nalézt kauzalitu aZ vrovin€ prenataln€ genetické ¢i v urovni postnatalniho neurologicko-
fyziologického vyvoje mozku. V tom mj. spatfuji vyznamny impuls pro naslednou oblast
vychovy a vzdélavani ditéte, kdy je pak pedagog schopen lépe porozumét a respektovat event.
atypické vzorce socialniho chovani zéka, aniz by rezignoval na maladaptivni vliv rodinného aj.
socidlniho prostfedi. V tomto sméru je pak piedlozend prace taktéZz znacnym piinosem pro
porozuméni faktim a pro minimalizaci sice pochopitelnych, ale mnohdy spiSe emocné
altruistickych snah pomahat za kazdou cenu, které vSak mohou byt ve svém vysledku
kontraproduktivni, jak sama autorka upozorniuje. Analogii mizeme jiz sledovat v praxi, kdy
pedagogové v nejlepsi vife a snaze ,,pomoci® vénuji v nékterych piipadech enormni usili
individualni integraci zakd s mnohocetnou tézkou symtomatikou v oblasti vyvojovych poruch,
kde v ptipadé neptesné diagndzy, dale pii neporozuméni odborné specidlné pedagogicke
problematice pedagogy béznych skol, nelze ocekévat takové vysledky, které byvaji predem
deklarovany.

Jak jiz bylo feceno, pfedlozend prace celkové pifinadsi mnoho velice cennych odbornych
poznatkli bezprostiedné vyuzitelnych v praxi, které byly explorovany nalezitymi odbornymi
metodami. V tomto sméru bylo v pfedlozené praci v oblasti psychologického vyzkumu dle mého
nazoru zcela vyhovéno. Nekteré autorkou uzité vyzkumné metody jsou navic dale velmi
inspirujici v SirSi oblasti Skolniho poradenstvi. Nejsou vSak dosud standardizovany na ¢eskou
populaci déti a mladeze, proto je autorka uziva adekvéatné pouze orientacné. Doporucujeme
autorce v tomto sméru vyvinout Usili o standardizaci psychologickych metod a technik, které
uvadi v textu (Hiskey Nebrasca test of Learning Aptitudes; Leiter International Performance
Scales), protoze jeji prace vykazuje zajimavé a statisticky vyznamné korelujici aspekty s jiz
standardizovanymi star§imi metodami.



Ptedlozena prace zasahuje vice nez hranicné zejména do problematiky specialné
pedagogické, resp. surdo, eto a psychopedické, proto bych dale doporucovala autorce uvazlivy
pfistup k uzivani danych odbornych kategorii, resp. korekturu uzivanych kategorii z aktudlni
urovné veédeckého pohledu téchto specidlné pedagogickych disciplin. Jistou nevyvazenost
vykladu interferujici specidlné pedagogické problematiky vzhledem k problematice
psychologické chapu, autor¢in hlavni motiv a zaméfeni, jeji argumentace v oblasti
psychologickych disciplin je vcelku bezchybna. Piesto upozoriiuji na pojmy jako : jedinec
s postizenim, Zakon 561/2004sb.(,,Skolsky zakon*), individualni a skupinova integrace apod., a
vyvarovala bych se pojmt ,,postizena populace®,“nase republika®, ,,konec Skolni dochazky*“aj.,
které sice praci na jejim odborném vyznamu a kvalit¢ neubiraji, avSak pii uzivani jiz
eliminovanych kategorii piisobi zbyte¢n¢ archaicky a mén¢ svéze, coz je Skoda.

Pro obhajobu bych autorce doporucila 1) doplnit vlastnim vykladem rozdil v uzivani ¢i
pojeti pojmi : sluchova porucha, sluchové postizeni, prakticka hluchota, ohluchnuti, sluchova
vada, sluchova ztrata, stupen sluchové poruchy, hloubka sluchové poruchy apod. coz jsou pojmy,
které se v textu hojné vyskytuji, avSak uvedena taxonomie v textu (str.14-17) s témito pojmy
neoperuje (staci kratké vysvétleni). Dale bych pro obhajobu doporudila 2) doplnéni
struéného popisu ¢i vykladu pojmi jako vizualné motorické markery, vizualn€¢ motorické
znaky, prstova abeceda, mimicko-gestikulacni komunikace, pomocné artikulaéni znaky, ze
stejného diivodu ad vyse., event. kratka ilustrace by byla taktéz vhodna (obrazek, symbol).

Po formalni strance, kterd je dulezita nejen pro individualni konfort Ctenare, ale 1 pro dalsi
edi¢ni zpracovani, bych autorce doporucila ponékud podrobnéjsi jazykovou korekturu, nebot
predlozené praci na dobré orientaci v textu Ctendii ubird pomérné znacny vyskyt, krome
interpunkéni ukéznénosti, 1 jist¢ dublovani kapitol (inteligence, osobnost), taktéz opakovani
nekterych odstavei(str.52,53), zdvojeni stranek (47,48), taktéz uzivani zkratek bez
doprovodného vysvétleni v ndzvech kapitol i v textu, jez pak jsou vysvétleny az mnohem pozdéji
&i viibec (SP, WHO, PAS, ZS pii SP, ZJ aj.), coZ lze samoziejmé pomémé hladce odstranit. P¥i
bedlivém mém studiu exaktnich dat bych taktéz uvitala ilustrujici piehledy dat s vétSim
mnozstvim variabilnich tabulek, a dale v textu uvedené citované zdroje presentovat jednotnéji, s
uzkostlivéjsi bibliografickou presnosti, nebot’ ad vysSe, mize dojit ke ztraté¢ orientace v textu a
v interpretaci dat samotnym ctenarem.

Zaveérem bych rada poznamenala, Ze dané zjiSténi a poznatek, autorkou prokazatelné ovétreny
v praxi, tj. Ze (Castecn¢ cituji autorku) : ,,...zdsadnim predpokladem pro studium na stredni skole
neni absolutni vyska obecné inteligence, ale schopnost cist s porozuménim...” je nesmirné
dulezity psychologicky poznatek nejen pro vzdélavaci a Skolni poradenskéd zafizeni, ale zaroven i
pro rodi¢e a pracovniky dalSich statnich podpiirnych instituci. V praxi se ¢asto setkavame pfi
posuzovani miry socidlni podpory rodin déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami s postojem
striktné vdzanym a omezujicim se pouze na vysku inteligencniho kvocientu ditéte. Z dlouhodobé
praxe jiz vime, ze mira faktické zuzitkovatelnosti mentalni slozky jedince muze byt znacné az
fatalné limitovana dal$imi pfidruZzenymi zjevnymi i latentnimi poruchami, jejichz symptomy se
mohou projevit pouze v Case, v interakci s konkrétnim prostfedim aj., coz autorka rovnéz
potvrzuje, a doporucuji pri obhajobé 3) vyslechnout jeji nazor na tuto problematiku.

Ptedlozenou praci jsem zhodnotila z hlediska ptinosu Skolnich psychologickych a specialné
pedagogickych aspektii. Shledala jsem odpovidajici odbornou orientaci v dané problematice,
solidni vybér exploracnich technik a potfebnou miru badatelské kazné pifi zpracovani a
interpretaci vyzkumnych dat. Vyse jsem uvedla divody pro zna¢ny piinos vysledka predlozené
prace pro praxi Skolnich poradenskych sluzeb.

Praci doporucuji k obhajobé
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