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Đvod 

KnŊz Rudolf Vrba (1860 - 1939) proģil ģivot plnĨ paradoxŢ. Poch§zel 

z malomŊstsk®ho prostŚed², kde c²rkevn² kari®ra znamenala jistĨ zpŢsob 

zabezpeļen² nadan®ho mlad®ho muģe. Vinou okolnost², kter® nemohl ovlivnit, 

vġak vŊtġinu ģivota po studi²ch proģil v hmotn® nouzi. Do historie vstoupil jako 

MasarykŢv odpŢrce za hilsneri§dy, aļkoliv ġlo pouze o vĨsek z jeho dlouh®ho a 

liter§rnŊ plodn®ho ģivota. Byl aktivn²m antisemitou a zemŚel nŊkolik mŊs²cŢ po 

t®, co jeho vlast obsadila nacistick§ vojska. Nejsp²ġ vġak nec²til zadostiuļinŊn², 

neboŠ vedle toho, ģe povaģoval za nebezpeļ² n§rod ģidovskĨ, vystupoval celĨ 

ģivot i proti germanizaci. KvŢli VrbovŊ roli v hilsneri§dŊ a formov§n² ļesk®ho 

antisemitismu pak t®mŊŚ zcela upadla v zapomenut² jeho teoretick§ pr§ce na poli 

ekonomiky a soci§ln²ch vŊd. Minim§lnŊ shrom§ģdŊnĨm materi§lem vġak tato jeho 

ļinnost pŚedstavuje vĨznamnĨ pŚ²nos k pozn§n² dan® problematiky. 

Posledn² podobnĨ paradox pak pŚinesla historie kr§tce po smrti knŊze Vrby. 

Z OsvŊtimi se tehdy podaŚilo ut®ci dvŊma muģŢm, kteŚ² podrobnŊ informovali 

svŊt o hrŢz§ch nacistick®ho vyhlazovac²ho t§bora. Jeden z tŊchto muģŢ se shodou 

okolnost² jmenoval tak® Rudolf Vrba. Jm®no, kter® nesl zn§mĨ ļeskĨ antisemita, 

se tak dostalo do celoevropsk®ho povŊdom² ve spojitosti s odporem k t®to 

ideologii. 

Tento text si klade za c²l analyzovat osobnost knŊze Rudolfa Vrby jako 

intelektu§la se ġirokĨm tematickĨm z§bŊrem vlastn² tvorby, tkv²c² plnŊ 

v myġlenkovĨch modelech dan® epochy. Stanov² z§kladn² prvky nejen jeho 

antisemitskĨch veŚejnĨch projevŢ, ale i jeho idej² n§boģenskĨch, vlasteneckĨch, 

ekonomickĨch a soci§ln²ch. Bude tak uļinŊno na z§kladŊ deskriptivn² analĨzy 

jednak VrbovĨch knih, jednak jeho novin§Śsk® ļinnosti. Protoģe vġak Vrba 

publikoval v ŚadŊ dobovĨch periodik a tento text m§ omezenĨ rozsah, bude 

podrobnŊ vyuģito pouze jedno z nich,  -  Ļech, politickĨ tĨden²k katolickĨ. Volba 

tohoto ļasopisu je nam§tkov§, m§ za c²l zaŚadit Vrbovu interakci s m®dii (vlastn² 
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tvorbu i ļl§nky o nŊm) do kontextu dobov® kaģdodennosti. KromŊ souhrnn® 

charakteristiky Vrbovy liter§rn² a veŚejn® ļinnosti bude tato zaŚazena do kontextu 

dobov®ho, ale i dneġn²ho, intelektu§ln²ho antisemitismu. Bude to provedeno 

srovn§n²m VrbovĨch postojŢ s postoji jinĨch intelektu§lŢ zabĨvaj²c²ch se 

ģidovstv²m (konkr®tnŊ Jakuba Demla jako z§stupce katolickĨch intelektu§lŢ 

tohoto smĨġlen² a Ivana Olbrachta jako z§stupce intelektu§lŢ svŊtskĨch). D§le 

bude struļnou obsahovou analĨzou nŊkolika souļasnĨch radik§lnŊ pravicovĨch 

materi§lŢ pouk§z§no na zpŢsoby, jimiģ tato ļ§st ļesk® spoleļnosti reflektuje na 

sv®ho pŚedchŢdce - bŊlsk®ho p§tera. 

Z Vrbovy rozs§hl® liter§rn² tvorby se pr§ce podrobnŊji zabĨv§ zejm®na dvŊma 

texty, v nichģ v rŢznĨch f§z²ch ģivota shrnul sv® n§zory. ObŊ pr§ce maj² omezenĨ 

rozsah, coģ Vrbu donutilo extrahovat j§dro svĨch myġlenek, a co nejpŚesnŊji tak 

definovat jak ch§pe tu kterou problematiku. TŊmito pracemi jsou ĂProgram strany 

kŚesŠanskosoci§ln²ñ, kterĨ Vrba sepsal roku 1897 a kniha ĂNebezpeļ² druh® v§lky 

svŊtov®ñ, kterou vydal v z§vŊru sv® autorsk® dr§hy roku 1925. Tato kniha nen² jen 

bezpeļnostnŊ politickou analĨzou, jak se jev² z jej²ho n§zvu. Vrba zde kromŊ 

kapitol o zbrojen², revanġismu a rŢznĨch koalic²ch v EvropŊ zveŚejŔuje rŢzn® 

dobov® projevy a pŚepisy dokumentŢ, sv® polemiky s rŢznĨmi dobovŊ zn§mĨmi 

autory, pohled na ļesk® dŊjiny, marxismus a domnŊlou ¼lohu ĢidŢ v nŊm. Na 

z§vŊr pŚipojil i kapitolu o sv®m ģivotŊ. Jako vġechny Vrbovy pr§ce pŚin§ġ² kniha 

Śadu ¼dajŢ, jako jsou dobov® statistiky, odkazy na souļasnou literaturu atd., 

materi§lovŊ je velmi bohat§. Sp²ġe neģ svŊt, jakĨ byl ve dvac§tĨch letech 

minul®ho stolet², vġak ĂNebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®ñ ukazuje vlastn² 

myġlenkovĨ svŊt VrbŢv. A to v podobŊ, jak§ se vytvoŚila za dlouhĨ a angaģovanĨ 

ģivot bŊlsk®ho kaplana. 

Tento text t®mŊŚ zcela pom²j² pr§ci s archivn²mi prameny. DŢvodem je fakt, ģe po 

Vrbovi nezŢstala vĨznamnŊjġ² p²semn§ pozŢstalost, kter§ by byla odevzd§na 

nŊkter® pamŊŠov® instituci. Na vinŊ je pravdŊpodobnŊ zapomenut², do nŊhoģ Vrba 

upadl v posledn²m obdob² sv®ho ģivota. Pouze relativnŊ malĨ fond archiv§li², 

jejichģ pŢvodcem je Rudolf Vrba, se nach§z² v Liter§rn²m archivu pam§tn²ku 
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n§rodn²ho p²semnictv² v Praze. Badatelsk® vyuģit² tohoto fondu je omezeno - fond 

nen² dosud zpracov§n. MnŊ jakoģto autoru tohoto textu byl pŚesto vĨjimeļnŊ 

povolen pŚ²stup k archiv§li²m. Mohu proto tyto dosud badatelsky nezn§m® 

archiv§lie vyuģ²t jako pramen a z§roveŔ zpracovat prvotn² charakteristiku souboru 

dokumentŢ, kterou pŚ²padnŊ mohou vyuģ²t dalġ² z§jemci o dan® t®ma. 

Prosopografick§ b§d§n² o veŚejnŊ ļinnĨch osobnostech tak® obvykle pracuj² 

s nekrology jako specifickĨm ģurnalistickĨm ¼tvarem. U p§tera Vrby to nen² 

moģn® - pokud se podaŚilo zjistit, ģ§dn® z dobovĨch katolickĨch periodik jeho 

¼mrt² ļl§nek nevŊnovalo. MŢģe to bĨt d§no i t²m, ģe zemŚel v dobŊ, kter§ str§nky 

tisku plnila zcela jinĨmi ud§lostmi.  

1 Fenom®ny doby 

1.1 Antisemitismus v Ļech§ch na pŚelomu 19. a 20. stolet². 

1.1.1 Ekonomick§ a nacion§ln² situace ģidovsk® minority v ļeskĨch zem²ch 

Vrbovy doby 

V procesu emancipace ĢidŢ, kterĨ zapoļal reformami Josefa II. a skonļil jejich 

definitivn²m zrovnopr§vnŊn²m s ostatn²mi obļany PŚedlitavska roku 1867, st§la 

tato minorita vģdy na stranŊ progresivn²ch tendenc². VyplĨv§ to z prost®ho faktu, 

ģe jedinŊ zmŊna jim mohla pŚin®st kĨģen® zlepġen² postaven² ve st§tŊ. Z hlediska 

emancipace bylo tato strategie ¼spŊġn§, avġak obr§tila proti nim z§ġŠ 

konzervativn² ļ§sti spoleļnosti, ve zmŊn§ch doby por§ģen®. PŚedn² platformou 

konzervatismu byl ovġem venkov a Ś²mskokatolick§ c²rkev. Bylo konstatov§no, 

ģe: Ăza nabytou svobodu a za to, jakĨm impozantn²m zpŢsobem ji dok§zali vyuģ²t, 

mŊli Ģid® zaplatit vysokou cenu.ñ
1
 

Osvobozen² Ģid® se orientovali na vzdŊl§n² a ekonomiku. Tento smŊr byl urļen 

                                                 
1 VALENTA, Aleġ. Politick® dŊjiny ļeskĨch zem² a habsbursk® monarchie 1948-1914. Hradec 

Kr§lov®: Gaudeamus, 2002, s. 182. 
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jednak vysokou gramotnost² u tohoto etnika, danou n§boģenskĨmi pravidly 

(studium t·ry a talmudu) jednak staletou prax² v penŊģnictv². NapŚ²klad v roce 

1913 bylo na v²deŔsk® l®kaŚsk® fakultŊ, kam smŊŚovali studenti z cel® 

mnohon§rodnostn² monarchie, 40 % posluchaļŢ ģidovsk®ho etnika. Ze studentŢ 

pr§v pak 25 %.
2
 VzdŊl§n² tohoto smŊru pak umoģnilo ĢidŢm rychle zaujmout 

vĨznamn® posty v ģivotŊ spoleļnosti a st§t se nikoliv nepodstatnou souļ§st² 

stŚedn²ch a vyġġ²ch tŚ²d. Vlastnictv² vĨznamnĨch m®di² (Neue Freie Presse, Neues 

Wiener Tagblatt apod.) Ģidy
3
 pak pŚ²mo podporovalo rŢzn® konspiraļn² teorie o 

jejich spolupr§ci a spiknut².  

Rovnopr§vnost umoģnila ģidovskĨm finanļn²kŢm zaujmout vĨznamn® posty 

v Rakousko-uhersk®m penŊģnictv², obchodu a vĨrobŊ. Tento fakt, spolu 

s rychlost² jakou toho dos§hli po p§du legislativn²ch omezen², vyvolal jednak 

z§vist, jednak podezŚen². NapŚ²klad nelze zapom²nat, ģe od roku 1860 kdy se 

narodil budouc² antisemita Rudolf Vrba, trvalo jeġtŊ 7 let, neģ byla posledn² 

omezen² pro izraelity vypuġtŊna ze z§konŢ mocn§Śstv². Tento vzestup dŚ²ve 

opovrhovanĨch sousedŢ ostatn² obyvatelstvo velice pŚekvapil. 

Z§roveŔ s emancipac² ĢidŢ se v habsburskĨch zem²ch rozhoŚel n§rodnostn² 

konflikt mezi Ļechy a NŊmci. Ģid®, na nŊģ bylo historicky pohl²ģeno sp²ġe jako 

na n§boģenskou neģ n§rodnostn² skupinu, se v tomto boji klonili sp²ġe na 

nŊmeckou stranu. NŊmeckĨ jazyk jim umoģŔoval jednoduġġ² kontakty s ¼Śady, 

ļinil je st§tu, jenģ je osvobodil, loaj§lnŊjġ²mi a v neposledn² ŚadŊ i usnadŔoval 

obchodn² a pŚ²buzensk® styky na rozs§hl®m ¼zem² stŚedn² Evropy, kde se 

nŊmecky mluvilo. V mnoha pŚ²padech i toto pŚihl§ġen² k nŊmectv² nebylo 

zvnitŚnŊn²m vztahu, ale jen Ăpro ¼Śadyñ a jednotlivci si vnitŚnŊ ponech§vali 

identitu pŢvodn², ģidovskou.
4
 To vġe ovġem pŚidalo dalġ² dŢvod k protiģidovskĨm 

                                                 
2 VALENTA, Aleġ. Politick® dŊjiny ļeskĨch zem² a habsbursk® monarchie 1948-1914. Hradec 

Kr§lov®: Gaudeamus, 2002, s. 183. 

3 VALENTA, Aleġ. Politick® dŊjiny ļeskĨch zem² a habsbursk® monarchie 1948-1914. Hradec 

Kr§lov®: Gaudeamus, 2002, s. 183. 

4 SAPĆK, Jan. Ludwig Mies van der Rohe - Tugendhat: dŢm na rozhran² dŊjin. Brno: K-public, 

2013, s. 68. 
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n§lad§m mezi etnicky ļeskĨm obyvatelstvem. Na menġinu ĢidŢ, kteŚ² smŊŚovali 

k asimilaci do ļesk®ho n§roda, pohl²ģeli Ļeġt² vlastenci s podezŚen²m. TypickĨ 

pŚ²klad pŚedstavuje kritika Karla Havl²ļka Borovsk®ho, kterĨ vyļetl 

propag§torovi poļeġŠov§n² Siegfrieddu Kapperovi, ģe nŊkter® sv® b§snŊ publikuje 

nŊmecky, a to v dobŊ, kdy vyd§v§n² Palack®ho dŊjin v tomto jazyce bylo 

shled§v§no samozŚejmĨm.
5
  

PodezŚen² vŢļi ĢidŢm, kteŚ² se stavŊli loaj§lnŊ k ļesk® kultuŚe ļi pozdŊji 

k ļeskoslovensk®mu st§tu se t§hlo aģ do 20. stolet² a bylo pŚ²znaļn® pro 

antisemity Vrbova typu. 
6
 

Velk§ ļ§st emancipovan®ho etnika (zdaleka vġak ne vġichni, jak se snaģila tvrdit 

antisemitsk§ nacion§lnŊ ļesky orientovan§ propaganda) vġak t²hla k nŊmectv². 

SvŊdectv² o nacion§ln² orientaci a majetkov®m vzestupu ĢidŢ poskytuje rodopis. 

NapŚ²klad rodina Lºw - BeerŢ, vzhledem k tomu, ģe z n² poch§zeli stavebn²ci 

zn§m® funkcionalistick® vily Tugendhat v BrnŊ, je v tomto ohledu dobŚe 

zmapovan§. Jej² pŚedkov® ģili v ghettu v Boskovic²ch. Za jeho br§ny 

v ekonomick®m smŊru pronikli v letech 1820 - 1841 kdyģ zaloģili obchod a pak 

pŚ§delnu, kterou n§slednŊ rozvinuli v tov§rnu na textil.  V dalġ² generaci jeden syn 

rozġiŚoval tov§rnu, zat²m co druhĨ se stal bank®Śem ve V²dni. Druhou textiln² 

tov§rnu v t® dobŊ provozovala vedlejġ² vŊtev rodiny. To jiģ ģili v BrnŊ a podnikali 

v ġirġ²m z§zem² mŊsta. Rodina vystupovala nŊmecky, ovġem Josef Lºw - Beer 

pomohl architektu Hl§vkovi se zŚ²zen²m Ļesk® besedy v BrnŊ. ZjevnŊ se jich 

vypjatĨ nacionalismus brnŊnskĨch NŊmcŢ netĨkal.
7
 Posledn² dvŊ pŚedv§leļn® 

generace rodu byly jazykovŊ zcela nŊmeck®, s vazbami na ģidovskou komunitu 

v Berl²nŊ. Po t®, co tam pŚevzali moc nacist®, zaļali se ponŊkud klonit k ļesk®mu 

jazykov®mu ģivlu, napŚ. uģ²v§n²m ļesk® varianty kŚestn²ch jmen, ļi pŚijet²m ļesk® 

chŢvy k dŊtem. Jejich pozdn² ļesko jazyļn® smŊŚov§n² bylo sp²ġe demonstrativn². 

                                                 

5 KREJĻOVĆ, Helena. ĂGhetto v nichñ In. Ļechy a Evropa v kultuŚe 19. stolet². Praha: N§rodn² 

galerie v Praze, 1990, s. 130 - 131. 

6 PIMPERA, Anton²n. Ģid® v Ļeskoslovensku. IN TAK, roļ. 2, ļ. 1. 26. 3. 1938, s. 36 - 37. 

7 SAPĆK, Jan. Ludwig Mies van der Rohe - Tugendhat: dŢm na rozhran² dŊjin. Brno: K-public, 

2013, s. 168 - 169. 
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Emigrovali v roce 1938 - pravdŊpodobnŊ jeġtŊ pŚed Mnichovem - a v cizinŊ nijak 

vĨraznŊji nepŢsobili v r§mci ļeskĨch emigrantskĨch kruhŢ. Naopak pomŊrnŊ 

rychle zapadli do m²stn²ch komunit hostitelskĨch zem².
8
 

1.1.2 HistorickĨ (kŚesŠanskĨ) antisemitismus 

V katolick®m prostŚed² doch§zelo v druh® pŢli 19. stolet² k transformaci obrazu 

Ģida jako nepŚ²tele. Dosavadn², historickĨ, archetyp Kristova vraha se pozvolna, 

ale intenzivnŊ mŊnil v obraz spiklence proti civilizaci. OdpovŊdnost ĢidŢ za smrt  

Spasitele vġak z katolick®ho povŊdom² zcela nevymizela ani v t®to dobŊ. Vatik§n 

jejich odpovŊdnost za ukŚiģov§n² Krista odm²tl ofici§lnŊ teprve v roce 1965.
9
 

ř²mskokatolick§ c²rkev byla v dan® dobŊ vystavena tlaku modernizace 

spoleļnosti, za kterou zaost§vala. Z dŢvodŢ vĨġe uvedenĨch tuto modernizaci 

ļ§steļnŊ spojovala s Ģidy a t²m jak se vyhraŔovala proti modernizaļn²m 

tendenc²m, vyhraŔovala se i proti ĢidŢm. Z§roveŔ liber§ln² sloģky spoleļnosti 

akcentovaly historickĨ c²rkevn² antisemitismus jako jeden z dokladŢ jej² 

reakļnosti, zaostalosti. V celoevropsk®m mŊŚ²tku se takto uģ²val pŚ²pad ¼nosu 

Edgara Mortara z Bologne, ġestilet®ho ģidovsk®ho chlapce, kterĨ byl polici² 

odebr§n rodinŊ na z§kladŊ c²rkevn²ho pŚ²kazu. DŢvodem bylo zjiġtŊn², ģe d²tŊ bez 

vŊdom² rodiļŢ v dobŊ tŊģk® nemoci pokŚtila kŚesŠansk§ sluģka. C²rkev laickĨ 

kŚest Ăin articulo mortisñ uzn§v§ a rodiļe se se svĨm ĂkŚesŠanskĨmñ d²tŊtem jiģ 

nikdy nesetkali. PodobnŊ ļasto se v liber§ln²ch kruz²ch psalo o faktu, ģe posledn² 

klasick® ghetto v EvropŊ existovalo v ř²mŊ a to aģ do z§niku papeģsk®ho st§tu.
10

 

Na z§kladŊ tragick® af®ry z Bologne ļi praģsk®mu neofici§ln²mu kultu barokn²ho 

konvertity Ġimona Abelese by bylo
 
moģno dospŊt k n§zoru, ģe z katolick®ho 

hlediska se mohl Ģid zbavit antisemitskĨch ¼tokŢ konverz². Nebylo tomu tak. 

                                                 
8 SAPĆK, Jan. Ludwig Mies van der Rohe - Tugendhat: dŢm na rozhran² dŊjin. Brno: K-public, 

2013, s. 168 - 169. 

9 Nostra aetate (Deklarace o pomŊru c²rkve k nekŚesŠanskĨm n§boģenstv²m) In: KATOLICKĆ 

CĉRKEV. Vatik§nskĨ koncil. Dokumenty II. vatik§nsk®ho koncilu. PŚeklad Oto M§dr. 1. vyd. 

Praha: Zvon, 1995. 603 s. ISBN 80-7113-089-3., s. 554 

10 FRANKL, Michal. ĂEmancipace od ģidŢñ: ļeskĨ antisemitismus na konci 19. stolet². Praha: 

Paseka, 2007, s. 114.  
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DobŚe to dokl§d§ pŚ²klad Alfr®da Fuchse, vĨznaļn®ho prvorepublikov®ho 

novin§Śe a filosofa zavraģdŊn®ho nacisty v Dachau. PŢvodem Ģid konvertoval na 

z§kladŊ vlastn²ho duchovn²ho vĨvoje ke kŚesŠanstv². Pro judaistickou komunitu se 

pochopitelnŊ stal odpadl²kem, katolick® spoleļenstv² ho vġak nepŚijalo. Fuchsova 

zboģnost byla oznaļov§na za vypoļ²tavost a samo jeho kŚesŠanstv² pŚij²m§no 

s nedŢvŊrou.
11

 

C²rkev ļelila tlaku pomoc² n§vratu k filosofii sv. Tom§ġe Akvinsk®ho s jeho 

dŢrazem na stav a komunitu jako z§klad kŚesŠansk® spoleļnosti a oslavou 

stŚedovŊk®ho kŚesŠanstv² obecnŊ.
12

 Z§roveŔ se pokusila br§nit sv® pozice mezi 

dŊlnictvem, pŚ²klonem k socialistickĨm myġlenk§m pŚizpŢsobenĨm kŚesŠansk® 

vŊrouce. Adorace (domnŊl®ho) stŚedovŊk®ho uspoŚ§d§n² spoleļnosti pak nutnŊ 

vedla k n§vrhŢm nov®ho omezov§n² ģidovsk® vrstvy ĂstarĨmñ, stŚedovŊkĨm, 

zpŢsobem.  

Od poloviny 70. let propagoval katolickou formu antisemitismu v habsbursk® 

monarchii ļasopis Vaterland Karla von Vogelsanga. Hl§sal myġlenky spojuj²c² 

¼padek spoleļnosti a c²rkve s rŢstem liberalismu, za n²mģ spatŚoval ģidovsk® 

spiknut². Z§roveŔ v t®to epoġe poznamenala hospod§Śstv² zemŊ jednak nŊkolik 

kriz², jednak postupnŊ se rozv²jej²c² tov§rn² vĨroba. Oboje tŊģce postihlo drobn® 

podnikatele, zejm®na Śemeslnick® malovĨrobce. Ze strany katolickĨch 

antisemitskĨch politikŢ se jim dostalo jednak urļit®, byŠ hlavnŊ deklarativn² 

pomoci, jednak - zejm®na - jim byl pŚedloģen vin²k. T²mto vin²kem byl ovġem 

Ģid, mnohdy pro dan®ho ģivnostn²ka re§lnĨ ¼spŊġnŊjġ² konkurent. Na okraj lze 

zm²nit, ģe domnŊle ¼spŊġnĨ Ģid nebyl n§hradn²m Ăvin²kemñ pro upadaj²c² stŚedn² 

tŚ²du, ale ļasto i pro kl®rus p²ġ²c² antisemitsk® broģury. Mezi radik§ln²mi odpŢrci 

ĢidŢ najdeme ļasto knŊģskĨ Ăproletari§tñ, pŚedļasnŊ pensionovan® far§Śe, 

absolventy semin§ŚŢ, kteŚ² st§rnou v kaplanskĨch funkc²ch a podobn® vzdŊlan®, 

avġak na hranici chudoby ļi jiģ za n² ģij²c² osoby. TakovĨmi knŊzi bez 

                                                 
11 MAřAN, Ctibor. Cesta do Damaġku. 1. vyd. Ve FrĨdku: Exerciļn² dŢm, 1946. 31 s. Ģivotem; 

ļ. 368., s. 4;18 aj. 

12 FRANKL, Michal. ĂEmancipace od ģidŢñ: ļeskĨ antisemitismus na konci 19. stolet². Praha: 

Paseka, 2007, s. 116.  
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dlouhodobĨch vyhl²dek na soci§ln² stabilitu byli napŚ. pr§vŊ Rudolf Vrba (viz n²ģe 

v tomto textu) nebo Jakub Deml (ve funkci kaplana nebo far§Śe stŚ²dal pŢsobiġtŊ 

po roce ļi dvou, roku 1909 byl v pouhĨch jedenatŚiceti letech posl§n na 

neplacenou dovolenou, a roku 1912 nakonec pensionov§n
13

). 

Antisemitismus ve spojen² s kŚesŠansko soci§ln² r®torikou se stal obl²benĨm 

politickĨm motivem. Jeho efektivn² uplatnŊn² napŚ²klad vyneslo vŢdci KŚesŠansko 

soci§ln² strany Karlu Luegerovi na dlouh® roky (1897 - 1910) starostenstv² 

V²dnŊ.
14

 

Hlasateli katolick®ho pojet² Ģida - nepŚ²tele, kterĨ se od pŢvodn²ho Kristova vraha 

zmŊnil v utlaļovatele kŚesŠansk®ho dŊln²ka/ģivnostn²ka a ohroģovatele mravn® 

spoleļnosti, byli ve velk® m²Śe knŊģ² z doln²ch pŚ²ļek c²rkevn² hierarchie. Vysok§ 

hierarchie se k tomu nevyjadŚovala. Z jej² strany nebylo v ļeskĨch zem²ch slyġet 

hlasy podporuj²c² katolickĨ antisemitismus, avġak v aktivity ĂpodŚ²zenĨchñ 

v tomto smŊru nijak neomezovala.
15 
Vyskytly se i pŚ²pady, kdy byl vysokĨ 

c²rkevn² hodnost§Ś poģ§d§n o z§krok, ale odm²tl jej. Tak napŚ. praģskĨ arcibiskup 

kardin§l Schwarzenberg odm²tl zas§hnout proti ġiŚiteli f§m o ritu§ln²ch vraģd§ch 

profesoru Rohlingovi.  

V cizinŊ pak antisemitismus vysok®ho kl®ru vynikal v²ce. Lze vzpomenout pod²lu 

francouzsk® c²rkve na DreyfusovŊ af®Śe nebo propagaci ģidovsk® viny na 

¼dajnĨch ritu§ln²ch vraģd§ch ze strany ofici§ln²ch c²rkevn²ch periodik. Zvl§ġtŊ 

aktivn² byl v tomto ohledu list Civilta Cattolica vyd§vanĨ Ś§dem jesuitŢ, ale 

cenzurovanĨ vatik§nskĨm hodnost§Śem, ļi pŚ²mo kuri§ln² L'Osservatore 

                                                 
13 MED, Jaroslav. Jakub Deml. In: Slovn²k ļesk® literatury [online]. Praha: ĐĻL AV ĻR, 2006, s. 

1 [cit. 2018-05-01]. Dostupn® z: 

http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docId=999&hl=deml+ 

14 VALENTA, Aleġ. Politick® dŊjiny ļeskĨch zem² a habsbursk® monarchie 1948-1914. Hradec 

Kr§lov®: Gaudeamus, 2002, s.  184 - 185. 

15 SOUKUPOVĆ, B. Ļeġi-ģid®. K identitŊ ļeskoģidovsk®ho hnut². 1918 - 1926. 

In. SOUKUPOVĆ, Blanka, ed. a ZAHRADNĉKOVĆ, Marie, ed. Ģidovsk§ menġina v 

Ļeskoslovensku ve dvac§tĨch letech: sborn²k pŚedn§ġek z cyklu ve VzdŊl§vac²m a kulturn²m 

centru Ģidovsk®ho muzea v Praze v Ś²jnu 2002 aģ ļervnu 2003. V Praze: Ģidovsk® muzeum, 

2003. 131 s., [8] s. obr. pŚ²l. ISBN 80-85608-72-3., s. 63 
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romano.
16

 

 Osobn² pŚ²m§ zkuġenost far§ŚŢ ļi kaplanŢ s lidmi, kteŚ² se dostali do neŚeġiteln® 

ekonomick® situace, v nich ļasto vyvolala soci§ln² c²tŊn². To d§le prohloubilo 

proģ²van® kŚesŠanstv². Jako lid® poch§zej²c² z malĨch pomŊrŢ ļeskĨch vesnic a 

malomŊst si od ml§d² nesli konzervativn² n§zory a typick® pŚedsudky vļetnŊ 

antisemitskĨch. To vġe se pak pŚirozenŊ spojilo. Kaplan Vrba je toho dosti 

ilustrativn²m pŚ²kladem.  

Jiģ ve VrbovŊ dobŊ se sice ozĨvaly hlasy, kter® soci§lnŊ ladŊnĨ katolickĨ 

antisemitismus vyvracely, ovġem jejich argumenty byly sto proniknout jen 

k urļit®mu vĨseku spoleļnosti. Edvard Lederer v roce 1902 vĨstiģnŊ poznamenal: 

ĂKdyby é vġechen ģidovskĨ kapit§l by se vystŊhoval z krajŢ ļeskĨch, nastala by 

z toho pro dŊlnĨ ļeskĨ lid pohroma vpravdŊ nevyl²ļiteln§, nejen pro lid u ģidŢ 

zamŊstnanĨ, ale pro ģivnostn²ky a obchodn²ky, kteŚ² ģij² z dŊlnictva toho, a pro 

dŊlnictvo ostatn², kter§ by nutnŊ vznikaj²c² nadnab²dkou ļetnĨch nezamŊstnanĨch 

soudruhŢ na sv®m vĨdŊlku utrpŊlo nejvŊtġ² ¼jmy. NaġtŊst² je takovĨ ide§l p§nŊ 

VrbŢv a jinĨch kŚesŠanskĨch horlivcŢ pouhou utopi² éñ
17

  

Z prostŚed² niģġ² c²rkevn² hierarchie pŚelomu 19. a 20. stolet² existuj² i doklady 

pŚ§telsk®ho vztahu k ĢidŢm, avġak jsou sp²ġe vz§cn®. PamŊtnicky zaznamenan§ 

situace z moravsk®ho mŊsteļka Brumovic, kde kvŢli absenci rab²na doch§zeli 

ģidovsk® dŊti na vĨuku n§boģenstv² k far§Śi v dobŊ, kdy tento vykl§dal StarĨ 

z§kon je pak zcela vĨjimeļn§.
18

 

Katoliļt² intelektu§lov® (spisovatel®, filosofov®) pak byly antisemity prakticky 

                                                 
16 VYDRA, ZdenŊk. Krvav® obvinŊn² a modern² spoleļnost. Tradiļn² protiģidovskĨ stereotyp na 

konci 19. stolet². In: VYDRA, ZbynŊk. Protiģidovsk® stereotypy a kŚesŠansk§ spoleļnost na 

pŚelomu 19. a 20. stolet². Pardubice: Univerzita Pardubice, 2007, 145 s. ISBN 978-80-7194-

948-0. s. 66 (s. 51-72) 

17 LEDERER, Eduard. Ģid v dneġn² spoleļnosti. Praha: Edvard Lederer, 1902. 154 s., s. 134 - 

135. 

18 HYNDRĆKOVĆ, A. LORENCOVĆ, A. Postoje ļesk®ho obyvatelstva k ĢidŢm ve 30. letech 

a zaļ§tkem 40. let ve vzpom²nk§ch pamŊtn²kŢ. In. Fenom®n holocaust = The holocaust 

phenomenon: sborn²k mezin§rodn² vŊdeck® konference: Praha - Terez²n 6.-8. Ś²jna 1999. 

[Praha: s. n., 1999]. 178 s., [8] s. barev. obr. pŚ²l., s. 114 
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vġichni, byŠ jejich odpor k ĢidŢm vych§zel z rŢznĨch podnŊtŢ a vyznaļoval se 

rŢznĨmi val®ry.
19

 Je vġak tŚeba si uvŊdomit, ģe se t²m nijak nevydŊlovali z ļesk® 

kultury obecnŊ. I kulturn² ļinitel® bez vztahu k c²rkvi mŊli
 
k ĢidŢm odtaģitĨ 

postoj (viz napŚ. rozporuplnĨ pohled Ivana Olbrachta).
 
 

K nejhorġ²m antisemitŢm mezi c²rkevn²mi intelektu§ly patŚil spisovatel Jakub 

Deml. O generaci mladġ² souļasn²k VrbŢv (1878 - 1961) patŚ² jak mezi kulturn² 

elitu Ś²mskokatolick® c²rkve u n§s, tak mezi typickou niģġ² hierarchii (vŊtġinu 

ģivota proģil jako c²rkevn² penzista - stejnŊ jako Vrba). DemlŢv odpor k ĢidŢm 

zahrnoval vġechen antisemitskĨ arsen§l doby. PostupnŊ dorostl do aģ absurdn²ch 

vĨġin. Za okupace veŚejnŊ obhajoval nacistick§ protiģidovsk§ opatŚen², kter§ 

¼dajnŊ prosp²vaj² nŊmeck®mu, stejnŊ jako ļesk®mu n§rodu.
20

 Jakoukoliv 

soun§leģitost 
s 
Ģidy vġak odm²tal jiģ d§vno pŚed pŚ²chodem nacistŢ. Ve sv® 

vzpom²nkov® knize vloģil do ¼st Otokara BŚeziny vĨrok: ĂMezi n§mi a Ģidy je 

propast, kter§ se ned§ niļ²m pŚeklenout! Ani ne l§skou!ñ
21

 O pravosti ¼dajnĨch 

BŚezinovĨch vĨrokŢ v DemlovĨch publikovanĨch vzpom²nk§ch panuj² 

pochybnosti, avġak z hlediska zkoum§n² katolick®ho antisemitismu je dŢleģitŊjġ², 

ģe Deml s nimi plnŊ souhlasil. Zvl§ġtŊ citovanĨ vĨrok o tom, ģe ani l§ska nemŢģe 

pŚeklenout propast mezi majoritou a Ģidy, dokl§d§ hloubku Demlova 

antisemitismu, bude-li vzat v potaz fakt, ģe ġlo o kŚesŠansk®ho knŊze. 

Z katolick®ho antisemitismu pŚelomu 19. a 20. stolet² zcela nevymizely ani 

vyslovenŊ stŚedovŊk® stereotypy, zvl§ġtŊ pak obvinŊn² z ritu§ln² vraģdy. Tak® 

hled§n² dokladŢ ģidŢm pŚikl§danĨch negativn²ch vlastnost² v historii bylo v dan® 

epoġe bŊģn®. Nikoliv n§hodou v roce 1900 vyġel v ĂAntisemitskĨch epiġtol§ch pro 

ļeskĨ lidñ pozapomenutĨ pŚ²bŊh Ġimona Abelesa, praģsk®ho ģidovsk®ho chlapce, 

kterĨ v 17. stolet² konvertoval ke kŚesŠanstv² a byl proto ¼dajnŊ zavraģdŊn 

                                                 
19 DEML, Jakub. Ġl®pŊje [XXV, 1940]. Tasov: Marie Rosa Junov§, 1940. 165 s. Ġl®pŊje; 25., s. 

23 - 24. 

20 PUTNA, Martin C. a BEDřICH, Martin, ed. Ļesk§ katolick§ literatura v kontextech: 1918-

1945. Vyd. 1. Praha: Torst, 2010. 1390 s. ISBN 978-80-7215-391-6., s. 487 

21 DEML, Jakub. M® svŊdectv² o Otokaru BŚezinovi. Praha: Rudolf ĠkeŚ²k, 1931. 554 stran. 

Plejada; 12. svazek., s. 426. 
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vlastn²m otcem.
22

 St§lo by jistŊ za ¼vahu, zda opŊtovn® pŚipom²n§n² chlapce, jenģ 

byl v baroku (neofici§lnŊ) ctŊn jako muļedn²k nen² jistĨm zpŢsobem reakc² na 

zm²nŊnĨ pŚ²pad Edgara Mortara. V ļesk® spoleļnosti t®to doby zcela jistŊ velice 

rezonoval starĨ archetyp ģidovsk® ritu§ln² vraģdy podn²cenĨ antisemitskou 

hysteri² kolem vraģdy v Poln® v roce 1899. 

Vedle vĨġe zm²nŊnĨch ĂmalĨchñ knŊģ² vġak na pŚelomu 19. a 20. stolet² vystoupili 

proti ģidŢm na katolick® b§zi i vĨznamnŊjġ² duchovn² pŢsob²c² na univerzit§ch. 

Jejich vĨstupy pak mŊly ġirġ² dopad na veŚejnost, neboŠ je podp²rala autorita 

Ăprofesorañ. Kdyģ v roce 1939 vyd§val Jan Rys svŢj faġistickĨ spisek Hilsneri§da 

a TGM. vŊnoval knihu Ăé svat® pam§tce ne¼navnĨch bojovn²kŢ za pravdu a za 

odvr§cen² ģidovsk®ho nebezpeļ² od arijskĨch n§rodŢ, profesoru praģsk® university 

dru Augustinu Rohlingovi, autoru spisu ĂTalmudskĨ Ģidñ a profesoru carsk® 

duchovŊdn® Ś²msko-katolick® akademie v PetrohradŊ dru Justinu Bonaventurovi 

Prajnatisovi, autoru spisu ĂChristianus in Talmude Iudaeorumñ.
23

 NeopomnŊl 

zdŢraznit, ģe Prajnatis pŢsobil jako soudn² znalec, kterĨ na z§kladŊ sv® domnŊl® 

vŊdeck® erudice potvrdil ritu§ln² motiv ve vraģdŊ rusk®ho chlapce, z n²ģ byl 

obvinŊn Ģid.
24

 

KŚesŠanskĨ odpor k ĢidŢm naġel ģivnou pŢdu i za prvn² republiky jak dokl§daj² 

napŚ. ¼toky na nŊ na Slovensku v prvn²m obdob² po vyhl§ġen² republiky. Jeho teze 

pŚejaly od c²rkve i dalġ² subjekty s podobnĨm myġlenkovĨm a soci§ln²m 

podhoub²m. V dobŊ kolem roku 1920 se ostouzen² ĢidŢ hojnŊ ¼ļastnil agr§rnickĨ 

tisk. ZdŢrazŔov§n²m toho, jak Ģid® vys§vaj² v§lkou zb²daļel® kŚesŠansk® 

obyvatelstvo, mimo jin® odvracel obviŔov§n² sedl§kŢ z keŠasov§n², t²m, ģe toto 

obvinŊn² pŚesouval pr§vŊ na Ģidy.
25 
V dobŊ vġeobecn®ho rozvratu po I. svŊtov®

 

                                                 
22 ĻeskĨ antisemitismus na poļ§tku 20. stolet². [ĢŅ§r nad S§zavou: Bodyart Press], c2010, s. 131 

- 134. 

23 RYS, Jan. Hilsneri§da a TGM: ke ļtyŚic§t®mu vĨroļ² vraģd polanskĨch. 2. vyd. Praha: 

Zedn§Śsk§ korespondence, 1939, nestr§nkovan§ ļ§st knihy. 

24 RYS, Jan. Hilsneri§da a TGM: ke ļtyŚic§t®mu vĨroļ² vraģd polanskĨch. 2. vyd. Praha: 

Zedn§Śsk§ korespondence, 1939, nestr§nkovan§ ļ§st knihy. 

25 FRANKL, Michal a Miloslav SZABč. Budov§n² st§tu bez antisemitismu?: n§sil², diskurz 

loajality a vznik Ļeskoslovenska. Praha: Nakladatelstv² lidov® noviny, 2015, s. 184.  
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v§lce doġlo tak® k tomu, ģe antisemitismus vych§zej²c² z kŚesŠanskĨch a 

soci§ln²ch koŚenŢ prolnul plnŊ s antisemitismem ļerpaj²c²m z pseudovŊdeckĨch 

rasovĨch teori². Projevem takov®ho prolnut² se stal napŚ. Deutsch-ºstetteichischer 

Schutzverein Antisemitenbund (NŊmecko - rakouskĨ ochrannĨ spolek svazu 

antisemitŢ). Zde spoleļnŊ pŢsobili jak kŚesŠanġt² soci§lov®, tak nŊmeļt² 

nacionalist®. NŊkteŚ² z nich se brzy zapojili i do nacistick®ho hnut² (napŚ. Walter 

Riehl), spolek tak® organizoval mal® bojŢvky k napad§n² ĢidŢ.
26

 

Je zŚejm®, ģe katolickĨ odpor k ģidŢm kolem roku 1900 vych§zel z reakce c²rkve 

na ¼padek jej²ho vlivu na spoleļnost. Tento ¼padek byl prov§zen mimo jin® 

i emancipac² ĢidŢ, z nichģ nŊkteŚ² v nov®m syst®mu zaujali vĨznaļnŊjġ² m²sta. 

Proto byli v oļ²ch katolickĨch konzervativcŢ liberalismus a Ģid® ¼zce prov§z§ni. 

Dalġ² zdroj pŚedstavovala soci§ln² problematika, v n²ģ c²rkev z hlediska 

kŚesŠansk® pomoci bliģn²mu st§la na stranŊ soci§lnŊ znevĨhodnŊnĨch. Jejich 

problematickou situaci kladla za vinu liber§ln²m zmŊn§m a ty, jak jiģ bylo Śeļeno, 

spojovala se Ģidy. ř²mskokatolick§ c²rkev tedy ve VrbovŊ dobŊ jiģ opouġtŊla 

koncept kristovrahŢ ve prospŊch antisemitismu z pozice kŚesŠansk® soci§ln² 

mor§lky. PŚesto v nŊm d§le rezonovaly stŚedovŊk® myġlenkov® modely typu 

ritu§ln² vraģdy. řadu z tŊchto modelŢ pozdŊji pŚevzali i antisemit® vych§zej²c² 

z rasovĨch idej². V obdob² kolem prvn² svŊtov® v§lky se kŚesŠanġt² antisemit® 

z velk® ļ§sti spojili s antisemity ĂrasovĨmi" a obŊ ideologie aģ na detaily 

splynuly. 

1.1.3 Modern² (rasovĨ) antisemitismus 

Na konci 19. stolet² se vedle historick®ho antisemitismu, kterĨ byl z velk® m²ry 

n§boģenskĨ a soci§ln², zaļal ġ²Śit antisemitismus rasovĨ. Eugen D¿hring pŚiġel 

v NŊmecku s teori² o nadŚazen® §rijsk® rase, v opozici k n² pak uv§dŊl podŚadnou 

rasu semitskou, tedy Ģidy. V rasov®m uļen² se projevily ļetn® dobov® tendence 

jako vŊdeckĨ rozvoj, ļi darwinismus, jehoģ uļen² o silnŊjġ²ch a slabġ²ch druz²ch 

bylo moģno vzt§hnout i na lidsk® rasy. V rakouskĨch zem²ch pak D¿hringovy 

                                                 
26 FRANKL, Michal a Miloslav SZABč. Budov§n² st§tu bez antisemitismu?: n§sil², diskurz 

loajality a vznik Ļeskoslovenska. Praha: Nakladatelstv² lidov® noviny, 2015, s. 203. 
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n§zory ġ²Śil a jeġtŊ v²ce radikalizoval pŚedstavitel vġenŊmcŢ Schºnerer. V jeho 

pod§n² dos§hl rasovĨ antisemitismus aģ paranoickĨch rysŢ, kter® pak velmi 

vĨraznŊ oslovily Adolfa Hitlera.
27

  

KŚesŠanskĨ antisemitismus deklarativnŊ rasov® teorie odm²tal.
28

 Realita vġak byla 

jin§ a odsouzen² Ģida jako mor§ln²ho a ekonomick®ho ġkŢdce rychle splynulo 

s tvrzen²mi o jeho geneticky dan® predestinaci k ļinŊn² zla.  

Splynut² obou antisemitskĨch typŢ napomohla tak® migraļn² vlna z ¼zem² Ruska, 

kter§ do Rakouska-Uherska pŚivedla Śadu ortodoxn²ch tzv. Ă¥st-judenñ. 

S nestejnou intenzitou prob²hala od konce 19. stolet², v souvislosti s vlnami 

pogromŢ, k nimģ v upadaj²c²m romanovsk®m imp®riu hojnŊ doch§zelo. Zvl§ġtŊ 

silnĨ pŚ²liv uprchl²kŢ zaznamenala stŚedn² Evropa po rusk® revoluci z roku 1905, 

kdy se vġeobecn® napŊt² vyb²jelo ļasto pr§vŊ masakry ĢidŢ.
29

 Ģid® z vĨchodn² 

Evropy byli n§boģensky rigidn², mluvili vlastn² Śeļ² (jidiġ), mŊli sv®r§znou 

fyziognomii, podpoŚenou dlouhou ghettizac², zachov§vali jin® soci§ln², ale 

i hygienick® standardy neģ stŚedoevropan®.
30

 To posledn² bylo jeġtŊ zvĨraznŊno 

faktem, ģe ġlo o bezprizorn² lidi na ¼tŊku. Kulturn² ġok, kterĨ vyvolali, podpoŚil 

radik§ln² antisemitismus i splĨv§n² toho tradiļn²ho s novĨm, rasovĨm. Znovu, byŠ 

v menġ²m tento kulturn² ġok proģilo ļesk® obyvatelstvo za I. svŊtov® v§lky, kdy 

jeho zemi zas§hla vlna ĢidŢ prchaj²c²ch z Haliļe a Bukoviny pŚed frontou.
31

 

V obou pŚ²padech ġlo o lidi vyslovenŊ Ăciz²ñ, kteŚ² vyjadŚuj² vdŊk Rakousko-

uhersk®mu (ĂnŊmeck®muñ) st§tu, jenģ se jich ujal a hanob² Rusy (Slovany), pŚed 

jejichģ n§sil²m prchaj². V dobŊ rozjitŚen®ho n§rodnostn²ho soupeŚen² v ļeskĨch 

zem²ch je zŚejm®, ģe si podporu majoritn²ho obyvatelstva vyslouģit nemohli. 

                                                 
27 VALENTA, Aleġ. Politick® dŊjiny ļeskĨch zem² a habsbursk® monarchie 1948-1914. Hradec 

Kr§lov®: Gaudeamus, 2002, s. 185. 

28 PAULY, Jan. Popul§rn² ¼vod do soci§ln² ot§zky. Praha 1899, s. 56 - 57. 

29 ĠVANKMAJER, Milan. DŊjiny Ruska. 6., dopl. vyd. Praha: NLN, Nakladatelstv² Lidov® 

noviny, 2012, 601 s. DŊjiny st§tŢ. ISBN 978-80-7422-026-5., s. 274 ï 276. 

30 VALENTA, Aleġ. Politick® dŊjiny ļeskĨch zem² a habsbursk® monarchie 1948-1914. Hradec 

Kr§lov®: Gaudeamus, 2002, s. 183. 

31 FRANKL, Michal. "Emancipace od ģidŢ": ļeskĨ antisemitismus na konci 19. stolet². Praha: 

Paseka, 2007 
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Je tŚeba poznamenat, ģe Ă¥st-judenñ zpŢsobili kulturn² ġok i svĨm ļeskĨm 

souvŊrcŢm. Ortodoxie z ļesk®ho ģidovsk®ho ģivota na sklonku 19. stolet² jiģ 

d§vno vymizela, snad s vĨjimkou nŊkterĨch malĨch komunit ve 

venkovskĨch mŊsteļk§ch jiģn² Moravy.  Tam kde se modernizovanĨ a 

ortodoxn² judaistickĨ ģivel potk§val, byli rigidn² Ģid® tŊmi emancipovanĨmi 

pokl§d§ni za cizorodou skupinu, jak dokl§d§ napŚ²klad pojmenov§n² 

ortodoxn² synagogy v BrnŊ- jedn® z m§la v naġich zem²ch. Ģidovskou i 

kŚesŠanskou majoritou byla oznaļov§na jako ĂPolskĨ templñ.
32

 Teprve na 

konci Prvn² republiky se ortodoxn² Ģid® v Ļeskoslovensku etablovali - i 

d²ky pŚipojen² Podkarpatsk® Rusi a jej²mu n§sledn®mu rozvoji. Ovġem v 

historickĨch zem²ch zŢstali vĨjimeļnĨm zjevem. Kvalitn² funkcionalistick§ 

synagoga, kterou pro spolek ortodoxn²ch ĢidŢ vybudoval v BrnŊ Otto 

Eichler v letech 1932 - 1936
33

 pŚedstavuje jeden z velmi vĨjimeļnĨch 

projevŢ judaistick® ortodoxie 20. stolet² v Ļech§ch a na MoravŊ. 

1.2 KŚesŠanskĨ socialismus 

KŚesŠanskĨ socialismus stoj² v opozici proti socialismu marxistick®mu. 

NepŚ§telstv² mezi pŚ²vrģenci obou socialismŢ vych§z² v prv® ŚadŊ 

z materialistick® podstaty marxismu a z konkurenļn²ho boje o pŚ²zeŔ dŊlnictva, 

kterĨ marxistiļt² socialist® a Ś²mġt² katol²ci sv§dŊli. ĂOt§zka, jak z²skati dŊlnictvo 

katolick® c²rkvi se objevuje v katolick®m tisku vġech n§rodŢ jiģ od t® doby, kdy 

dŊlnick§ internacion§la nabĨvala v dŊlnictvu znaļn®ho vlivu.ñ
34

 S§m Vrba 

pokl§dal, stejnŊ jako dalġ² podobn² radik§lov® marxismus za ģidovskou ideologii. 

                                                 
32 KRUĢĉKOVĆ, J. Ģidovsk® n§boģensk® obce a ortodoxn² Ģid® v Ļeskoslovensk® republice ve 

20. letech. In. SOUKUPOVĆ, Blanka, ed. a ZAHRADNĉKOVĆ, Marie, ed. Ģidovsk§ 

menġina v Ļeskoslovensku ve dvac§tĨch letech: sborn²k pŚedn§ġek z cyklu ve VzdŊl§vac²m a 

kulturn²m centru Ģidovsk®ho muzea v Praze v Ś²jnu 2002 aģ ļervnu 2003. V Praze: Ģidovsk® 

muzeum, 2003. 131 s., [8] s. obr. pŚ²l. ISBN 80-85608-72-3., s. 98 

33 LOSKOTOVĆ, Barbora a Milena FLODROVĆ. Synagoga Agudas Achim. In: Internetov§ 

encyklopedie dŊjin Brna [online]. Brno: Muzeum mŊsta Brna, 2017, s. 1 [cit. 2018-05-01]. 

Dostupn® z: https://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_domu&load=665 

34 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 119. 
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Dokonce Marx se prĨ ve skuteļnosti jmenoval Mardochaj. 
35

 

KŚesŠanskĨ socialismus u n§s vyġel zpoļ§tku z kŚesŠansk® mor§lky pomoci 

bliģn²mu a z§roveŔ ze snahy br§nit soci§lnŊ patologickĨm jevŢm v prudce se 

urbanizuj²c² a kapitalizuj²c² spoleļnosti 19. stolet². S ¼padkem politick®ho vlivu 

c²rkve se vġak st§val st§le v²ce politickou z§leģitost². V ļeskĨch zem²ch k tomu 

doġlo v devades§tĨch letech pod vlivem rozmachu kŚesŠanskosoci§ln²ch stran 

v rakouskĨch ļ§stech monarchie a v NŊmecku. Zat²mco v katolickĨch n§rodn²ch 

stran§ch se angaģovali ġlechtici a vysokĨ kl®rus m²Ś²c² na elitn² vrstvy voliļŢ, 

strany kŚesŠansko soci§ln² oslovovali masy roln²kŢ, dŊln²kŢ a niģġ²ch vrstev 

stŚedn² tŚ²dy. TypickĨm pŚedstavitelem kŚesŠanskĨch soci§lŢ byl far§Ś ļi kaplan, 

vŊnuj²c² se i ģurnalistice. Z Śady aktivistŢ lze jmenovat p§tery Tom§ġe Ġkrdlu, 

Rudolfa Horsk®ho nebo pr§vŊ Rudolfa Vrbu. Vysok§ c²rkevn² hierarchie se k nim 

stavŊla dosti odm²tavŊ, jejich n§zory ch§pala jako podezŚele radik§ln². Mezi 

neļetn® vĨjimky se zaŚadil napŚ. kr§lov®hradeckĨ biskup Brynych.
36

 Vzhledem 

k soci§ln² charakteristice svĨch pŚ²znivcŢ (konzervativn² ļ§st dŊlnictva, stŚedn² 

vrstvy ohroģen® nebezpeļ²m proletarizace, niģġ² kl®rus s vysokoġkolskĨm, avġak 

d§le vŊtġinou neprohloubenĨm a neupevŔovanĨm vzdŊl§n²m) se stalo kŚesŠansko 

soci§ln² prostŚed² b§z² pro ġ²Śen² antisemitismu a transformaci jeho stŚedovŊk® 

verze v modern², rasovou a soci§ln². 

Pro propagaci myġlenek kŚesŠansk®ho socialismu i pro realizaci nŊkterĨch z nich 

bylo vĨznamn® druģstvo Vlast. Jeho dlouholetĨm a aktivn²m ļlenem byl i Rudolf 

Vrba. ĂDruģstvo Vlast bylo zaloģeno v roce 1884 katechetou Tom§ġem Ġkrdlem, 

kterĨ t²mto aktem sledoval ideu vybudov§n² z§zem² pro vyd§v§n² stejnojmenn®ho 

liter§rn²ho ļasopisu. Byl nespokojen se skuteļnost², ģe od 70. let 19. stolet², ve 

vazbŊ na vĨsledky prvn²ho vatik§nsk®ho koncilu, se mnoģily veŚejn® ¼toky na 

katolick® uļen², c²rkev a kl®rus, proto chtŊl periodikum zasvŊtit apologetick® 

ļinnosti, zpoļ§tku na poli literatury. Brzy vġak svŢj ļasopis i spolek transformoval 

                                                 
35 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 119. 

36 FRANKL, Michal. "Emancipace od ģidŢ": ļeskĨ antisemitismus na konci 19. stolet². Praha: 

Paseka, 2007, s. 118 - 123. 
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a pokusil se vytvoŚit katolick® centrum, kter® vystoupilo s ambicemi st§t se vŢdļ² 

strukturou v r§mci cel®ho katolick®ho t§bora a ud§vat t·n ļinnosti v nepolitick® 

i politick® sf®Śe. Okruh Vlasti tak mŢģeme oznaļit za inici§tora a tak® nositele 

kŚesŠansko-soci§ln²ho proudu v Ļech§ch. Od konce 80. let zaļal agitaļn² ļinnost² 

pŚipravovat pŢdu pro zmŊnu v naz²r§n² na soci§ln² ot§zku a na jej² Śeġen², jeģ by 

nebylo jen rozġ²Śen²m a prohlouben²m dobroļinnosti, charity a lidumilstv² o dalġ² 

soci§ln² aktivity, nesledovalo jen sanaci moment§ln²ho stavu, ale obsahovalo 

v sobŊ prvky produktivn²ho a syst®mov®ho Śeġen². Na jeho pŢdŊ se zrodily vġechny 

z§sadn² akce, jeģ lze interpretovat jako realizaci podnŊtŢ obsaģenĨch v encyklice 

Rerum novarum. Nomin§lnŊ reprezentoval vŢdļ² postavu druģstva Vlast v letech 

1888ï1911 ve funkci pŚedsedy ThDr. Rudolf HorskĨ (23. z§Ś² 1852 Kyje u Prahy ï 

22. prosince 1926 Horn² Ġ§rka u Prahy).ñ
37

 

2 Rudolf Vrba  

2.1 Ģivot 

2.1.1. Ml§d² a vzdŊl§n² 

Rudolf Vrba se narodil v BŊl® pod BezdŊzem 6. Ś²jna 1860. Z§kladn² pŚehled 

o vzdŊl§n² a ģivotn²ch zvratech, jimiģ budouc² spisovatel v ml§d² proġel, 

poskytuje Heslo v OttovŊ slovn²ku nauļn®m. Zde lze naj²t z§znam o VrbovŊ 

Studiu na gymn§ziu v Ļesk® L²pŊ, n§sledn®m vstupu do kl§ġtera premonstr§tŢ 

v Tepl® a studiu bohoslov² na semin§Śi v LitomŊŚic²ch. Roku 1887 se Vrba stal 

knŊzem.
38

 Vlastn² vzpom²nky, kter® jako staŚec pŚipojil ke spisku Nebezpeļ² 

druh® v§lky svŊtov® v roce 1925, pak pŚin§ġej² Śadu detailŢ, kter® ukazuj² na 

koŚeny jeho n§zorŢ a postojŢ v pozdŊjġ² dobŊ.  PŚedevġ²m poch§zel z chudĨch 

pomŊrŢ - jeġtŊ po letech si pamatoval, kterĨ zn§mĨ mu na studi²ch zaŚ²dil obŊdy 

                                                 
37 MAREK, Pavel. V intenc²ch encykliky Rerum novarum: pŚ²nos Rudolfa Horsk®ho pro Śeġen² 

soci§ln² ot§zky. In: Acta CDKP. Olomouc: Centrum dŊjin kŚesŠansk® politiky, Katedra historie 

FF UPOL, 2010, s. 1. Dostupn® tak® z: http://historie.upol.cz/cdkp/acta-cdkp 

38 OttŢv slovn²k nauļnĨ: ilustrovan§ encyklopaedie vġeobecnĨch vŊdomost². Praha: J. Otto, 1907, 

s. 1013 - 1014. 
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zdarma, ļi kdo mu pŚispŊl na ubytov§n². Desetilet² pŚetrv§vaj²c² vzpom²nka 

dokl§d§, co takov§to praktick§ pomoc pro mlad®ho Vrbu znamenala. Dalġ²m 

nepŚehl®dnutelnĨm faktem je to, ģe jej v ml§d² obklopovali knŊģ². Katecheta 

augustini§n doporuļil pan² Vrbov®, jiģ vdovŊ, aby poslala syna studovat; krajan 

z BŊl®, kaplan, mu u zn§mĨch v Ļesk® L²pŊ domluvil stravov§n². Dalġ² 

augustini§n mu jako tŚ²dn² profesor pomohl, kdyģ se v prvn²m roļn²ku potĨkal 

s nŊmļinou.
39

 Styk s knŊģ²mi, zejm®na Śeholn²mi tak jistŊ ovlivnil budouc² 

profesn² smŊrov§n² mlad®ho gymnazisty.  

V ml§d² lze t®ģ sledovat poļ§tky nepŚ²zniv®ho vztahu Vrbova k NŊmcŢm. Do 

svĨch struļnĨch vzpom²nek uvedl jedinou z doby pŚed n§stupem na gymn§zium - 

a to jak jako ġestiletĨ chlapec pozoroval prŢchod prusk®ho vojska rodnĨm 

mŊstem. Kdyģ v roce 1874 nastupoval na gymn§zium, neumŊl nŊmecky. To mu 

silnŊ komplikovalo jak vzdŊl§v§n² v Rakousko-uhersk®m ġkolsk®m syst®mu, tak 

pozdŊji profesn² uplatnŊn² v etnicky sm²ġen®m severoļesk®m pohraniļ². KromŊ 

zm²nŊnĨch probl®mŢ s jazykem na gymn§ziu naznaļuje n§rodnostn² pot²ģe i pŚi 

bohosloveck®m studiu. Na patŚiļn® ¼rovni pravdŊpodobnŊ nŊmeckĨ jazyk 

nezvl§dl ani pozdŊji, neboŠ sv® prvn² knŊģsk® m²sto - kaplanstv² v NŊmeckĨch 

Kralupech u Chomutova opustil. Uļinil tak na z§kladŊ ¼Śedn²ho schv§len² sv® 

ģ§dosti o ĂsnadnŊjġ² m²stoñ
40

 (na druhou stranu zvl§dl pracovat s odbornou 

nŊmeckou literaturou). Aģ do konce osmdes§tĨch let pak stŚ²dal m²sta pŢsoben². 

Vģdy vġak pracoval na nejniģġ²ch m²stech c²rkevn² hierarchie, jako kaplan ļi 

administr§tor farnosti. Pro Vrbovo dalġ² uplatnŊn² se uk§zal dŢleģitĨ kr§tkĨ pobyt 

v MileġovŊ. Zde se Vrba sezn§mil s majitelem z§mku Adolfem Ledebourem a 

studoval v rozs§hl® knihovnŊ jeho s²dla. Jednak se tak dostal do kontaktu se 

ġlechtickĨm prostŚed²m a z²skal prvn² zkuġenosti uģiteļn® pro pozdŊjġ² uplatnŊn² 

jako z§meckĨ kaplan, jednak zaļal s liter§rn² a publikaļn² ļinnost². V knihovnŊ 

mileġovsk®ho z§mku vypracoval kompilaļn² pr§ci ze spisu Agrafrage der Gewart 

                                                 
39 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 132. 

40 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 132. 
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od E. Jªgra. Text pak publikoval v PraģskĨch veļern²ch novin§ch a roku 1889
41

 

vydal i souhrnnŊ pod n§zvem ĂO zachov§n² stavu rolnick®hoñ.
42

  

2.1.2. PrŢhonick§ ģivotn² etapa 

V roce 1890 Vrba tŊģce onemocnŊl, nakazil se tyfem. To znamenalo konec s prac² 

v duchovn² spr§vŊ. Obģivu nalezl jako z§meckĨ kaplan u barona Zessnera 

v DobŚiļanech u Ģatce. Od roku 1893 pak vykon§val tut®ģ funkci na z§mku Sylva 

- TarouccŢ v PrŢhonic²ch u Prahy. St§le psal a publikoval jednak do ļasopisŢ, 

jednak broģury a knihy vyd§van® vlastn²m n§kladem. Roku 1891 podnikl 

ozdravnou cestu do ĠvĨcarska. 

V prŢhonick®m p§nu naġel zamŊstnavatele, kterĨ se stejnŊ jako on zaj²mal 

o soci§ln² problematiku. KromŊ toho ģil tehdy na z§mku spisovatel Rudolf Mayer. 

Setk§n² se z§jemci o stejnou problematiku Vrbu asi povzbudilo k dalġ² badatelsk® 

ļinnosti a tak p²ġe a vyd§v§ hned nŊkolik vŊtġ²ch prac² (ĂBoj proti klerikalismuñ, 

ĂSoci§lnŊ demokratick§ spoleļnostñ, ĂOt§zka zemŊdŊlsk§ñ) a z§roveŔ pracuje na 

obġ²rn® ĂN§rodn² sebeochranŊñ, jednom ze svĨch nejzn§mŊjġ²ch a 

nejantisemitġtŊjġ²ch dŊl. Vych§z² roku 1898, kdy se z§roveŔ uzav²r§ Vrbova dr§ha 

aktivn²ho zamŊstnance. Ze zdravotn²ch dŢvodŢ odch§z² - ve 38 letech - do 

vĨsluģby a aģ do smrti roku 1939 ģije z mal® penze. 
43

 

2.1.3 Pokus o politickou dr§hu 

Je tŚeba vz²t v potaz, ģe nadŊji na profesn² kari®ru a pŚ²padn® budouc² zvĨġen² 

pŚ²jmŢ Vrba ztratil jeġtŊ relativnŊ ml§d. Prakticky celou polovinu ģivota pak proģil 

ohroģen nedostatkem, z§roveŔ vġak hn§n upŚ²mnou v²rou v pravdivost svĨch 

hospod§ŚskĨch a antisemitskĨch n§zorŢ. VģdyŠ jako ļlovŊk odk§zanĨ na 

                                                 
41 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 132. 

42 VRBA, Rudolf. O zachov§n² stavu rolnick®ho: poŚada ¼vah soci§lnŊ-politickĨch. V Praze: R. 

Vrba, 1889. 222 s. 

43 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 133. 
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deficientskou penzi povaģoval za uģiteļn® vyd§vat sv® spisy vlastn²m n§kladem. 

KromŊ zm²nŊn® penze z²sk§val dŢchodce Vrba jeġtŊ nevelkĨ pŚ²jem z novin§Śsk® 

ļinnosti. Po ztr§tŊ m²sta v PrŢhonic²ch se totiģ odstŊhoval do Prahy a pŢsobil 

v redakci KatolickĨch listŢ, periodika, kter® se neust§le potĨkalo s nedostatkem 

ļten§ŚŢ.
44

 Z§roveŔ s prac² pro Katolick® listy i po jejich z§niku pak pŚisp²val do 

praģsk®ho Ļecha, Vlasti a Obzoru n§rodohospod§Śsk®ho ļi brnŊnsk®ho Obzoru.
45

  

TŊģko Ś²ci kde hledat poļ§tky Vrbova antisemitismu, mohly leģet v n§zorech jeho 

okol² v malomŊstŊ BŊl§, mohl se s nimi setkat i bŊhem sv®ho studia soci§ln² 

problematiky. Bez vlivu nebyl ani VrbŢv letitĨ pohyb v katolick®m prostŚed² 

s jeho tradiļnŊ antisemitskĨmi tendencemi. Slova, jimiģ zakonļil sv® vzpom²nky, 

naznaļuj², ģe jeho nen§vist k ĢidŢm opravdu mohla vzej²t pr§vŊ z podhoub² 

Ś²mskokatolick®ho. Napsal: ĂStraġlivĨ ¼padek n§boģenstv² kŚesŠansk®ho, to 

hrozn® ġ²Śen² bezvŊrectv², je d²lo ģidŢ a jich pomahaļŢ, naġich bezvŊrcŢ. Tak® 

nesm²me zapomenouti, ģe kaģd® dŊvļe kŚesŠansk®, kter® padne jako sluģka nebo 

kr§msk§ ģidŢm do sp§rŢ a kteŚ² dŊvļe kŚesŠansk® tŊlesnŊ zniļ², se st§v§ fanatickou 

zast§nkyn² ģidŢ. é A pŚece nen² jin®ho l®ku, neģ n§vrat k n§boģenstv² a v²Śe 

katolick®, jak naġi pŚedkov®, poctivŊ dle n§boģenstv², varuj²ce se a vyhĨbaj²ce se 

zdaleka ģidŢm éñ
46

 

Vrba mŊl vysok® m²nŊn² o vlivu svĨch publikac² a ļl§nkŢ. SvŢj antisemitismus 

¼zce prov§zanĨ se soci§ln² t®matikou povaģoval ne za nŊjakou volnoļasovou 

aktivitu, ale za posl§n². Jeho pŚ²znivci se mu za to odvdŊļili oznaļen²m Ăg®niusñ, 

coģ Vrba neopomnŊl uv®st v jedn® ze svĨch knih.
47

 ZjevnŊ si neuvŊdomoval, jak 

jej takov§ sebechv§la zesmŊġŔuje. OstatnŊ v literatuŚe lze naj²t v²ce dokladŢ 

o tom, ģe Vrba nebyl ve sv®m antisemitsk®m nadġen² schopen domyslet, jak 

                                                 
44 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 133. 

45 OttŢv slovn²k nauļnĨ: ilustrovan§ encyklopaedie vġeobecnĨch vŊdomost². Praha: J. Otto, 1907, 

s. 1014. 

46 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 133. 

47 VRBA, Rudolf. Vl§da penŊz: soci§lnŊ-politick® ¼vahy. Praha: R. Vrba, 1912, sv. 2, s. 427. 
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nŊkter® jeho kroky zapŢsob² na veŚejnost (viz n²ģe popsan§ situace, kdy veŚejnŊ 

ozn§mil jako zr§dce n§roda knihkupce, kterĨ nab²zel Masarykovu broģurku 

o hilsneri§dŊ). 
48

 

S§m o sobŊ, respektive o svĨch spisech Vrba sebevŊdomŊ uvedl, ģe Ăkdo na tuto 

cestu lid ļeskĨ vede, jak se to dŊje v tŊchto spisech, ten mŢģe o sobŊ tvrditi, ģe 

chce lid ļeskĨ v®sti na pravou cestu k jeho z§chranŊ, dokud nen² pozdŊ.ñ
49

 
 

Ch§pal ovġem, ģe Ăuv§dŊt n§rod na spr§vnou cestuñ nelze pouze broģurami a 

ļl§nky a pokusil se o vstup do politiky.  

V roce 1897 kandidoval ve volb§ch do ř²ġsk® rady a to za KŚesŠanskosoci§ln² 

stranu. Ta vznikla o tŚi roky dŚ²ve jako uskupen² katolicky orientovan® 

maloburģoazie. KŚesŠanskosoci§ln² strana se vyhranila silnŊ n§boģensky a 

konzervativnŊ, coģ odpov²d§ soci§ln²mu sloģen² jej²ch stoupencŢ (roln²ci, drobn² 

obchodn²ci a Śemeslnictvo) a s ļ²mģ souvis² i silnĨ protiģidovskĨ akcent jej²ho 

smŊŚov§n².
50 
Liber§lov® i soci§ln² demokrat® jsou dle kŚesŠanskĨch socialistŢ 

ģidovskĨmi agenty, spolupracuj²c²mi na zniļen² roln²kŢ a Śemesln²kŢ.
51

 
 

Rudolfa Vrbu strana poģ§dala, aby vypracoval jej² program pro tyto dŢleģit® 

volby. Tento program, pokud by byl realizov§n, pŚipom²n§ n§padnŊ pozdŊjġ² 

stavovsk® st§ty, jimiģ byly (nebo chtŊly bĨt) faġistick® reģimy ve 20. a 30. letech 

20. stolet². Nejde samozŚejmŊ o n§hodu
 
- ļeġt² kŚesŠanġt² socialist® a Vrba spolu 

s
 
nimi vych§zeli z

 
obdobn®ho souboru idej² jako Salazar, Mussolini, Horthy nebo 

Pilsudski.
 
 

                                                 
48 HERBEN, Jan. Masaryk o ģidech a antisemitismu. In RYCHNOVSKħ, Ernst. Masaryk a 

ģidovstv². Praha: Mars, 1931, s. 246. 

49 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 134. 

50 SOUKUPOVĆ, Blanka. N§rodnŊ politick® protiģidovsk® stereotypy v ļesk® spoleļnosti na 

konci 19. stolet². In VYDRA, ZbynŊk. Protiģidovsk® stereotypy a kŚesŠansk§ spoleļnost na 

pŚelomu 19. a 20. stolet². Pardubice: Univerzita Pardubice, 2007, 145 s. ISBN 978-80-7194-

948-0. s. 28. (s. 13 - 49) 

51 FRANKL, Michal. ĂEmancipace od ģidŢñ: ļeskĨ antisemitismus na konci 19. stolet². Praha: 

Paseka, 2007, s. 140 - 141. 
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Vrba ģ§dal organizaci spoleļnosti podle stavovsk®ho principu, tedy dle zpŢsobu 

obģivy a postaven² ve spoleļnosti (tedy Ăstavuñ). Vġechny stavy by sami Ś²dily 

vĨrobu a odbyt svĨch ļlenŢ, doz²raly na kvalitu atd. DŊlen² spoleļnosti podle 

stavŢ by se pak odrazilo v uspoŚ§d§n² vl§dn²ch org§nŢ a v prŢbŊhu voleb. Pr§vo 

¼ļastnit se jich by ostatnŊ mŊli pouze organizovan² ļlenov® nŊkter®ho ze stavŢ.  

Dalġ² body Vrbova programu pak d§le m²Ś² na pos²len² tŊch vrstev spoleļnosti, 

kter® do urļit® m²ry znaky takov®ho Ăstavuñ jiģ vykazuj². NapŚ. chce omezit pr§vo 

roln²kŢ dŊlit pozemky mezi dŊti. T²m by sice omezil zemŊdŊlce jako jednotlivce, 

avġak pos²lil selskĨ stav jako takovĨ, neboŠ by zvr§til jeho chudnut² zpŢsobovan® 

pr§vŊ parcelac² hospod§Śstv² na menġ² a menġ² d²ly.
52

 Vġechna tato ustanoven² 

m²Ś² i proti ĢidŢm, ovġem nepŚ²mo. Vrba jimi douf§ pos²lit rolnictvo a 

Śemeslnictvo, v jeho oļ²ch oporu n§roda proti ģidovsk®
 
hegemonii. V posledn² 

kapitole programu, nazvan® N§rodn² sebeochrana pak jiģ pŚ²mo rozv²j² pl§novanĨ 

postup strany proti ĢidŢm.
53

 Prakticky je chce vr§tit do stŚedovŊk® role trpŊnĨch 

obyvatel. Ģ§d§ z§kaz imigrace ĢidŢ, pr§vo kaģd® obce zak§zat jejich usazov§n² na 

sv®m katastru, speci§ln² oznaļen² pro ģidovsk® podniky, vļetnŊ m®di². D§le z§kaz 

zmŊn jmen na etnicky neutr§ln², tak aby jiģ samo jm®no bylo spolehlivĨm 

oznaļen²m pŚ²sluġnosti nositele. TŊmito naŚ²zen²mi by se vlastnŊ obnovila ghetta - 

izraelit® by museli ģ²t jen tam, kde by jim to bylo povoleno a z§roveŔ by byli 

viditelnŊ oznaļeni. Dalġ² body N§rodn² sebeochrany pak vracely stŚedovŊk® 

omezen² povol§n². ĢidŢm chtŊly zak§zat uļit na veŚejnĨch ġkol§ch, nebo slouģit 

v arm§dŊ na dŢstojnickĨch m²stech. Ģidovġt² pedagogov®, l®kaŚi a pr§vn²ci by 

nesmŊli pŢsobit mezi neģidy. SamozŚejmŊ jim Vrba zak§zal ¼ļast v j²m 

projektovanĨch stavovskĨch spoleļenstv²ch. 
 

VrbŢv program byl z hlediska antisemitismu pravdŊpodobnŊ nejucelenŊjġ², avġak 

je tŚeba Ś²ci, ģe ve volb§ch v roce 1897 s domnŊlĨm ohroģen²m n§roda Ģidy 

                                                 
52 VRBA, Rudolf. Program ļesk® strany kŚesŠansko-soci§ln². Praha: Cyrillo-MethodŊjsk§ 

knihtisk§rna, 1897, s. 7. 

53 VRBA, Rudolf. Program ļesk® strany kŚesŠansko-soci§ln². Praha: Cyrillo-MethodŊjsk§ 

knihtisk§rna, 1897, s. 28 - 40. 
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operovaly prakticky vġechny vĨznamnŊjġ² politick® strany.
54

 T²m, ģe se volebn² 

m²stnosti uzn§n²m V. kurie poprv® otevŚely i chudġ²m voliļŢm
, 
bylo potŚeba 

pouģ²t aktivizaļn² podnŊt pro tyto v politice doposud bezvĨznamn® soci§ln² 

skupiny. Antisemitismus se takovĨm aktivizaļn²m podnŊtem stal. Hl§silo se vġak 

k nŊmu tolik stran a uskupen², ģe se nemohl st§t fenom®nem, kterĨ volby 

rozhodne. KŚesŠanskosoci§ln² strana zaznamenala drtivĨ ne¼spŊch. Ani relativnŊ 

znaļn§ veŚejn§ zn§most, jak® se tehdy tŊġil Vrba, nepŚinesla kĨģenou pŚ²zeŔ 

voliļŢ. V Hradci Kr§lov®, kde kandidoval, z²skal 20 volitelskĨch hlasŢ ze 703 

moģnĨch.
55

 PozdŊji bylo v kruz²ch kolem Rudolfa Vrby s l²tost² poukazov§no na 

fakt, ģe tento v soci§ln²ch a ekonomickĨch ot§zk§ch erudovanĨ muģ nen² aktivnŊ 

politicky ļinnĨ. NevyslovenŊ, ale vcelku jasnŊ se hledala pŚ²ļina v n²zk®m 

rozhledu a mal® odbornosti profesion§ln²ch politikŢ.
56 

 

PŚedpokl§d§ se, ģe pr§vŊ ne¼spŊch v e volb§ch roku 1897, kde politickĨ nepŚ²tel 

byl ztotoģnŊn s ĂĢidemñ, vedl k dovrġen² Vrbova antisemitsk®ho radikalismu. 

Hned n§sleduj²c²ho roku (1898) rozvedl kapitolu ĂN§rodn² sebeochranañ 

z programu strany v samostatnŊ vydanou knihu. V dalġ²m roce doġlo ke zn§m® 

polensk® vraģdŊ a Vrba se naplno zapojil do af®ry tzv. Ăhilsneri§dyñ.
 
 

2.1.4 Vrba jako akt®r tzv. Ăhilsneri§dyñ
 

Vraģda v Poln® a jej² interpretace jako ritu§ln²ho zloļinu ĢidŢ zd§nlivŊ 

potvrzovaly dosavadn² Vrbovy ideje. Do boje, kterĨ se kolem procesu rozpoutal
, 

vstoupil broģurou
 
ĂVraģda v Poln® a ģidovsk§ ot§zka v rakousk®m parlamentŊñ. 

Jako Śada jinĨch spiskŢ pro i proti Ăģidovsk®ñ interpretaci pŚ²padu byla Vrbova 

pr§ce pŢvodnŊ ¼ŚednŊ zabavena, aby vyġla znovu po interpelaci duchovnŊ 

spŚ²znŊn®ho poslance Schneidera. OstatnŊ stejnĨ osud mŊla i v af®Śe stŊģejn² 

                                                 
54 Ġlo ostatnŊ o poļ§teļn² f§zi krize rakousk®ho parlamentarismu, v n²ģ velmi vĨraznŊ pos²lili 

nacionalistick® elementy, aŠ jiģ ļesk® nebo nŊmeck®. VALENTA, Aleġ. Politick® dŊjiny 

ļeskĨch zem² a habsbursk® monarchie 1948-1914. Hradec Kr§lov®: Gaudeamus, 2002, s. 150 - 

157. 

55 FRANKL, Michal. "Emancipace od ģidŢ": ļeskĨ antisemitismus na konci 19. stolet². Praha: 

Paseka, 2007, s. 219. 

56 Obzor liter§rn²: Vrba Rudolf: Die Revolution in Russland. Ļech: politickĨ tĨdenn²k katolickĨ. 

1906, 31(233), s. 5.  
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Masarykova ĂNutnost revidovat proces polenskĨñ, kterou pro veŚejnost svou 

interpelac² zachr§nila interpelace z Śad soci§ln² demokracie.
57

 

Vraģda v Poln® vyġla i po interpelaci ne¼pln§. Ļ§st textu byla ¼ŚednŊ zabavena. 

Jde o souhrn bŊģnĨch antisemitskĨch n§zorŢ rezonuj²c²ch ve spoleļnosti, 

aplikovanĨch na polenskou vraģdu. Vrba zpoļ§tku pŚipomnŊl revoluci 

francouzskou, nejsp²ġ jako poļ§tek zel p§chanĨch Ģidy jako liber§ly. To nen² 

zcela jasn®, neboŠ po popravŊ kr§lovsk® rodiny n§sleduje nŊkolik str§nek 

zabaven®ho textu, ale vyplĨv§ to z kontextu.58 Pak pŚipom²n§ Dreyfusovu af®ru 

(byl zachr§nŊn Ăģidozedn§Śskou vl§douñ
59

), kterou nejen on ch§pal jako jistou 

obdobu Hilsnerova procesu. D§le se jiģ naplno vŊnuje polensk®mu pŚ²padu a 

domnŊl®mu ģidovsk®mu spiknut², jemuģ klade za vinu napŚ. i krach na v²deŔsk® 

burze v roce 1873.
60

 

S vraģdou v Poln® a dalġ²mi domnŊle ritu§ln²mi vraģdami, kter® kolem roku 1900 

hĨbaly veŚejnĨm m²nŊn²m (Tiszaeszl§r, Kyjev atd.) pracoval Vrba v ŚadŊ svĨch 

textŢ. ZaŚadil se tak mezi nejaktivnŊjġ² obh§jce existence ģidovskĨch obŚadŢ 

s lidskou krv² vedle profesora nŊmeck® university v Praze Augusta Rohlinga, ļ² 

(tak®) knŊze, v²deŔsk®ho far§Śe Josepha Deckerta.
61

 

Zaļ§tek 20. stolet² poskytl Vrbovi dalġ² ud§losti interpretovateln® v duchu jeho 

svŊton§zoru jako dŢkazy ģidovsk®ho spiknut². Revoluci v Rusku v roce 1905 

                                                 
57 FRANKL, Michal. ĂEmancipace od ģidŢñ: ļeskĨ antisemitismus na konci 19. stolet². Praha: 

Paseka, 2007, s. 298.  

58 VRBA, Rudolf. Vraģda v Poln® a ģidovsk§ ot§zka v rakousk®m parlamentŊ. Po konfiskaci 

nov®, opr. vyd. V Praze: Cyrillo-MethodŊjsk§ knihtisk§rna a nakladatelstv² V. Kotrba, 1899. s. 

3 - 4. 

59 VRBA, Rudolf. Vraģda v Poln® a ģidovsk§ ot§zka v rakousk®m parlamentŊ. Po konfiskaci 

nov®, opr. vyd. V Praze: Cyrillo-MethodŊjsk§ knihtisk§rna a nakladatelstv² V. Kotrba, 1899. s. 
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60 VRBA, Rudolf. Vraģda v Poln® a ģidovsk§ ot§zka v rakousk®m parlamentŊ. Po konfiskaci 

nov®, opr. vyd. V Praze: Cyrillo-MethodŊjsk§ knihtisk§rna a nakladatelstv² V. Kotrba, 1899. s. 

31.  

61 VYDRA, ZdenŊk. Krvav® obvinŊn² a modern² spoleļnost. Tradiļn² protiģidovskĨ stereotyp na 

konci 19. stolet². In VYDRA, ZbynŊk. Protiģidovsk® stereotypy a kŚesŠansk§ spoleļnost na 
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pŚiv²tal se smŊs² obav a zadostiuļinŊn² obs§hlou, dvousvazkovou knihou ĂDie 

Revolution in Ruslandñ. Povaģoval ji za dalġ² krok svŊtov®ho ģidovsk®ho spiknut² 

k ovl§dnut² svŊta. ZaŚadil se tak do proudu ļesk® politick® ģurnalistiky, kter§ zcela 

pŚehl²ģela dlouhodobĨ ¼padek carsk®ho imp®ria a vojenskou por§ģku 

n§sledovanou vnitŚn²m rozvratem Ăslovansk® a kŚesŠansk® veleŚ²ġeñ vysvŊtlovala 

zradou ĢidŢ.
62

 
 

StejnŊ jako ruskou revoluci v roce 1905 ch§pal Vrba i tu z roku 1917. I j² vŊnoval 

obs§hlĨ spis, tentokr§t v ļesk®m jazyce.
63

 
 

2.1.5 Prvn² republika 

V obdob² prvn² republiky se Vrba mohl tŊġit z autority znalce ģidovsk® 

problematiky, kter§ byla v klerik§lnŊ antisemitskĨch kruz²ch uzn§v§na.
64

 Vedle 

toho snad c²til jist® obavy z nastupuj²c²ho reģimu
, v jehoģ ļele st§l 

VrbŢv protivn²k z 

obdob² hilsneri§dy Tom§ġ. G. Masaryk. AlespoŔ tomu nasvŊdļuje fakt, ģe ve 

struļnĨch vzpom²nk§ch na dosavadn² ģivot, kter® publikoval v roce 1925
65

, 

pod§v§ pŚehled sv® liter§rn² ļinnosti a veŚejn®ho pŢsoben², avġak o aktivit§ch 

v
 hilsneri§dŊ se nezmiŔuje. Ob§val se zbyteļnŊ, z

 ¼Śedn²ch m²st nebylo proti ġiŚitelŢm teori² o 

ritu§ln² vraģdŊ v Poln® ofici§lnŊ zakroļeno, byŠ se to pozdŊji snaģili ļeġt² faġist® 

tvrdit.
66

 

Naopak, VrbovŊ
 
teoretick® pr§ci n§rodohospod§Śsk® se dostalo i jist®ho uzn§n² 

v podobŊ hesla v MasarykovŊ slovn²ku nauļn®m. PŚ²sluġnĨ d²l vyġel v roce 

1933.
67

 VĨraz Ăjist®hoñ je vġak zcela na m²stŊ, neboŠ heslo je velice struļn® a 

                                                 
62 FRANKL, Michal a Miloslav SZABč. Budov§n² st§tu bez antisemitismu?: n§sil², diskurz 

loajality a vznik Ļeskoslovenska. Praha: Nakladatelstv² lidov® noviny, 2015, s. 219. 

63 VRBA, Rudolf. Zk§za SlovanŢ za svŊtov® v§lky: denn²k pov§leļnĨ. Ļesk® BudŊjovice: R. 

Vrba, 1924, 2 sv. (263, 248 s.). 

64 FRANKL, Michal a Miloslav SZABč. Budov§n² st§tu bez antisemitismu?: n§sil², diskurz 

loajality a vznik Ļeskoslovenska. Praha: Nakladatelstv² lidov® noviny, 2015, s. 253. 

65 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 132 - 134. 

66 RYS, Jan. Hilsneri§da a TGM: ke ļtyŚic§t®mu vĨroļ² vraģd polanskĨch. 2. vyd. Praha: 

Zedn§Śsk§ korespondence, 1939, s. 251 - 252.  

67 MasarykŢv slovn²k nauļnĨ: lidov§ encyklopedie vġeobecnĨch vŊdomost². Praha: 
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kromŊ soupisu nejvĨznamnŊjġ²ch spisŢ obsahuje pouze nejz§kladnŊjġ² ģivotopisn® 

¼daje. Ty jsou nav²c nepŚesn® - Vrba je napŚ. oznaļen za premonstr§ta. Struļnost 

hesla vynikne v porovn§n² s informacemi, kter® poskytuje OttŢv slovn²k nauļnĨ 

z roku1907.
68

 
 

OttŢv slovn²k zaznamen§v§ i takov® podrobnosti jako je vliv v§ģnĨch nemoc² na 

Vrbovu kari®ru, jednotliv® f§ze jeho studia, ļi doba po jakou pŢsobil na 

konkr®tn²ch m²stech. Naproti tomu MasarykŢv slovn²k zn§ Vrbu jen jako Ăļes. 

kat. spis., knŊz, premonstr§t, od r. 1893 z§meckĨ kaplan v PrŢhonic²ch. Od 1898 

v Praze. ļinnĨ v kŚest.-soc. hnut².ñ
69

 
Pak jiģ 

jen datum a m²sto narozen² a n§zvy a 

data vyd§n² deseti spisŢ. Srovn§n² obs§hlosti obou slovn²kovĨch hesel dobŚe 

ilustruje ¼padek Vrbovy autority a zn§mosti jako intelektu§la.
 

Na pŚelomu dvac§tĨch a tŚic§tĨch let se Vrba jako autor postupnŊ odmlļel. 

Spoleļnost zaj²mala nov§ t®mata, takov§, kter§ byla vŊtġinou jiģ mimo obzory a 

odbornost st§rnouc²ho Vrby. I jeho t®ma celoģivotn² - boj proti ĢidŢm - sice 

zintenzivnil, ale ve sv® nacistick® verzi daleko pŚekroļil Vrbovy pŚedstavy. Svou 

roli samozŚejmŊ sehr§l i vysokĨ vŊk a ġpatn§ finanļn² situace p§tera-pensisty. Ļ²m 

starġ² Vrba byl, t²m v²ce z jeho prac² vysv²t§ z§vislost na jinĨch zdroj²ch a 

opakov§n² n§zorŢ a idej² z vlastn²ch starġ²ch prac².
70 

 

O tom, jak rychle upadal Vrba do zapomnŊn², svŊdļ² representativn² publikace 

ĂMasaryk a ģidovstv²ñ z roku 1931.
71 
Obsahuje statŊ od nŊkolika pŚedn²ch 

kulturn²ch ļinitelŢ Prvn² republiky o vztahu presidenta a ĢidŢ, nahl²ģen®ho 

z rŢznĨch ¼hlŢ pohledu. Hilsneri§dŊ jsou vŊnovan® dva pŚ²spŊvky, Rudolf Vrba je 

zm²nŊn pouze v jednom a sp²ġe jako smŊġn§ postaviļka: ĂHrdinov® ale byli knŊģ² 

Vrba, Kasal, Vlļek. Vrba denuncoval vlastencŢm sm²chovsk®ho knihkupce, ģe mŊl 

                                                                                                                                      
ĻeskoslovenskĨ kompas, 1933, 7 sv., s. 747. 

68 OttŢv slovn²k nauļnĨ: ilustrovan§ encyklopaedie vġeobecnĨch vŊdomost². Praha: J. Otto, 1907, 

s. 1014. 

69 MasarykŢv slovn²k nauļnĨ: lidov§ encyklopedie vġeobecnĨch vŊdomost². Praha: 

ĻeskoslovenskĨ kompas, 1933, 7 sv., s. 747. 

70 VRBA, Rudolf. Nad propast². ļasov® ¼vahy.  V Praze: Rudolf Vrba, 1932. 60 s.  

71 RYCHNOVSKħ, Ernst. Masaryk a ģidovstv². Praha: Mars, 1931, 332 s. 
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ve
 
vĨkladn² skŚ²ni Masarykovu broģurku Nutnost revidovatiéñ

72
 

Nen² zcela vylouļeno, ģe se na ¼pln®m sklonku ģivota, v dramatick®m l®tŊ roku 

1938, Vrba jeġtŊ naposledy rozhodl pŢsobit na veŚejn® m²nŊn². V antisemitsk®m 

periodiku Obnova vyġel ļl§nek ĂB²da rasismuñ podepsanĨ pouze ġifrou ĂV. R.ñ 

Autor se rozepsal o tom, ģe proti rasismu, zvl§ġtŊ pak tomu nŊmeck®mu, broj² 

pouze Ģid® nebo jejich pomahaļi.
73

 SkrĨv§ se pod ġifrou ĂV. R.ñ Rudolf Vrba?. 

2.1.6 Sl§va a zapomenut² Rudolfa Vrby 

V dobŊ Vrbovy smrti antisemitismus a do jist® m²ry i stavovsk§ organizace 

spoleļnosti doļasnŊ v ļeskĨch zem²ch triumfovaly. P§ter z BŊl®, kterĨ je 

s takovĨm nasazen²m propagoval v pŚedch§zej²c²ch desetilet²ch, byl vġak jiģ 

prakticky zapomenut. Jeho antisemitsk® n§zory byly zaloģeny na kŚesŠansko-

konservativn²ch postoj²ch, coģ se nesluļovalo s rasovĨmi vĨchodisky nacismu. 

Vrbou kĨģen§ promŊna ģidovsk®ho etnika v trpŊn® obyvatelstvo byla t®ģ znaļnŊ 

vzd§lena likvidaļn²m pl§nŢm NŊmcŢ. Je pŚ²znaļn®, ģe v ŚadŊ protiģidovskĨch 

publikac², kter® byly v prvn²ch letech protektor§tu vyd§ny Vrbovo jm®no mezi 

citovanĨmi Ăklasikyñ vŊtġinou chyb².
74

 Nedoġlo tak® k projevu uzn§n² posmrtnĨm 

vyd§n²m nŊkter®ho jeho d²la, nepoļ²t§me-li drobnĨ, pouze osmistr§nkovĨ spisek 

ĂZ m®ho ģivotañ. Vrba jej napsal a publikoval v posledn² dek§dŊ sv®ho ģivota. 

Znovu vyġel v roce 1940, tedy zhruba rok po autorovŊ smrti.
75

 

Rozbor spisku ĂHilsneri§da a TGM: ke ļtyŚic§t®mu vĨroļ² vraģd polanskĨchñ76 od 

ļesk®ho faġisty Jana Rysa, vydan®ho v roce Vrbovy smrti dokl§d§, ģe nov§ 

                                                 
72 HERBEN, Jan. Masaryk o ģidech a antisemitismu. IN. RYCHNOVSKħ, Ernst. Masaryk a 

ģidovstv². Praha: Mars, 1931, s. 257. 

73 V. R. B²da rasismu. Obnova 2, ļ. 28, 9. 7. 1938. 

74 RYS, Jan. Hilsneri§da a TGM: ke ļtyŚic§t®mu vĨroļ² vraģd polanskĨch. 2. vyd. Praha: 

Zedn§Śsk§ korespondence, 1939, 293 s. Vlajka.; LELEK, Frantiġek. Prav§ tv§Ś ģidovstva: 

ģidovskĨ probl®m ve svŊtle pŢvodn²ch pramenŢ. 3. dopl. a opr. vyd. Praha: N§rodn² arijsk§ 

kulturn² jednota, 1941, 339 s. aj. 

75 VRBA, Rudolf. Z m®ho ģivota. Praha: Rudolf Vrba, [1941]. 8 s. 

76 RYS, Jan. Hilsneri§da a TGM: ke ļtyŚic§t®mu vĨroļ² vraģd polanskĨch. 2. vyd. Praha: 

Zedn§Śsk§ korespondence, 1939, 293 s. Vlajka. 
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generace ļeskĨch antisemitŢ, jakkoliv se k
 
bŊlsk®mu p§terovi nehl§s², zn§ jeho 

texty. Rys shrom§ģdil velk® mnoģstv² materi§lu, pochopitelnŊ ¼zce ideologicky 

interpretovan®ho.  PŚetiskl sem i celĨ text Masarykovy ĂNutnosti revidovat proces 

polenskĨñ. Pro konfrontaci s MasarykovĨmi z§vŊry vybral z Śady dobovĨch 

antisemitskĨch broģur a pamfletŢ nikoliv Vrbovu pr§ci, ale ĂOdpovŊŅ 

Masarykovi o vraģdŊ polensk®ñ od Ferdinanda Vlļka z roku 1900. Samotn®ho 

Vrbu pak nikde nezmiŔuje. Zaj²mav® vġak je, ģe kdyģ uv§d² doklady o ritu§ln²ch 

vraģd§ch z historickĨch spisŢ, vyb²r§ ze stejn®ho zdroje (Balb²na) jako Vrba ve 

vraģdŊ v Poln®, cituje stejn® pŚ²pady a uvozuje je stejnĨm koment§Śem, m²sty 

doslova. Vrbovu broģuru tedy zjevnŊ znal.
77

 Vykr§d§n² VrbovĨch spisŢ jinĨmi 

antisemity se ovġem d§lo i za jeho ģivota. Jiģ pŚ²zniv§ recenze o ĂDie revollution 

in Russlandñ s l²tost² poznamen§v§, ģe Ă é jako ostatn² knihy, bude i toto d²lo 

Vrbovo slouģiti za pramen pŚemnohĨm. Mnoz² je cituj²; jin² je plundruj², ale 

autora neuv§dŊj²; jejich germ§nsk§ pĨcha je vŊtġ² neģ jejich poctivost. Vġak pŚes 

to nen² pochybnosti, ģe Vrba z²sk§v§ ļesk®mu p®ru ļest, ba v²ce neģ mnohĨ velikĨ 

professor.ñ
78

 

Vrcholu dos§hl vŊhlas Rudolfa Vrby jako teoretika antisemitismu ļtyŚicet let pŚed
 

jeho smrt². Zhruba v obdob² vymezen®m Vrbovou intenzivn² publikaļn² ļinnost² 

v devades§tĨch letech 19. stolet², kr§tkou politickou kari®rou (volby 1897), ¼ļast² 

v hilsneri§dŊ a vyd§n²m spisu o rusk® revoluci roku 1905, se vytvoŚila urļit§ 

skupina VrbovĨch sympatizantŢ, kteŚ² podporovali ļi d§le rozv²jeli jeho myġlenky 

(a to i v pozdŊjġ² dobŊ, kdy jiģ veŚejn§ zn§most Vrbova jm®na klesala). Ze 

zn§mŊjġ²ch lze jmenovat netolick®ho rod§ka Jana Cibuzara, novin§Śe a prozaika 

vĨraznŊ antisemitsk®ho smĨġlen². Cibuzar vydal v roce 1923 knihu Z§hada 

svŊtovl§dy, v n²ģ rozv²j² jiģ znaļnŊ obehran® t®ma o svŊtov®m judaistick®m 

spiknut². Rudolf Vrba ke knize napsal pŚedmluvu recykluj²c² jeho mnohem starġ² 

                                                 
77 Srovnej: RYS, Jan. Hilsneri§da a TGM: ke ļtyŚic§t®mu vĨroļ² vraģd polanskĨch. 2. vyd. 

Praha: Zedn§Śsk§ korespondence, 1939, s. 291 a VRBA, Rudolf. Vraģda v Poln® a ģidovsk§ 

ot§zka v rakousk®m parlamentŊ. Po konfiskaci nov®, opr. vyd. V Praze: Cyrillo-MethodŊjsk§ 

knihtisk§rna a nakladatelstv² V. Kotrba, 1899. s. 44. 

78 Vyġlo v Ļechovi, ale Vrba si ji nechal otisknout i v jedn® sv® dalġ² publikaci spoleļnŊ s jinĨmi 

p²semnĨmi holdy sv® pr§ci. VRBA, Rudolf. Vl§da penŊz: soci§lnŊ-politick® ¼vahy. Praha: R. 

Vrba, 1912, sv. 2, s. 427. 
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n§zory o ģidovsk®m boji proti rusk® monarchii veden®m pod pl§ġt²kem revoluc². 

Pro ¼ļely pŚedmluvy k CibuzarovŊ spisu Vrba tyto domnŊnky aktualizoval a 

pojednal o spiknut² ĢidŢ, kteŚ² Ś²jnovou revoluc² vyŚadili Rusko z t§bora Dohody 

a pomohli tak
 
vil®movsk®mu NŊmecku.

79
 

O tom, jak vypadala
 
po ekonomick®, spoleļensk®, vzdŊlanostn² a geografick® 

str§nce skupina VrbovĨch sympatizantŢ, svŊdļ² vĨļet osob, kter® finanļnŊ 

(20 Korunami) podpoŚily vyd§n² knihy ĂVl§da penŊzñ.
80

 T®mŊŚ stoprocentn² 

vŊtġinu tvoŚ² knŊģ² rŢznĨch stupŔŢ. Figuruje jich zde 161 (a 3 kl§ġtery uveden® 

jako kolektivn² d§rce) oproti 13 svŊtskĨm osob§m a 2 katechetŢm, kter® lze 

povaģovat za mezistupeŔ mezi obŊma skupinami. Z tŊchto 161 c²rkevn²ch 

pŚedstavitelŢ patŚ² naprost§ vŊtġina k
 
pŚ²sluġn²kŢm nejniģġ²ch stupŔŢ katolick® 

hierarchie. Knihu finanļnŊ podpoŚilo 52 kaplanŢ ļi farn²ch kooper§torŢ a 

75
 
far§ŚŢ ļi administr§torŢ farnost². Pouze 25 knŊģ² se Śadilo mezi vyġġ² 

hodnost§Śe, vŊtġinou dŊkany. 9 osob zbĨvaj²c²ch do celkov®ho poļtu 161 pak 

n§leģ² mezi pŚedstaven® kl§ġterŢ.  

Knihu podpoŚilo t®ģ nŊkolik spolkŢ a spoleļnost² mezi nimiģ figuruj² ĂSdruģen² 

kŚesŠansk®ho dŊlnictva PŚ²borñ nebo ĂSdruģen² venkovsk® omladiny, Tich§ na 

MoravŊ.ñ Z uveden®ho vyplĨv§, ģe Vrba pŢsobil na lidi ze stejn® society, do jak® 

s§m patŚil. VzdŊlan², kteŚ² vġak sv® vzdŊl§n² po absolutoriu jiģ pravdŊpodobnŊ d§l 

nerozv²jej², soci§lnŊ slabġ², nebo alespoŔ ģij²c² se soci§lnŊ slabġ²mi ve styku, 

obyvatel® venkova nebo periferi² mŊst, vŊŚ²c² katol²ci, pravdŊpodobnŊ 

konservativn². Ti pak ch§pali Vrbu jako sv®ho mluvļ²ho, odborn²ka, kterĨ je nav²c 

v Praze - z pohledu venkovsk®ho far§Śe v m²stŊ, kde se odehr§v§ to hlavn². PŊknŊ 

to ukazuje oslavnĨ dopis far§Śe z Kuģelova, zaslanĨ Vrbovi jako autorovi ĂVl§dy 

penŊzñ a otiġtŊnĨ v druh®m d²lu spisku: ĂZas²l§m pŚedplatn®. Je to d²lo velmi 

zaj²mav®, ļasov® a z§sluģn®. Jin² n§rodov® by si l®pe v§ģili a cenili spisovatelŢ tak 

cennĨch dŊl. MŢģeme bĨti hrdĨmi na to, ģe v naġem stavu takov® genie m§me. 

                                                 
79 MIKULĆĠEK, Alexej. Antisemitismus v ļesk® literatuŚe 19. a 20. stolet²: teoretick§ a 

historick§ studie. Praha: Votobia, 2000, s. 58. 

80 VRBA, Rudolf. Vl§da penŊz: soci§lnŊ-politick® ¼vahy. Praha: R. Vrba, 1912, sv. 2, s. 421 - 

426.  
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V ¼ctŊ oddanĨ Theodor K§ļer, far§Ś v KuģelovŊ."
81

 

VĨġe zm²nŊn® Vrbovy n§zory o interakci Ģid® - Rusko mu z²skaly znaļnou 

pozornost v z§vŊreļnĨch letech trv§n² rakousk® monarchie a za Republiky, tedy 

v dobŊ, kdy se jeho soci§lnŊ ekonomick® spisy z devades§tĨch let st§valy pomalu 

archaickĨmi. Vrba nebyl tvŢrcem teorie o vinŊ ĢidŢ za rusk® revoluce, tento n§zor 

ġ²Śily i poraģen® rusk® soci§ln² skupiny.
82 
Intenzitou s jakou tyto n§zory 

rozpracov§val a ġ²Śil d§l, se vġak stal jedn²m z hlavn²ch mluvļ²ch t®to interpretace 

ud§lost². V ļesk®m antisemitsk®m prostŚed² je ch§p§n a citov§n jako autorita 

v modern²ch ruskĨch pomŊrech a jejich pozad² (napŚ. zn§mĨm botanikem a 

odpŢrcem ĢidŢ Josefem VelenovskĨm).
83

 

Intenzita
, 
s jakou Rudolf Vrba propagoval sv® n§zory, z nŊj v dobŊ nejvŊtġ²ho 

vŊhlasu vytvoŚila jistĨ symbol kŚesŠansko soci§ln²ho vztahu k ĢidŢm i pro 

odpŢrce antisemitismu. Velmi vĨstiģnŊ to dokl§d§ napŚ. Eduard Lederer v knize 

ĂĢid v dneġn² spoleļnostiñ. Kdyģ kritizuje naivn² kŚesŠansk® antisemity, mluv² 

o Ăp§nŊ Vrbovi a jinĨch ĂkŚesŠanskĨchñ horlivc²ch.ñ
84

 Rudolf Vrba je mu tedy 

hlavou t®to voln® n§zorov® skupiny. Lze poznamenat, ģe na rŢznĨch m²stech 

knihy Lederer jmenuje Śadu katolickĨch spisovatelŢ, mnohdy knŊģ², s jejichģ 

n§zory nesouhlas²,
 
ale kter® uzn§v§ minim§lnŊ jako partnery k debatŊ.

85
  Vrba 

vġak mezi nŊ nepatŚ², jeho z§pal pro vŊc ho z pohledu ģidovsk®ho intelektu§la Śad² 

pouze mezi Ăhorlivceñ.
86

 

2.1.7
 
Reflexe ģivota a d²la Rudolfa Vrby v souļasn® ĻR 

V letech po druh® svŊtov® v§lce byl Vrba prakticky zapomenut, jednak jako knŊz, 

                                                 
81 VRBA, Rudolf. Vl§da penŊz: soci§lnŊ-politick® ¼vahy. Praha: R. Vrba, 1912, sv. 2, s 427. 

82 FRANKL, Michal a Miloslav SZABč. Budov§n² st§tu bez antisemitismu?: n§sil², diskurz 

loajality a vznik Ļeskoslovenska. Praha: Nakladatelstv² lidov® noviny, 2015, s. 214 - 219 

83 FRANKL, Michal a Miloslav SZABč. Budov§n² st§tu bez antisemitismu?: n§sil², diskurz 

loajality a vznik Ļeskoslovenska. Praha: Nakladatelstv² lidov® noviny, 2015, s. 253. 

84 LEDERER, Eduard. Ģid v dneġn² spoleļnosti. Praha: Edvard Lederer, 1902. 154 s., s. 135. 

85 LEDERER, Eduard. Ģid v dneġn² spoleļnosti. Praha: Edvard Lederer, 1902. 154 s., s. 141 aj. 

86 LEDERER, Eduard. Ģid v dneġn² spoleļnosti. Praha: Edvard Lederer, 1902. 154 s., s. 135. 
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jednak jako antisemita. Jeho osobnosti a d²lu se v²ce vŊnuje teprve modern² 

historickĨ vĨzkum. Nejv²ce prostoru mu vŊnoval ve svĨch prac²ch 

o protiģidovsk®m postoji ļesk® spoleļnosti dan® epochy Michal Frankl.
87

 

PŚ²znaļn§ je pozn§mka u jedn® ze stat² sborn²ku pardubick® university 

o historick®m antijudaismu, kde autor dŊkuje kolegŢm za upozornŊn² na 

Ăzaj²mavou (a pozapomenutou) postavu Rudolfa Vrby.ñ
88

 

Zaj²mav® je, ģe aļ na Vrbu otevŚenŊ pŚ²liġ nereflektovali nacistiļt² antisemit®, 

mezi souļasnĨmi konzervativci a pravicovĨmi extremisty jeho d²lo do urļit® m²ry 

zn§mo a uzn§v§no je.
89

 Lze to doloģit na tŚech pŚ²padech:
 

1) Webov® str§nky oznaļen® ĂN§rodn² vzdŊl§vac² institutñ.
90

 

Jde o projekt, kterĨ se profiluje jako alternativn² informaļn² zdroj v oborech 

historie, sociologie a politologie. Propaguje ovġem antisemitsk®, antiromsk®, 

antisl§msk® a antievropsk® ideje. Typick® pro tento web je tak® zpochybŔov§n² 

holokaustu a podobnŊ. Projekt byl spuġtŊn v roce 2004, o ļtyŚi roky pot® zastaven 

(tvŢrci webu totiģ poruġili celou Śadu z§konŢ, napŚ. zveŚejnŊn²m pamfletu 

oznaļen®ho
 
ĂĻ§steļnĨ seznam ĢidŢ a ģidovskĨch m²ġencŢ v politice ĻSFR, ĻR A 

SR po roce 1989ñ
91

). Po urļitĨch ¼prav§ch, zamŊŚenĨch tak, aby web form§lnŊ 

vyhovoval legislativŊ, doġlo pozdŊji k jeho obnoven². Web funguje jako on-line 

knihovna, kter§ zahrnuje ļl§nky a knihy menġ²ho rozsahu zpracov§vaj²c² vĨġe 

                                                 
87 FRANKL, Michal. "Emancipace od ģidŢ": ļeskĨ antisemitismus na konci 19. stolet². Praha: 

Paseka, 2007, 403 s. ISBN 978-80-7185-882-9.; FRANKL, Michal a Miloslav SZABč. 

Budov§n² st§tu bez antisemitismu?: n§sil², diskurz loajality a vznik Ļeskoslovenska. Praha: 

Nakladatelstv² lidov® noviny, 2015, 339 s. Ģid® - dŊjiny - pamŊŠ. ISBN 978-80-7422-422-5. 

88 HANUĠ, JiŚ². Povaha antijudaismu u katolickĨch intelektu§lŢ prvn² poloviny 20. stolet² 

(PŚ²klad Jakuba Demla). In: VYDRA, ZbynŊk. Protiģidovsk® stereotypy a kŚesŠansk§ 

spoleļnost na pŚelomu 19. a 20. stolet². Pardubice: Univerzita Pardubice, 2007, 73 - 80. ISBN 

978-80-7194-948-0., s. 77. 

89 Ļesk§ Revue: kapitola p§t§ (1899 - 1914). 1. Praha: N§rodn² myġlenka, 2007. Dostupn® tak® 

z: http://www.narmyslenka.cz/ceskarevue/REVUE5.pdf, s. 64. 

90 O n§s. N§rodnŊ vzdŊl§vac² institut [online]. Praha: NVI, 2013 [cit. 2018-05-31]. Dostupn® z: 

http://www.vzdelavaci-institut.info/?q=o-nas 

91 N§rodnŊ vzdŊl§vac² institut ï óseznam ĢidŢô je jen vrcholkem neonacistick®ho ledovce. Archiv 

Eretz.cz [online]. 2007, 2007(21. 8.), 1 [cit. 2018-05-31]. Dostupn® z: 

http://archiv.eretz.cz/?p=6140 
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uveden® t®mata z krajnŊ konservativn²ho aģ otevŚenŊ faġistick®ho pohledu. Lze 

zde ļ²st spisy
 
antisemitŢ a stoupencŢ hitlerismu z 19. a 1. poloviny 20. stolet² 

stejnŊ jako texty souļasnĨch pop²raļŢ holokaustu. Pro z§jemce o dŊjiny a 

souļasnost antisemitismu a pŚ²buznĨch t®mat je web do jist® m²ry pŚ²nosnĨ neboŠ 

poskytuje moģnost pŚeļ²st texty, kter® jsou re§lnŊ ļasto hŢŚe dostupn®. Z§roveŔ je 

vġak velmi nebezpeļnĨ z hlediska ġ²Śen² nedemokratickĨch ideologi² neboŠ texty 

prezentuje bez dalġ²ch souvislost².
 
 

Web v souļasn® dobŊ (kvŊten
 
2018) obsahuje 7 dŊl Rudolfa Vrby a v sekci 

ĂPŚipravujemeñ oznamuje budouc² zaŚazen² dalġ²ch dvou. Konkr®tn² hodnocen² 

autora nen² uvedeno - ve shodŊ s opatrnĨm pŚ²stupem tvŢrcŢ tŊchto jiģ jednou 

¼ŚednŊ
 
zastavenĨch internetovĨch str§nek.

 
 

2) Webov® str§nky oznaļen® jako ĂKnihovna Libri nostriñ
  

PodobnŊ jako vĨġe zm²nŊnĨ web ĂN§rodnŊ vzdŊl§vac² institutñ i ĂLibri nostriñ 

zpŚ²stupŔuj² v digitalizovan® podobŊ hŢŚe dostupnou ļeskou i zahraniļn² 

literaturu. Na rozd²l od v podstatŊ neonacistick®ho ĂInstitutuñ, jsou tyto 

internetov® str§nky zamŊŚeny radik§lnŊ n§boģensky. Vych§zej² z konzervativnŊ 

katolick®ho pohledu na svŊt, coģ sami shrnuj² vŊtou: ĂKnihovna je urļena vġem, 

kdo nejsou zaslepeni modern²m pokrokem (podle hesla: co je nov®, to je 

dobr®).ñ
92 
T²m je urļen i vĨbŊr knih. Z§jemce zde najde Śadu dŊl teologickĨch a 

c²rkevnŊ pr§vn²ch i vĨbŊr z odborn® literatury a beletrie konzervativn²ch autorŢ. 

Web obsahuje 5 dŊl Rudolfa Vrby, kter® sem spisovatelovĨm krajn²m 

konzervativizmem vĨbornŊ zapadaj².  

3) Af®ra Ladislava B§tory
 

Ladislav B§tora, ļeskĨ pravicovĨ politik, se v roce 2011 stal ekonomickĨm 

poradcem tehdejġ²ho ministra ġkolstv². Ģurnalist® n§slednŊ zveŚejnili informace 

o jeho vazb§ch na neonacistick® organizace Vlasteneck§ fronta a N§rodn² odpor.  

                                                 
92 Knihovna Libri nostri [online]. Praha: Libri nostri, 2018 [cit. 2018-05-31]. Dostupn® z: 

http://librinostri.catholica.cz/?a=5 
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B§tora napsal knihu ĂĻesk§ revueñ, kter§ m§ obsahovat ĂvĨroky a pŚ²bŊhy 

osobnost², kter® chtŊ nechtŊ ovlivŔovaly a ovlivŔuj² vĨvoj ļesk®ho n§rodn²ho 

vŊdom²ñ.
93

 je ponŊkud nesourodĨm souhrnem kr§tkĨch medailonkŢ a vĨŔatkŢ 

z
 
d²la ļeskĨch osobnost² pŚelomu 19. a 20. stolet². Vyzdvihl zde mimo jin® 

Rudolfa Vrbu, o nŊmģ d§le uvedl: ĂvŊhlas onoho kŚesŠanskosoci§ln²ho 

n§rodohospod§Śsk®ho publicisty ale pŚetrval asi jen d²ky antisemitskĨm prac²m, 

k nimģ patŚ² zejm®na ĂVraģda v Poln® a ģidovsk§ ot§zka v rakousk®m 

parlamentuñ ļi skvŊl§ ĂZk§za SlovanŢ'.ñ
 
94 . Kr§tk®, zde citovan®, souvŊt² 

vyvolalo medi§ln² a v souvislosti s n² i politickou af®ru. Jm®no Rudolfa Vrby se 

tak v jej²m r§mci dostalo po des²tk§ch let opŊt, i kdyģ nakr§tko, do centra veŚejn® 

pozornosti.
95

 

2.1.8 P²semnosti Rudolfa Vrby v Liter§rn²m archivu Pam§tn²ku n§rodn²ho 

p²semnictv². 

V archivu na StrahovŊ se nach§z² fond ĂSychrov-Vrba Rudolf.ñ Jde, pokud je 

autorovi tohoto textu zn§mo, o jedinou archivnŊ uchov§vanou pozŢstalost Rudolfa 

Vrby.
96

 Obsahuje pŚedevġ²m rukopis knihy ĂGrundlagen der Christistlichen 

Familieñ (Z§klady kŚesŠansk® rodiny).  Pokud se mi podaŚilo zjistit, jde 

o nepublikovanĨ spis, alespoŔ na ¼zem² dneġn² ĻR. Nen² zcela vylouļeno, ģe 

vyġla napŚ. v NŊmecku, ale ovŊŚen² nebo vyvr§cen² tohoto tvrzen² je jiģ mimo 

moģnosti autora tohoto textu. Vedle vlastn²ho rukopisu se tu nach§zej² vĨstŚiģky 

z dobov®ho tisku a vĨpisky z nŊj. Vrbovi slouģily jako zdroj informac² pro 

                                                 
93 B§tora se pŚed nŊkolika lety ¼ļastnil neveŚejn® antisemitsk® pŚedn§ġky. Novinky.cz [online]. 
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94 Ļesk§ Revue: kapitola p§t§ (1899 - 1914). 1. Praha: N§rodn² myġlenka, 2007. Dostupn® tak® 

z: http://www.narmyslenka.cz/ceskarevue/REVUE5.pdf, s. 64. 

95 B§tora a D.O.S.T. se ohradili proti obvinŊn² z antisemitismu. ĻT24 [online]. 2011, 2011(21. 

7.), 1 [cit. 2018-05-31]. Dostupn® z: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/1251409-

batora-a-dost-se-ohradili-proti-obvineni-z-antisemitismu 

96 Liter§rn² archiv Pam§tn²ku n§rodn²ho p²semnictv², Sychrov-Vrba Rudolf, ļ. fondu 1640, 

Datace:1839 ï 1860, 2 kartony:1. Rukopisy vlastn² (Grundlagen der Christlichen Familie). 2. 

VĨstŚiģky, UspoŚ§d§no v 1. stupni evidence, nestr§nkov§no. 
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rukopis. Podle vĨstŚiģkŢ, datovatelnĨch dle souvislost², vznikl rukopis na pŚelomu 

20. a 30. let 20. stolet².  

N²ģe pod§v§me charakteristiku nŊkolika vybranĨch vĨstŚiģkŢ, kter® poskytuj² 

pŚedstavu o tom, jak® materi§ly fond obsahuje, a jeģ jsou nav²c nŊjakĨm 

zpŢsobem typick® pro Vrbovu pr§ci. 

1) Recenze na knihu od ļ²nsk®ho vojensk®ho ataġ® v PaŚ²ģi Tchang ti Tonga z 

roku 1885. Z vĨstŚiģkŢ nen² patrno, kde recenze pŢvodnŊ vyġla. Jde pŚedevġ²m 

o doklad Vrbova zpŢsobu shromaģŅov§n² informac². VĨstŚiģky jsou nalepeny na 

listu pap²ru a doplnŊny VrbovĨmi pozn§mkami. PŚ²pisek Ăe) Die Frau in China.ñ 

odkazuje na kapitolu XXXV rukopisu, kter§ obsahuje odd²l oznaļenĨ p²smenem 

Ăeñ a stejnĨm n§zvem. Dalġ², ġpatnŊ ļiteln§ autorova pozn§mka snad nŊmecky 

sdŊluje, ģe jde o prvn² podnŊty ke kapitole. VĨstŚiģek dokl§d§ velkou Vrbovu p²li 

pŚi shromaģŅov§n² dat a informac² ke knih§m, stejnŊ jako nekritiļnost v jejich 

pŚij²m§n². Vrba se nesh§nŊl po knize ļ²nsk®ho diplomata, ale staļily mu struļn® 

informace a vĨŔatky z jej²ho obsahu, uģit® v recenzi. Na oboj² - tedy jak velmi 

rozs§hl® sb²r§n² dat, tak nedostatek kritiky pŚi jejich uģit² a ļasto i logiky pŚi jejich 

Śazen² bylo poukazov§no jiģ za Vrbova ģivota.
97

 

VĨstŚiģek je oznaļen ļ²slem, coģ se tĨk§ i dalġ²ch materi§lŢ tohoto druhu ve 

fondu. NŊkde ļ²sla odkazuj² na str§nku rukopisu, kde byly informace z vĨstŚiģku 

pouģity, nŊkde nen² jejich smysl zŚejmĨ. Snad to naznaļuje existenci nŊjak®ho 

rozs§hlejġ²ho, systematizovan®ho, autorova archivu informac², kterĨ se 

nedochoval. VĨstŚiģky k rukopisu ĂGrundlagen der Christistlichen Familieñ by 

pak mohly bĨt pozŢstatkem tohoto archivu. 

2) Na pokraļov§n² vych§zej²c² staŠ dr. Hermann Boessnecka ĂDas Eheproblem in 

Gegenwartñ (Manģelsk® probl®my v souļasnosti). Z vĨstŚiģkŢ nen² zŚejm®, 

v jak®m periodiku staŠ vych§zela, mohou vġak poslouģit k dataci vzniku cel®ho 

fondu. Text ļl§nku doplŔuj² mal® fotografie a denn² data ¼mrt² vĨznamnĨch 

                                                 
97 Liter§rn² archiv Pam§tn²ku n§rodn²ho p²semnictv², Sychrov-Vrba Rudolf, ļ. fondu 1640, 
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osobnost² -  aļkoli s textem ļl§nku nesouvis², Vrba se pravdŊpodobnŊ nechtŊl 

zdrģovat s odstŚih§v§n²m tŊchto drobnost² - coģ umoģŔuje dataci ļl§nku k roku 

1929. Je tedy zŚejm®, ģe rukopis ĂGrundlagen der Christlichen Familieñ, kvŢli 

nŊmuģ si Vrba tyto informace archivoval, vznikal pravdŊpodobnŊ na pŚelomu 

dvac§tĨch a tŚic§tĨch let, ļi sp²ġe aģ na poļ§tku posledn² dek§dy Vrbova ģivota. 

Jde tedy o jeho posledn² vŊtġ² pr§ci.  

Rukopis ĂGrundlagen der Christistlichen Familieñ tvoŚ² 873 stran rukopisu. 

PodobnŊ jako publikovan® Vrbovy knihy i tento rukopis pŚedstavuje pŚedevġ²m 

kompilaci velk®ho mnoģstv² ¼dajŢ shrom§ģdŊnĨch z literatury a tisku. T®mata 

jsou znaļnŊ rŢznorod§, pomŊrnŊ nahodile shrom§ģdŊn§ bez vĨraznŊjġ² kritiky 

pramene. NŊkter® kapitoly se t®matu uveden®ho v titulu knihy dotĨkaj² jen 

okrajovŊ (napŚ. kanibalismus na Haiti m§ opravdu jen vzd§lenou souvislost 

s problematikou kŚesŠansk® rodiny). Lze konstatovat, ģe nedostatky, kter® 

byly VrbovĨm prac²m vytĨk§ny v autorovŊ mladġ²m vŊku, se s postupuj²c²m 

st§Ś²m sp²ġe prohloubily.  

Prvn² kapitoly rukopisu se t®matu rodiny vŊnuj² jen velmi vzd§lenŊ. Vrba, 

ovlivnŊn novĨmi politickĨmi a pseudovŊdeckĨmi teoriemi, se zde zabĨv§ rasovou 

naukou. Uģ²v§ ļetnĨch konkr®tn²ch dokladŢ, ovġem bez hlubġ² analĨzy. Jako 

pŚ²klad lze uv®st rasovou problematiku a jej² dopad na spoleļnost v USA, KanadŊ, 

Braz²lii ļi na Haiti. Ve shodŊ se svĨm svŊton§zorem Vrba interpretuje kulturu 

Haiti, v jeho dobŊ jednoho z m§la nez§vislĨch st§tŢ, v nŊmģ chybŊla evropsk§ 

populace. Tyto zaļ§teļn² kapitoly se t®ģ vŊnuj² problematice vystŊhovalectv², 

kter® Vrba nijak nev²t§. Uchov§v§ si n§zory typick® pro starġ² generace vlastencŢ, 

kteŚ² vystŊhovalce povaģovali za Ăztracen® pro n§rod.ñ
98

 

V dalġ²ch ļ§stech rukopisu se jiģ vŊnuje manģelstv² a rodinŊ jako takovĨm. T®ma 

nahl²ģ² z kŚesŠansko konservativn²ho ¼hlu pohledu. Velmi typick§ je kapitola IX 

ĂĢeny ve starovŊku a stŚedovŊkuñ. Vrba zde dŢraznŊ odm²t§ pŚedstavu, ģe 
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stŚedovŊk§ (tedy kŚesŠansk§) civilizace nepŚikl§dala ģen§m vĨznam. T²m se 

z§roveŔ vymezuje proti modernistick® pŚedstavŊ civiln²ch sŔatkŢ, obļansk®ho 

rodinn®ho pr§va a emancipace ģen jako jedin®ho zpŢsobu pos²len² postaven² ģen. 

Pr§vŊ modern² pojet² rodiny klade autor ĂGrundlagen der Christlichen Familieñ 

do souvislost² s negativn²mi spoleļenskĨmi jevy jako je prostituce, obchod 

s lidmi, manģelsk§ nevŊra a rozpad rodin, ale i s vraģdami a dalġ²mi krimin§ln²mi 

ļiny. Ve shodŊ se starġ²mi d²ly, i zde Vrba nepochybuje, ģe za ¼padkem tradiļn² 

rodiny stoj² ģidovskĨ vliv. Tento ģidovskĨ vliv je dle rukopisu vykon§v§n z velk® 

m²ry pŚes tisk. Toto hlavn² m®dium doby je dle autora mimo katolick§ periodika 

t®mŊŚ cel® v rukou ĢidŢ. Nev§h§ tak® oznaļovat Ģidy za strŢjce obchodu 

s d²vkami. Popis patologickĨch spoleļenskĨch jevŢ doprov§z² pŚ²klady z V²dnŊ a 

Berl²na. Tato mŊsta nejsou vybr§na n§hodnŊ - v obou byla v dan® dobŊ siln§ 

ģidovsk§ populace a z§roveŔ zde existovaly avantgardn² kulturn² proudy. 

PŚedstavitel® v²deŔsk® a berl²nsk® avantgardy byly mnohdy Ģid®. To pak Vrbovi 

umoģnilo spojit negativn² soci§ln² trendy pŚ²tomn® prakticky v kaģd®m 

velkomŊstŊ pr§vŊ s ģidovskĨm etnikem. 

VŊtġina statistickĨch ¼dajŢ, kter® Vrba v rukopisu pŚin§ġ², se tĨk§ NŊmecka, 

Rakouska a MaŅarska. TŚi samostatn® odd²ly pr§ce pak vŊnuje Anglii, Rusku a 

Francii, nev§h§ vġak uģ²t ani ¼trģkovitĨch informac² z bulharsk®ho, ļ²nsk®ho a 

dalġ²ch exotickĨch prostŚed². NŊmecko a n§stupnick® st§ty Rakouska - Uherska 

Vrba znal a pravdŊpodobnŊ mŊl Śadu materi§lu shrom§ģdŊn®ho jiģ k svĨm starġ²m 

prac²m. Anglii a Francii pak poj²m§ jako zdroje Śady modernistickĨch a tedy 

nepŚijatelnĨch trendŢ. Dokl§daj² to jiģ samotn® n§zvy podkapitol vŊnovanĨch 

britsk®mu rodinn®mu souģit² (Ăa)Anglick® sluģebnictvo, b)LondĨnsk® nevŊstince, 

c)Ģensk§ pŚetv§Śka v manģelstv² v Anglii, d)Sufraģetky, e) Formy manģelskĨch 

pŚ²sah v Anglii, f) Đbytek obyvatelstva v Anglii, g) Anglick® vystŊhovalectv², h) 

Zah§lļiv® ģeny anglick® stŚedn² tŚ²dyñ).
99
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S rukopisem je obecnŊ obt²ģn® pracovat a to z dŢvodŢ form§ln²ch i obsahovĨch. 

Problematick® je jiģ ļten², neboŠ VrbŢv rukopis kol²s§ od krasopisu aģ po velmi 

tŊģko ļiteln® p²smo. D§le pak pr§ci ztŊģuje i znaļnŊ nelogick® Śazen² obsahu. 

NapŚ²klad v kapitole XI, vŊnovan® sŔatkŢm v Rakousku je vloģena podkapitola 

ĂBernard Shaw proti kŚesŠansk®mu manģelstv²ñ, aniģ by ovġem irskĨ liter§t Shaw 

mŊl cokoliv spoleļn®ho s Rakouskem. PodobnĨch nelogickĨch spojov§n² 

informac² je moģno v rukopisu naj²t v²ce - jde vġak o rys, kterĨm se vyznaļuj² 

i starġ² Vrbova d²la. 

VĨbŊr informac² dokl§d§ neschopnost p§tera Vrby reflektovat souļasnou situaci. 

Aļkoliv rukopis vznikl s nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² zaļ§tkem tŚic§tĨch let, vŊtġina 

uģitĨch informac² poch§z² z doby pŚed prvn² svŊtovou v§lkou. ZjevnĨ 

anachronismus d²la dosti pravdŊpodobnŊ stoj² za t²m, ģe nenaġlo nakladatele a 

zŢstalo v rukopisu. 

2.2 Rudolf Vrba - katol²k 

Katolick® n§boģenstv² a fakt, ģe byl knŊzem, urļuje celou ģivotn² i liter§rn² dr§hu 

Vrbovu. Jiģ nasazen², s n²mģ ġ²Śil sv® myġlenky na veŚejnosti lze ch§pat jako 

jistou formu Ămision§Śsk®ñ ļinnosti, ļi ohlas pocitu odpovŊdnosti vŢļi lidu od 

ļlovŊka, jenģ se mŊl st§t duchovn²m pastĨŚem nŊkter® kŚesŠansk® obce. I jeho 

antisemitismus vych§zel z kŚesŠanskĨch z§kladŢ. Ofici§lnŊ se kŚesŠanskĨ 

socialismus hl§s² pouze k antisemitismu Ăekonomick®muñ, broj² proti ĢidŢm jako 

vykoŚisŠovatelŢm, nikoliv jako osob§m (ĂKŚesŠanskĨ socialista nesm² nen§vidŊti 

Ģida pro jeho n§boģenstv², to jest nedovolenĨm, ani pro jeho n§rod, to by bylo 

nemravn®. On nesm² nen§vidŊti Ģida jako osobu, ale on mŢģe a mus² nen§vidŊti a 

odsuzovat zhoubnou ļinnost ĢidŢ. To jest antisemitismus dovolenĨ a 

spravedlivĨ.ñ
100

). V tomto smyslu pŚekroļil Vrba jeho meze zvl§ġtŊ ve starġ²m 

vŊku dosti dalece. Je vġak tŚeba si uvŊdomit, ģe v z§vorce uvedenou z§sadu 

stanovenou jedn²m z knŊģ²-teoretikŢ kŚesŠansk®ho antisemitismu jiģ v dobŊ jej²ho 

zveŚejnŊn²  - bylo to roku 1899, v dobŊ hilsneri§dy - vŊtġina antisemitskĨch knŊģ² 
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ignorovala. Vrbova obava z ĢidŢ, s l®ty rostouc² aģ do absurdn²ch vĨstupŢ, 

nevyboļovala z antisemitismu rozġ²Śen®ho mezi kl®rem. 

Boj proti ĢidŢm ztotoģŔoval Vrba s bojem proti mravn²mu a n§boģensk®mu 

¼padku spoleļnosti, kterĨ s nimi spojoval. Na jednu stranu byl Ģid v jeho 

pŚedstav§ch rigidn² talmudista, na druhou stranu jej obviŔoval z bezvŊrectv² a jeho 

podpory. Ġ²Śen² bezvŊrectv² a odluku c²rkve od st§tu sn§ġel Vrba velmi tŊģce. 

Jeden z jeho posledn²ch liter§rn²ch vĨstupŢ - Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov® - 

obsahuje Śadu vĨpadŢ proti ateismu, kter®mu klade za vinu i n§stup ĢidŢ - 

bolġevikŢ.
101

 Je zaj²mav®, ģe odsuzuje rŢzn® modern², nebo ve stŚedn² EvropŊ 

doned§vna nezn§m® kŚesŠansk® c²rkve, ale relativnŊ uctivŊ se vyjadŚuje o rusk® 

pravoslavn® c²rkvi.
102

 Lze se domn²vat, ģe tuto benevolenci k pravoslavnĨm 

schizmatikŢm vyvolal spoleļnĨ nepŚ²tel, totiģ Ģid-komunista.   

Konzervativn² katolicismus se u Vrby projevuje i jinde. Jiģ na jin®m m²stŊ tohoto 

textu bylo Śeļeno, ģe obrodu soci§ln²ho sm²ru ve spoleļnosti hledal v jej² 

reorganizaci do (domnŊle) stŚedovŊk® podoby s jej²m sv§z§n²m cechy a c²rkv². 

KromŊ toho napŚ²klad vystupoval proti ofici§ln² ¼ctŊ, kterou ĻSR projevovala 

pam§tce husitstv². N§sil² husitskĨch vojsk pŚipodobŔuje k n§sil² ruskĨch 

revoluļn²ch odd²lŢ a oboje odsuzuje velmi emotivn²m zpŢsobem: ĂKdo ļte na 

pŚ²klad zniļen² kl§ġtera v Kladrubech a vyvraģdŊn² Śeholn²kŢ é ten se neubr§n² 

straġliv®mu rozechvŊn². I t§ģeme se, zda Lenin mŊl v sobŊ lidskou duġi, a pŚi ļten² 

tŊchto zloļinŢ se t§ģeme, zda to byli tvorov® lidġt² anebo splozenci peklaé
103

 Jak 

vid²me, byla na pŚ²klad v lednu roku 1421 ļrezvyļajka pŚi vyp§len² a vyvraģdŊn² 

kl§ġtera v Kladrubech v pln® ļinnosti.ñ
104

 Poļ§tky cel®ho ¼padku n§roda, kterĨ 

v jeho oļ²ch vedl k nadvl§dŊ ĢidŢ a bolġevikŢ hled§ hluboko v minulosti, 

                                                 
101 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, a. 97. 

102 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 97 -  98, 124 aj. 

103 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 119. 

104 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 125. Ļrezvyļajkou Vrba rozum² NKVD. 



 

38 

 

v husitsk® vzpouŚe proti ř²mu.
105

 

VrbŢv katolicismus byl velice z§sadovĨ a vedl aģ k osobn²m konfliktŢm s odpŢrci 

c²rkve. Lidsky i finanļnŊ byl asi n§roļnĨ napŚ. jeho spor s knihkupcem 

Frantiġkem BaļkovskĨm v roce
 
1895. Vrba Baļkovsk®ho napadl kvŢli prodeji 

knih s antiklerik§ln² t®matikou. BaļkovskĨ, kterĨ mŊl osobn² i obchodn² z§jmy 

v kruz²ch katolick®ho kl®ru tomuto obvinŊn² odporoval argumentem, ģe knŊz mus² 

zn§t antiklerik§ln² myġlenky, aby se jim mohl br§nit. Doġlo k vz§jemn®mu 

osoļov§n² ze lģi a dokonce i soudn²mu procesu.
106

  

2.3 Rudolf Vrba - antisemita 

Kdyģ v roce 1897 psal Rudolf Vrba svŢj program kŚesŠansko soci§ln² strany, bylo 

mu 37 let. V tomto vŊku m§ jiģ vŊtġina lid² svŢj pohled na svŊt utvoŚenĨ a 

stabilizovanĨ. Antisemitsk§ ļ§st tohoto programu mŢģe bĨt tedy uģita jako 

z§znam Vrbova pojet² odporu k ĢidŢm. Citace v n§sleduj²c²ch odstavc²ch, nen²-li 

uvedeno jinak, poch§zej² z tohoto dokumentu.
107

  

ĂPonŊvadģ z§stupci ģidovstva v ļesk®m n§rodŊ ģij²c² se naprosto liġ² od ļesk®ho 

lidu svĨm pŢvodem, n§boģenstv²m, Śeļ², mravn²mi n§zory, kter® ģidovstvo ļerp§ 

z povŊstn®ho talmudu a kter® se naprosto pŚ²ļ² nauk§m kŚesŠanskĨm, ponŊvadģ 

ģidovstvo, kdekoliv se jen jeho z§stupci usad², vġude n§rody ochuzuje a do mravn² 

i hmotn® z§huby pŚiv§d², ģ§d§me na ochranu ļesk®ho lidu:éñ V ¼vodu 

antisemitsk® ļ§sti programu tedy Vrba poukazuje na hlavn² body, kter® jeho 

nepŚ§telstv² k ĢidŢm zpŢsobuj². Jsou zcela v intenc²ch dobov®ho pohledu na vŊc, 

bez nŊjak® origin§ln² myġlenky. Z kontextu vytrģenĨmi vŊtami prastar® 

n§boģensk® knihy - Talmudu - argumentovali odpŢrci ĢidŢ bŊģnŊ. NapŚ²klad 

propaganda, kter§ se pozdŊji rozvinula kolem vraģdy v Poln®, pracuje s Ăfaktyñ 
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z Talmudu velmi ļasto.
108

  StejnŊ nikoliv origin§ln²m se jev² zdŢrazŔov§n² tot§ln² 

odliġnosti mezi ļeskou a ģidovskou n§rodnost². S t²mto argumentem vystupovali 

jiģ odpŢrci asimilace ĢidŢ v polovinŊ 19. stolet².
109

 

Ă1. St§tn² dohled na bursu a smŊneļn® obchodyé s vylouļen²m ģidovskĨch 

bank®ŚŢé 

2. Hra s bursovn²mi pap²ry a spekulace bursovn² trest§na budiģ jako jinĨ obyļejnĨ 

sprostĨ podvod. St§t jest povinen vyd§vati vġecky cenn® pap²ry na jm®no majitele 

a zav®sti katastr jmŊn² pap²rov®ho a vyb²rati daŔ z nŊho jako z majetku 

nemovit®ho.ñ Vystoupen² proti burse a ģidovsk®mu bankovnictv² dokl§d§, ģe 

program pŚedstavuje obraz upŚ²mn®ho Vrbova pŚesvŊdļen². Proti burse jako 

vĨluļnŊ ģidovsk® instituci brojil napŚ²klad jiģ pŊt let pŚed svou politickou 

aktivitou, v knize ĂPovaha modern²ho kapit§luñ.
110

 

Ă3. KaģdĨ ģidovskĨ smŊn§rn²k a bank®Ś mus² m²ti na sv® firmŊ naps§no, ģe to 

firma ģidovsk§, tak i kaģdĨ jinĨ obchod. Tento poģadavek souvis² s bojem ļeskĨch 

obchodn²kŢ proti ģidovsk® konkurenci. V dobovĨch m®di²ch bŊģnŊ figuruj² vĨzvy 

k bojkotu ģidovskĨch provozoven a obviŔov§n² jejich majitelŢ z toho, ģe fakt 

ģidovsk®ho vlastnictv² firmy rŢznĨm zpŢsobem maskuj².
111

 Poģadavek jasn®ho 

oznaļen² etnicity (v²ry) majitele by ovġem takovĨ bojkot usnadnil.  

4. Vl§da jest povinna zabr§niti pŚ²stup a us²dlen² z ciziny pŚ²choz²m ģidŢm. Kaģd§ 

obec mŊjģ pr§vo zabr§niti usazen² se v obci novŊ pŚ²choz²mu ģidu. Vl§da podporuj 

co moģn§, aby ģid® se z ¼zem² vystŊhovali jinam.ñ Stereotyp Ģida lichv§Śe a 

koŚaleļn²ka, niļitele obce, pŚedstavuje jeden z archetypŢ dobov®ho myġlen². 

V roce 1895 vyġla pov²dka Bohumila Zahradn²ka ĂPŚ²tel Ģidñ. Bez vŊtġ²ch 
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liter§rn²ch ambic² pod§vala obr§zek vsi, kter§ se moudŚe br§n² usazen² ĢidŢ. Aģ 

po ļase, kdy k tomuto vinou nesvornosti obyvatel dojde, n§sleduje ¼padek 

zapŚ²ļinŊnĨ semitskĨm pŚistŊhovalcem. V poļ§teļn² ļ§sti pov²dky je pregnantnŊ 

charakterizov§no, proļ by dle ļeskĨch antisemitŢ mŊli m²t obce pr§vo br§nit 

pŚistŊhovalectv² ĢidŢ: ĂVe Chval²nŊ nemŊli dosud ģida, aļkoliv Chval²nsk§ obec 

byla vesnice velik§ é Chval²nġt² mŊli pŚed oļima okoln² vesnice, z nichģ v kaģd® 

nŊjakĨ ģid usazen byl, a jehoģ pŚ²tomnost byla obc²m osudnou. VŊdŊli, jakmile oni 

tak® do sv® obce ģida pust², ģe se tu zatne jak kl²ġtŊ a poļne svou neblahou 

ļinnost. Aģ dosud nemŊla ļel§dka kam kr§deģe odn§ġeti, lid dŊlnĨ nemŊl koŚalky, 

kde by vĨdŊlek i rozum prop²jel, a soused® potŚebuj²ce penŊz chodili do z§loģny a 

ne k ģidovi, jenģ by je zvolna o vġecko pŚipraviléñ
112

 
 
DŢleģitĨm faktorem, kterĨ 

ovlivŔoval pohled obc² na usazov§n² ĢidŢ, bylo tzv. Ădomovsk® pr§voñ. Usazen² 

ve vsi ļi mŊstŊ samo o sobŊ toto pr§vo nezajiġŠovalo, ale mohlo se st§t prvn²m 

krokem k nŊmu. Pokud usedl²k toto pr§vo nakonec z²skal, byla obec povinna 

postarat se o nŊho v nouzi, napŚ. pŚi starobŊ, zchudnut² apod.
113

 Vzhledem 

k
 
pŚedsudku o nechuti Ģida pracovat ļi o jejich velk® porodnosti pŚedstavovali tito 

pŚistŊhovalci v oļ²ch obecn²ch pŚedstavenĨch potencion§ln² soci§ln² z§tŊģ.
 
 

5. Ģ§d§me vylouļen² ģidŢ jakoģto uļitelŢ a profesorŢ na veŚejnĨch ġkol§ch. Ģid 

sm² pouze vyuļovati ģidy, jakoģ ģ§d§me vylouļen² ģidovskĨch dŊt² a ģ§kŢv 

z veŚejnĨch ġkol. Jde o jedno z opatŚen², j²mģ chce Vrba dos§hnout opŊtovn® 

ghettizace ĢidŢ. V oļ²ch konzervativcŢ byli nav²c semit® spojov§ni se zav§dŊn²m 

vŊdeckĨch teori² a postupŢ ve vzdŊl§n², kter® jim vadily z n§boģenskĨch dŢvodŢ - 

napŚ. darwinismus ļi nŊkter® Einsteinovy teorie. S§m Vrba se ostatnŊ 

o Einsteinovi v pozdŊjġ²ch letech vyj§dŚil zpŢsobem velmi typickĨm pro svŢj 

n§zorovĨ okruh: ĂLord Haldane je ģidomil jak vid²me z toho, ģe si pozval k sobŊ 

komedianta dra Einsteina. NŊmci toho ġvindl®Śe jiģ prohl®dli a dali mu patŚiļnĨ 

vyhazov.ñ
114
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6. Noviny, kter® patŚ² ģidŢm a jsou obsluhov§ny ģidovskĨmi redaktory, jsou 

povinny v ļele m²ti n§pis, ģe jsou to noviny ģidovsk®. Vlastnictv² Śady velkĨch 

listŢ Ģidy bylo faktem, danĨm jiģ vĨġe zm²nŊnou orientac² t®to n§rodnostn² 

skupiny na vzdŊl§n². Mezi antisemity se v dŢsledku t®to skuteļnosti ġ²Śily 

konspiraļn² teorie a nedŢvŊra k bŊģn® ģurnalistice. 

7. V ģidovsk® dom§cnosti nesm² bĨti kŚesŠansk§ sluģka a kojn§ neb spoleļnice, 

v ģidovskĨch kr§mech a pis§rn§ch nesm² bĨti kŚesŠansk§ kr§msk§ neb ¼ļetnice. 

8. Prod§v§n² dŊvļat, kter® se provozuje vĨhradnŊ ģidy, do vykŚiļenĨch m²st a do 

ciziny budiģ trest§no soudem vĨkonnĨm, ne pŚed porotou a to bez prŢtahu trestem 

smrt² provazem. 

Body 7 a 8 maj² dva spoleļn® jmenovatele. Prvn²m je pŚedstava o neobvykl® 

sexu§ln² ģ§dostivosti ģidovskĨch muģŢ zamŊŚenĨch na zneuģ²v§n² kŚesŠanskĨch 

panen. Jde o relikt stŚedovŊk®ho myġlen², pŚevzatĨ pozdŊji nacisty. V obou 

epoch§ch byl pohlavn² styk mezi kŚesŠany (ĂĆrijciñ) a Ģidy trest§n smrt². DruhĨm 

jmenovatelem je pak f§ma, ġ²Śen§ na pŚelomu 19. a 20. stolet² v souvislosti 

s vlnou obviŔov§n² ĢidŢ z potŚeby kŚesŠansk® krve pro n§boģensk® ritu§ly. F§ma 

spoļ²vala v tom, ģe Ģid® nŊkdy sv® obŊti nevraģd², ale krev jim odeb²raj² 

postupnŊ, ve sp§nku nebo v om§men². Zdroji tŊchto vĨmyslŢ se st§valy sluģky ve 

sporu se ģidovskĨmi zamŊstnavateli, nebo jen chtiv® pozornosti, ļi duġevnŊ 

nemocn®. Urļitou roli zde hr§la i dobov§ obliba hororŢ jako lidov®ho ļten² pro 

niģġ² vrstvy
115

 (Dr§kula Brama Stokera vyġel poprv® v roce 1897). 

9. Ģ§dnĨ ģid nesm² sv® jm®no pŚemŊniti a mus² jm®no rodinn® i osobn² m²ti 

takov®, aby v nŊm ihned pozn§n byl ģid. 

10. Ode vġech ļestnĨch veŚejnĨch ¼ŚadŢ jako porotcŢ, poslancŢ, obecn²ch starġ²ch 

budiģ vylouļen kaģdĨ ģid. Body 10 a 11 pŚedstavuj² dalġ² poģadavky c²len® na 

n§vrat ĢidŢ do ghetta, jejich dŢsledn® postaven² mimo vŊtġinovou spoleļnost.  

11. Ģ§dnĨ ģid nesm² v arm§dŊ bĨti dŢstojn²kem a nesmŊj² se dod§vky pro vojsko 

svŊŚovati ģidŢm. Nebezpeļ² ģidovsk®ho vlivu na arm§du patŚ² k jednomu 
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z bŊģnĨch stereotypŢ dobov®ho antisemitismu. V ļesk® spoleļnosti rezonovala 

Dreyfusova af®ra, pŚipodobŔovan§ z rŢznĨch stran k soudu s Hilsnerem.
116

 O tom, 

jak byl tento jev zakoŚenŊnĨ, svŊdļ² rozs§hl§ debata o st§tn² loajalitŊ ĢidŢ po 

vzniku ĻSR.
117

 

12. Volebn² pr§vo do sborŢ z§konod§rnĨch budiģ ģidŢm odejmuto, rovnŊģ tak 

nesm² ģid voliti a volen bĨti do ŚemeslnĨch a rolnickĨch spoleļenstev. 

13. Ģidovġt² advok§ti smŊj² zastupovati pouze ģidy, ģidovġt² l®kaŚi smŊj² l®ļiti 

pouze ģidy. Dalġ² dva Ăghettizaļn²ñ body. 

14. Ģidovġt² obchodn²ci, tov§rn²ci a milion§Śi maj² st§tu odv§dŊti zvl§ġtn² 

ģidovskou daŔ, jak tomu dŚ²ve bylo, aby jmŊn² jejich na ¼kor kŚesŠanŢ nerostlo. 

Bod 14 odpov²d§ bodu 3, aplikovan®mu na konkurenci vĨġe pŚ²jmovĨch skupin 

obyvatelstva. 

15. Ģ§d§me veŚejnou revisi talmudu a Ġulchan aruchu, ¼Śadn² pŚeklad tŊchto 

knih, vyuļov§n² mravn²ch nebezpeļnĨch z§sad talmudu na pr§vnickĨch fakult§ch, 

aby soudcovskĨ stav mŊl ¼plnou znalost talmudu. 

16. PokŚtŊnĨ ģid nestane se rovnopr§vnĨm kŚesŠanem, nĨbrģ teprv jeho dŊti. 

ĢidŢm nen² dovoleno nabĨvati majetku pozemkov®ho a v mŊstech m§ se jim 

dovoliti pouze jeden dŢm pro vlastn² potŚebu. 

NedŢvŊru k ģidovskĨm konvertitŢm lze pokl§dat za jeden z ohlasŢ Vrbova 

kŚesŠansk®ho vzdŊl§n². Jiģ od stŚedovŊku Ģid®, kteŚ² se pŚihl§sili ke kŚesŠanstv², 

nebyli pokl§d§ni za plnopr§vn® vŊŚ²c² a mnohdy byli d§le pron§sledov§ni. 

Pregnantn² doklad pŚedstavuje likvidace tzv. MoriskŢ ġpanŊlskou katolickou 

c²rkv². 

Vzhledem k vĨġe uveden®mu se jev² VrbŢv antisemitismus jako nikoliv origin§ln². 

Jde o kompilaci kŚesŠanskĨch stereotypŢ, mnohdy vych§zej²c²ch z velmi starĨch 
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zdrojŢ a z§kladn²ch pŚedstav obecnŊ rozġ²ŚenĨch mezi antisemity dan® doby. Za 

VrbŢv pŚ²nos lze pokl§dat zejm®na schopnost popularizace a osobn² nasazen², 

s nimiģ tyto myġlenky ġ²Śil. 

řadu n§zorŢ, odpov²daj²c²ch VrbovĨm, lze naj²t jiģ ve spisku ĂPro strach 

ģidovskĨñ, j²mģ Jan Neruda v roce 1869 zapoļal Śadu modern² ļesk® antisemitsk® 

propagandy. Neruda, kterĨ se v ml§d² hl§sil k romantick®mu obdivu ģidovsk® 

vytrvalosti a vŊrnosti v²Śe, jejich poezii (a ovġem i tajemn® exotice)
118

 v ĂPro 

strach ģidovskĨñ zcela otoļil. Mimo jin® ģ§dal oddŊlen² ekonomiky v rukou ĢidŢ 

od ekonomiky majoritn² spoleļnosti (ĂNejedn§ se v²c o emancipaci ģidŢ, nĨbrģ 

o emancipaci od ģidŢé Emancipaci ļeskou od ģidŢ hlavnŊ br§ti mus²me co 

emancipaci od ģidovsk®ho obchodu, od ģidovsk®ho vyuģitkov§n² ciz² pr§ceéñ
119

), 

ļ²mģ pŚedj²mal n§zory Vrbovy i dalġ²ch antisemitskĨch n§rodohospod§ŚŢ. 

I u ostatn²ch hlavn²ch VrbovĨch z§sad (viz Program strany KŚesŠanskosoci§ln²) 

lze naj²t Śadu obdob u autorŢ starġ²ch, nebo geograficky vzd§lenĨch, kteŚ² tvorbu 

kaplana z BŊl® pravdŊpodobnŊ neznali. Lze si povġimnout, ģe velkĨ vĨznam Vrba 

pŚikl§d§ ochranŊ kŚesŠanskĨch d²vek pŚed ģidovskĨm sexu§ln²m zneuģit²m. 

Charakteristika ĢidŢ jako zvrhl²kŢ s vĨraznĨm akcentem na moģn® souvislosti 

ritu§ln²ch vraģd a sexu se na pŚelomu 19. a 20. stolet² objevovalo v antisemitsk® 

propagandŊ od Ruska po Velkou Brit§nii. V NŊmecku se v urļitĨch kruz²ch 

tvrdilo, ģe veġker§ prostituce v zemi je v semitskĨch rukou.
120

 PodobnĨch dokladŢ 

neoriginality VrbovĨch n§zorŢ by bylo moģno uv®st v²ce. 

Antisemitismus formulovanĨ v Programu roku 1897 nezŢstal u Vrby beze zmŊn. 

V dobŊ jeho vzniku se autor ostatnŊ nach§zel zhruba v polovinŊ sv® tvŢrļ² dr§hy. 

Af®ra kolem vraģdy v Poln® pos²lila ve Vrbovi jeho Ătradiļn²" pŚedstavy 
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formulovan® napŚ. v Programu. AŠ jiģ ġlo o nebezpeļ² ĢidŢ pro kŚesŠansk® d²vky, 

nutnost jejich oddŊlen² od spoleļnosti nebo rozvratnĨ vliv ģidovskĨch novin a 

vzdŊlancŢ (nebo vzdŊlancŢ stoj²c²ch na ģidovsk® stranŊ).  

Vraģda v Poln® a proces s Hilsnerem tedy VrbŢv antisemitismus utvrdily, 

v souvislosti s ruskou revoluc² v roce 1905 pak sv® n§zory posunul d§le.  

V pŚedstav§ch rusofilŢ, kterĨmi ļeġt² konzervativn² vlastenci jako Vrba byli, 

pŚedstavovalo carsk® Rusko tŊch dob mocnou Ś²ġi, nadŊji pro slovansk® n§rody, 

nikoliv zaostalĨ kolos zm²tanĨ soci§ln²mi, n§rodnostn²mi rozpory, korupc² atd. 

jakĨm bylo ve skuteļnosti Por§ģku od Japonska, asijsk®ho st§tu, a n§slednou 

revoluci pŚijali jako nŊco naprosto neoļek§van®ho a moģn®ho jen nŊjakou zradou. 

Vzhledem ke specifick®mu pohledu na svŊt pak rusk§ revoluce zapadla do 

antisemitsk®ho pohledu na svŊt jako dŢsledek ģidovsk®ho spiknut² ke svŊtovl§dŊ 

(ĂObŚezanci vyvolan§ to vnitŚn² revoluce v Rusku podporov§na byla ģidovskou 

ģurnalistikou cel®ho svŊta a penŊzi zlat® Internacion§ly. Rozvrat a p§d slovansk® 

a kŚesŠansk® veleŚ²ġe prorokov§n ze dne na den.ñ
121
). OdstranŊn² domnŊl® 

pŚek§ģky v podobŊ mocn®ho Ruska mŊlo bĨt jedn²m z prvn²ch krokŢ v tomto 

spiknut², jak tak® dokazovaly tehdy ġ²Śen® a snad z prostŚed² rusk® reakce 

poch§zej²c² tzv. Protokoly sionskĨch mudrcŢ. Antisemit® z kŚesŠanskĨch kruhŢ se 

popularizaci takov® interpretace ud§lost² vŊnovali s velkou intenzitou. Dokl§d§ to 

napŚ. ļasopis XX. vŊk vyd§vanĨ V§clavem Myslivcem, pŚedn²m ļinitelem 

kŚesŠanskosoci§ln²ho hnut².
122

 Rudolf Vrba se k tomuto zdŊġen² nad revoluc² 

pŚipojil. Jeho kniha o revoluci (Die Revolution in Rusland), vydan§ nŊmecky 

v roce 1906 opŊt pŚedstavuje kompilaci v katolick®m prostŚed² bŊģnĨch hodnocen² 

revoluce a t®ģ podrobnĨ vĨļet jej²ch ud§lost². Pro vĨvoj Vrbova pojet² 

antisemitismu je vĨznamn§ ze dvou dŢvodŢ. Jednak jde o jednu z m§la prac², 

kterou vydal v nŊmļinŊ. Snad jej² sdŊlen² povaģoval za tak vĨznamn§, ģe je chtŊl 

zpŚ²stupnit co nejġirġ²mu ļten§Śsk®mu okruhu. Vedle toho se zde pravdŊpodobnŊ 

poprv® objevuje pŚ²mo nevyslovenĨ, ale z§roveŔ nepŚehl®dnutelnĨ souhlas 

                                                 
121 ĂBludn® cestyñ Ruska. XX. vŊk, 26. 1. 1912, roļ 1, ļ. 21, s. 1. 

122 MAREK, Pavel. ĻeskĨ katolicismus 1890-1914: kapitoly z dŊjin ļesk®ho katolick®ho t§bora 
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s fyzickou likvidac² pŚ²sluġn²kŢ nepŚ§telsk® rasy. Vrba detailnŊ popisuje vraģedn® 

pogromy sp§chan® kontrarevoluļn²mi silami, avġak oznaļuje je za pŚirozenĨ 

n§sledek ĂģidovskĨchñ revoluļn²ch excesŢ.
123

  T²m ovġem pŚipouġt² akceptov§n² 

pogromŢ, ale za urļitĨch vĨjimeļnĨch okolnost².  

Vrba se svĨm ztotoģnŊn² ruskĨch revolucion§ŚŢ s Ģidy nezapojil jen do proudu 

ļesk®ho antisemitismu. Podobn® n§zory se ġ²Śily i jinde v EvropŊ. NapŚ²klad 

katolickĨ francouzskĨ autor Gougenot des Mousseaux napsal: ĂĐloha ĢidŢ ve 

v§leļnĨch ne¼spŊġ²ch i ve vnitŚn²ch bouŚ²ch je jasnou. Je na Rusku sam®m, chce-li 

bĨti v podruļ² ĢidŢ, chce-li se st§ti ģidovskou republikou, se Ģidy co p§ny a s Rusy 

co jejich otroky.ñ
124

  

Vrbova identifikace revolucion§ŚŢ se Ģidy se mu zd§nlivŊ potvrdila dalġ² 

revoluļn² vlnou po roce 1917.
125

 OpŊt neġlo o jeho myġlenku. Fakt, ģe Trockij, 

Zinovjev, KamenŊv ļi B®la Khun jsou Ģid®, vyuģ²vali a zveliļovali antisemit® 

v cel® EvropŊ. Zveliļov§n² vĨznamu faktu ģidovsk® etnicity znaļn® ļ§sti ļeln²ch 

ruskĨch revolucion§ŚŢ u Vrby i jemu ideovŊ spŚ²znŊnĨch autorŢ dobŚe ilustruje 

typickĨ rys dobov® antisemitsk® propagandy. OvŊŚiteln§ skuteļnost (ģidovstv² 

Trock®ho a dalġ²ch) je vytrģena z kontextu a t²m zd§nlivŊ potvrzuje myġlenku 

textu, totiģ revoluci jako prostŚedek ĢidŢ k dosaģen² svŊtovl§dy. Tento fakt mus² 

bĨt z kontextu vytrģen, neboŠ pr§vŊ kontext (totiģ vysok§ m²ra gramotnosti mezi 

ruskĨmi Ģidy na zaļ. 20 stolet² ve srovn§n² s tamn² slovanskou majoritou) by 

nejen neideologicky vysvŊtlil pŚ²ļinu pŚ²tomnosti vysok®ho poļtu ĢidŢ mezi 

vŢdci revoluce, ale t®ģ podlomil jeden z dalġ²ch argumentŢ, totiģ ¼dajnou 

ģidovskou lenost.  

Jak tedy vypadal VrbŢv antisemitismus po zkuġenostech s ĂģidovskĨmiñ 

revolucemi v Rusku, MaŅarsku, a NŊmecku, v z§vŊru jeho ģivota? Doklad 

poskytuje napŚ. kniha Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov® z roku 1925. Vrba zde 
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pod§v§ obraz svŊta v dan® dobŊ a svoji interpretaci tohoto obrazu. Ģidovsk§ snaha 

ovl§dnout svŊt je v oļ²ch st§rnouc²ho bŊlsk®ho kaplana jiģ jen krŢļek od 

uskuteļnŊn² tohoto z§mŊru. Jak p²ġe ĂsvŊtovou v§lkou si ģid® vydobyli vl§du nad 

celĨm svŊtem.ñ
126

 

PŚedevġ²m povaģuje bolġevick® hnut² za plnŊ ģidovsk®, Rusku prĨ vl§dne Ăcar 

Chaimñ
127

 a ani na Z§padŊ nen² l®pe
128
. V obavŊ, ģe nen§vidŊn² Ģid® jiģ nastoupili 

cestu ke svŊtovl§dŊ, Vrba pokl§d§ za jejich spojence nejen komunisty vġech zem², 

ale i NŊmecko marġ§la Hindenburga ļi francouzsk® politiky ģidovsk®ho pŢvodu, 

vļetnŊ komunisty Cachina, kterĨ je Ăasi tak® ģid.ñ.
129

  

Pokud Vrba kritizuje nŊkter®ho svŊtov®ho politika, o nŊmģ nen² zn§mo, ģe je 

ģidovsk®ho pŢvodu, alespoŔ nad t²m jako nad moģnost² uvaģuje, nebo hled§ Ģidy 

v jeho pŚ²buzenstvu.
130

  

ĂParcelaci Evropy ve Verssail²ch prov§dŊl Ģid Tadieu é Tu uhodil Bela Cohn na 

Ļeskou republiku a chtŊl se protlaļiti do Ostravy a odtud se spojiti s Berl²nem, 

kde tehdy jeġtŊ vl§dl Solbelson.ñ 
131

 Nejen evropsk®, ale i vnitrost§tn², 

ļeskoslovensk®, obt²ģe v dobŊ po I. svŊtov® v§lce ch§pe Vrba jako dŢsledek 

ģidovskĨch aktivit. NapŚ. Hlinku prĨ chv§l² ģidovskĨ tisk, coģ by si mŊl vŢdce 

slovenskĨch autonomistŢ uvŊdomit a br§nit se zah§jen²m konstruktivn² spolupr§ce 

s Ļechy.
132

 PodobnŊ i u medi§lnŊ projeven®ho n§zoru sudetsk®ho velkostatk§Śe, 

kritick®ho vŢļi ĻSR, neopomine Vrba zdŢraznit, ģe vyġel v Neue Freie Presse a ģe 
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je to list ģidovskĨ.
133

  

 Do l²ļen² poļ§tkŢ svŊtov® v§lky vkl§d§ ponŊkud neorganicky kapitolu, v n²ģ 

polemizuje s Augustinem Forelem, biologem z Curychu, kterĨ se z pŚ²rodopisn®ho 

hlediska postavil proti vyvyġov§n² jedn® n§rodnosti ļi rasy nad druhou. Napsal 

t®ģ, ģe Ģid® jako rasa ztratili za stalet² nŊjak® vĨluļn® rysy. T²m ovġem extr®mnŊ 

popudil Rudolfa Vrbu. Ten nejdŚ²ve obvinil Forela, ģe se snaģ² ĢidŢm lichotit. Pak 

vŊnuje celĨ odstavec fr§z²m o tom, jak dle talmudu Ģid® neuzn§vaj² za lidsk® 

bytosti nikoho mimo sebe. Dokl§d§ to odkazem na dobov® zahraniļ² antisemitsk® 

spisy, kter® revoluļn² n§sil² v Rusku a dokonce i krutosti popisovan® ve star®m 

z§konŊ pŚi dobyt² Kana§nu Izraelity oznaļuj² za doklad ģidovsk®ho odp²r§n² 

lidsk®ho statusu neobŚezanĨm.
134

 

V knize Vrba neopomnŊl ani zhodnotit svou vlastn² ¼lohu ve vĨvoji ļesk®ho 

antisemitismu. Tato ¼loha nen² alespoŔ v jeho vlastn²m pod§n² nijak mal§: ĂZa 

celĨch 10 let hrŢzovl§dy ģidovskĨch vrahŢ nad Ruskem neodv§ģil se ani jeden list 

denn² uk§zati pŚ²mo na tyto vrahy, kteŚ² v praksi prov§d² na rusk®m lidu z§sady 

talmudu é Od poļ§tku t®to hrŢzovl§dy stopoval jedinĨ list Ļech tyto zloļiny 

netvora Lenina a Chaima. Ļl§nky ty, bŊhem 5 let, jsou seŚadŊny v jednom d²le: 

Zk§za SlovanŢ, den²k v§leļnĨ. Sepsal Rudolf Vrba. Nyn² se odv§ģil redaktor 

Ļervinka o tom v N§rodn²ch Listech podati uk§zkyéñ
135

 

Je tŚeba poznamenat, ģe nijak skromn® sebehodnocen² odpov²dalo n§zoru 

katolickĨch antisemitskĨch kruhŢ. NapŚ. tĨdenn²k Ļech hodnotil v recenzi na Die 

revolution in Russland Vrbu jako muļedn²ka za vŊc antisemitismu, d§vaje jeho 

chudobu a postoje do souvislosti
: 
ĂJednu vadu m§ d²lo, a to z§vaģnou - je 

antisemitsk®. Vġechny org§ny,
 
kter® dnes ve svŊtŊ nŊco plat², budou je umlļovati. 

Ale n§s tŊġ², ģe Vrba, knŊz deficient se 400 zl. pense, nelichot² a neslouģ² zlat®mu 
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teleti ģidovsk®mu. Co jsou proti chud®mu deficientovi knŊzi, kterĨ ģije, Śekl bych, 

z ruky do ¼st ti velc² b§sn²ci é a jin², kteŚ² pro trochu uzn§n² é smiŚuj² se 

s talmudem, klan² se zlat®mu teleti, tup² sv®, aby se ģidŢm zal²bili. Nuģe dp. Vrba 

mŢģe m²ti aspoŔ vŊdom², ģe slouģ² Bohu, c²rkvi a vlasti charakternŊ.ñ
136

 

VrbŢv antisemitismus nebyl v katolick®m, ale ani nekonfesijn²m intelektu§ln²m 

prostŚed² dan® doby nijak vĨjimeļnĨ. Jiģ vĨġe v tomto textu bylo doloģeno, ģe 

Vrba nebyl pŚ²liġ origin§ln²m autorem. Jeho n§zory vych§zej² z tez², kter® byly 

v c²rkevn²ch kruz²ch zcela bŊģn®. Zaj²mav® vġak je, ģe podobn® stereotypy lze 

v urļitĨch pŚ²padech naj²t i u autorŢ zamŊŚenĨch protic²rkevnŊ, nebo n§boģensky 

neutr§lnŊ. PŚ²kladem mŢģe bĨt liter§t, kterĨ se ģidovsk® problematice hojnŊ 

vŊnoval, na rozd²l od V
r
by vġak z opaļn®ho, levicov®ho, ¼hlu pohledu - Ivan 

Olbracht. 

Jako doklad jeho pohledu na Ģidy vyberme soubor report§ģ² z Podkarpatsk® Rusi 

vydanĨ pod n§zvem ĂHory a stalet²ñ a novelu "Golet v ¼dol².". Vzhledem k 

vĨznamu ģidovsk®ho obyvatelstva pro soci§ln² struktury v nejvĨchodnŊjġ² ļ§sti 

tehdejġ² ĻSR je mu zde vŊnov§n znaļnĨ prostor. StejnŊ jako Vrba zdŢrazŔuje i 

Olbracht vl§du ĢidŢ nad vesnic² provozovanou skrze pŢjļky, pŚ²padnŊ i prodej 

alkoholu, obchod apod. Zat²mco Vrba to vn²m§ jako realitu dneġka a hrozbu pro 

budoucno, pro Olbrachta jde o historickĨ jev, kterĨ jiģ miz² a je pŚ²tomen pr§vŊ 

jen v nejzaostalejġ² ļ§sti ĻSR. VykoŚisŠov§n² venkovsk®ho obyvatelstva se na 

Podkarpatsku sice dŊje, avġak v modern² dobŊ jiģ t®mŊŚ nikde nikoliv ģidovskĨm 

lichv§Śem. Toho v novĨch pomŊrech nahradil ļeskĨ kapitalista. Na Podkarpatsku 

tedy re§lnŊ doġlo k tomu, co p§ter z BŊl® vidŊl jako Śeġen² soci§ln²ch probl®mŢ 

ļesk®ho venkova. Zat²mco Vrba povaģuje za l®k vz²t Ģidovi kapit§l a pŚedat ho 

kŚesŠanovi, Olbracht to vid² jako posun k horġ²mu. Na Podkarpatsku po 

ļeskoslovensk®m z§boru ¼zem² k pŚesunu prostŚedkŢ od drobnĨch lok§ln²ch 

ģidovskĨch podnikatelŢ smŊrem k ļeskoslovenskĨm firm§m a penŊģn²m ¼stavŢm 

skuteļnŊ doġlo. Dle Olbrachtova n§zoru se t²m situace pro zadluģenĨ kŚesŠanskĨ 
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lid jen zhorġila: ĂDŚ²v pŢjļil Ģid é Ano, bĨval nŊkdy nemilosrdnĨ a vyh§nŊl 

z chĨġ², neboŠ exekutoŚi, nezn§mo proļ, byli vģdy na jeho stranŊ a nedali si nic 

vysvŊtlit é ale m²val v n§jmu ġtŊrkov§n² silnic a spr§vky trat², voz²val do mŊsta 

k§men a bylo tedy moģno ¼roky si u nŊho dopracovat é a ģil ve vesnici, byl 

alespoŔ trochu z§vislĨ na jej²m m²nŊn², a tŚebaģe to nepomohlo, bylo pŚece jen 

pŚ²jemn® trochu mu vyhroģovat nebo si s n²m pŚes plot zanad§vat é TeŅ pŢjļuj² 

p§ni. Podkarpatsk§ banka, Legiobanka é S Ģidem se bylo moģno pokŚiļet a 

nŊkdy se s n²m i dohovoŚit. Ale p§ni sed² v kr§snĨch mŊstskĨch domech za 

zasouvac²mi ok®nky éñ137 

Olbrachtovo pozorov§n² z Podkarpatska tak zachov§v§ pohled na roli Ģida jako 

jedin®ho majetn®ho ve vesnick® komunitŊ a z toho plynouc² dominanci nad 

spoluobļany. Nezamlļuje ģidovskou lichvu a dalġ² negativn² jevy. Na rozd²l od 

katolickĨch antisemitŢ vġak zdŢrazŔuje, ģe kŚesŠan® mohou vesnickou komunitu 

likvidovat daleko hŢŚe. Zat²mco Vrba ve svĨch spisech velice ļasto pracuje 

s obrazem nerozv§ģn®ho sedl§ka, kter®mu je zabavov§n majetek ve prospŊch 

Ģida, vŊnuje Olbracht pozornost pŚedevġ²m exekuc²m po pŚevzet² moci (a 

kapit§lu) Ļeskoslovenskem.
138

 

Nadvl§du ĢidŢ nad venkovany popisuje Olbracht jako t®mŊŚ feud§ln² z§leģitost, 

tedy vlastnŊ ve shodŊ s Vrbou. (CelĨ kraj byl hospod§Śsky v jejich moci, kdekdo 

byl na nich z§vislĨ
139
é Ģidovsk§ burģoasie kdysi koŚalkou a hospod§Śskou moc² 

ovl§dala celou zemi a koŚistila z n².ñ
140

 Z§roveŔ ji vġak oznaļuje za vyrostlou na 

konkr®tn²ch podkarpatskĨch podm²nk§ch a jiģ mizej²c². Z toho vyplĨv§, ģe 

moģnost takov® nadvl§dy v ļeskĨch podm²nk§ch jak ji prorokuj² katoliļt² 

antisemit® je v OlbrachtovĨch oļ²ch nemoģnost. OstatnŊ nezast²r§ ani vĨhody 
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tohoto vztahu, totiģ to, ģe v komunitŊ negramotnĨch sedl§kŢ existoval nŊkdo 

s vyġġ²m rozhledem a informacemi.
141

 
 

Zat²mco lichv§Śe, obchodn²ky a prodejce lihovin uzn§v§ Olbracht za 

vykoŚisŠovatele, avġak pŚizn§v§ jim i jistĨ positivn² soci§ln² status - na rozd²l od 

Vrby, kterĨ se pŚes obrovsk® mnoģstv² shrom§ģdŊnĨch fakt nikdy nepokusil 

ĂnepŚ§telsk®ñ etnikum bl²ģe poznat - zcela odsuzuje rab²ny
142

 (podkarpatsk® 

ovġem, nijak sv§ pozorov§n² nezevġeobecŔuje). Ti jsou mu ġkŢdci, odsuzovanĨmi 

s pomoc² vĨrazŢ t®mŊŚ ĂvrbovskĨchñ: (Ă é dlouho jsem nevŊdŊl, jde-li tu 

o fanatick® zabednŊnce é, ļi o velmi hrub® koŚistn²kyñ
143

). Na rab²nskĨ vztah 

k chudĨm ĢidŢm se d²v§ stejnŊ jako Vrba na obecnŊ ģidovskĨ vtah ke 

kŚesŠanskĨm chudĨm.   Podle Olbrachta je rab²nŢm Ă é jedno, dod§vaj²-li jim 

jejich poddan² kŚesŠansk® kŢģe, staģen® z rus²nŢ, ļi ģidovsk® kŢģe sedŚen® ze sebe 

samĨch.ñ.
144

 

Tradiļn² antisemitismus Olbracht ve svĨch d²lech o podkarpatskĨch Ģidech 

reflektuje, avġak podobnŊ jako n§boģenskĨ fanatismus ortodoxn²ch rab²nŢ, 

povaģuje za mizej²c² pŚeģitek. Lze pouk§zat na Ăantisemitsk®ho p§nañ, kter®ho 

v novele Golet v ¼dol² oġid² chytrĨ chudĨ Ģid Bajnyġ.
145

 OġizenĨ p§n nakonec - 

aniģ by ustoupil ze svĨch antisemitskĨch idej² - tr§v² s vtipnĨm Bajnyġem 

pŚ²jemn® chv²le dovolen®. ArgumentŢm bojovnĨch antisemitŢ Vrbova typu se 

Olbracht pŚ²mo vysm²val. V Goletu v ¼dol² napŚ. p²ġe: ĂéNa tajemstv² mikve 

moģno j²ti tak® metodami racionalistickĨm. Ale pŚiznejme se: pŚibl²ģili jsme se 

mu? Ani o makov® zrneļko. Naopak. A vŊru v²ce pochopen² pro svatou hrŢzu 

tajemstv² neģ my, studen² racionalist®, projevuje po z§konu nen§visti bl§zniv§ 

                                                 
141 OLBRACHT, Ivan. Nikola Ġuhaj loupeģn²k: Golet v ¼dol²; Hory a stalet². Praha: Naġe vojsko, 

1959, s. 456 - 457. 

142 OLBRACHT, Ivan. Nikola Ġuhaj loupeģn²k: Golet v ¼dol²; Hory a stalet². Praha: Naġe vojsko, 

1959, s. 468 - 470. 

143 OLBRACHT, Ivan. Nikola Ġuhaj loupeģn²k: Golet v ¼dol²; Hory a stalet². Praha: Naġe vojsko, 

1959, s. 468. 

144 OLBRACHT, Ivan. Nikola Ġuhaj loupeģn²k: Golet v ¼dol²; Hory a stalet². Praha: Naġe vojsko, 

1959, s. 470. 

145 OLBRACHT, Ivan. Nikola Ġuhaj loupeģn²k: Golet v ¼dol²; Hory a stalet². Praha: Naġe vojsko, 

1959, s. 216 - 225. 
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ch§tra (nechŠ ji bŢh trest§!), kter§ za zabednŊn§ okna a do vlhk®ho ġera l§zn² 

umisŠuje sv® nesmysln® pov²daļky o ritu§ln²ch vraģd§ch, o pitv§n² za ģiva a 

o ļepov§n² krve z kŚesŠanskĨch panenéñ
146

 

Srovn§n²m obou
 
autorŢ, Vrby a Olbrachta vyplyne rozd²l mezi dobovĨm levicovŊ 

a katolicky orientovanĨm intelektu§ln²m pohledem na Ģidy. Katol²k Vrba se 

nepokouġ² Ģidy, o nichģ p²ġe poznat podrobnŊji, pochopit z ļeho pramen² jejich 

odliġnosti. Ve svĨch spisech shromaģŅuje pilnŊ Śadu d²lļ²ch dat, ale nen² schopen 

je vyuģ²t k analĨze. Olbracht naproti tomu Ģidy osobnŊ pozn§v§, jeho report§ģe 

jsou pln® odkazŢ na vlastn² zkuġenost. StejnŊ intenzivnŊ jako Vrba proti ĢidŢm 

obecnŊ, broj² Olbracht proti vrstvŊ rab²nŢ. Uģ²v§ generalizac² a emotivn²ch obratŢ 

podobnŊ jako Vrba. NepŚ²telem vġak pro nŊj nen² etnikum, ale - zcela ve 

shodŊ s marxistickĨm pŚesvŊdļen²m - konkr®tn² soci§ln² skupina.
 
Proti n² pak 

vystupuje stejnŊ dogmaticky jako Vrba proti ĢidŢm obecnŊ. 

2.4 Rudolf Vrba - vlastenec 

Rudolf Vrba byl ļeskĨ vlastenec. Jeho vztah k vlasti vych§zel jednak z tradice 

katolickĨch knŊģ², buditelŢ, jednak z bojovn®ho nacionalismu katolick®ho 

ladŊn².
147

 Kdyģ ve st§Ś² rekapituloval sv® n§zory, vyzdvihoval epochu 

LucemburkŢ jako ®ru nejvŊtġ²ho rozmachu ļesk® kultury (shodl se v tom s 

barokn²mi dŊjepisci). Z§roveŔ uvedl pŚehled historiografie, kterou pokl§dal za 

pŚ²nosnou. Vedle Palack®ho a Tomka, kteŚ² vġak prĨ nejsou n§rodem ļteni, ud§v§ 

Śadu katolickĨch autorŢ, vyd§vaj²c²ch v rŢznĨch kŚesŠanskĨch nakladatelstv²ch. U 

vŊtġiny jmenovanĨch autorŢ uv§d², jak byly spjati z c²rkv², zda mŊli nŊjakou 

duchovn² hodnost, apod. D§le pak zdŢrazŔuje l§ci tŊchto spisŢ. Mezi autory 

najdeme Śadu knŊģ² (vyġehradskĨ proboġt Lenz, far§Ś Hloġina-Oliva a dalġ²). Vģdy 

jde o historiografy p²ġ²c² pŚ²snŊ v duchu konzervativn²ho katolicismu.
148

 

                                                 
146 OLBRACHT, Ivan. Nikola Ġuhaj loupeģn²k: Golet v ¼dol²; Hory a stalet². Praha: Naġe vojsko, 

1959, s. 231. 

147 VRBA, Rudolf. Nebezpeļ² druh® v§lky svŊtov®: ¼vahy o bezpeļ² Ļeskoslovensk® republiky. 

Praha: R. Vrba, 1925, s. 124. 
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Vrba vģdy vystupoval proti nŊmeck®mu nacionalismu, byŠ nŊkter® pr§ce vydal s 

ohledem na jejich co nejvŊtġ² dopad, v nŊmļinŊ. I berl²nskĨ list Die Gegenwart si 

v recenzi na jednu z jeho knih vġiml, ģe Vrba Ănen² zvl§ġtŊ naklonŊn n§m, Ś²ġskĨm 

NŊmcŢméñ
149 
V²cekr§t byli tak® nŊmeļt² autoŚi obviŔov§ni, ģe si z VrbovĨch dŊl 

vypŢjļuj² cel® pas§ģe, aniģ by uvedli autora.
150

 

VrbŢv odpor k nŊmeck®mu nacionalismu nen² z§roveŔ odporem k nŊmeck® 

kultuŚe ļi jazyku. Jej² vĨznam ve stŚedoevropsk®m prostoru Vrba ch§pal a 

uzn§val. S§m poch§zel z etnicky sm²ġen®ho severu Ļech a vzdŊl§n²m proġel 

v dobŊ, kdy se ļeġtina teprve prosazovala vedle nŊmļiny. Vrba nŊmecky psal i ļetl 

- m²ra osvojen² tohoto jazyka ġla tak daleko, ģe si v nŊm bŊģnŊ poŚizoval vĨpisky 

z knih. I jedinĨ (?) dochovanĨ autorŢv rukopis je v nŊmļinŊ. V jeho pozŢstalosti 

v Liter§rn²m archivu na StrahovŊ se nenach§z² ģ§dnĨ p²semnĨ materi§l v jin®m 

neģ nŊmeck®m jazyce. Tento ambivalentn² pŚ²stup k dobov®mu ļeskonŊmeck®mu 

soupeŚen² vġak nen² typickĨ jen pro Vrbu. PodobnĨ pohled sd²lela Śada ļeskĨch 

intelektu§lŢ, zvl§ġtŊ z c²rkevn²ho prostŚed².
151

 

Budoucnost n§roda pak spojoval vĨhradnŊ s katolickou c²rkv² a opŊtnĨm 

vzrŢstem jej²ho vlivu. ĂVydrģ² to vġechno ļeskĨ n§rod? Je-li n§rod uvnitŚ zdravĨ, 

ģije-li ģivotem spravedlivĨm, jak n§boģenstv² Kristovo uļ², kdo by mohl Ś²ci, ģe by 

n§rod pracovitĨ a ġetrnĨ, stŚ²dmĨ a zboģnĨ mohl zahynouti? Jest jen ot§zka, zda 

ļeskĨ n§rod tyto vlastnosti m§. Pakliģe tŊchto ctnost² postr§d§, nemus² naŔ pŚij²ti 

ani NŊmci, zahyne vlastn² vnitŚn² hnilobou jako staŚ² ř²man® a řekov®. Proto se 

modl²me ke svat®mu V§clavu, patronu naġemu, aby n§m ni budouc²m nedal 

zahynoutiéñ
152

 

                                                                                                                                      
Praha: R. Vrba, 1925, s. 125. 

149 OBORSKħ, A. Soci§ln² hl²dka: "Vl§da penŊz". Ļech: politickĨ tĨdenn²k katolickĨ. 1912, 

37(339), 8.  

150 Obzor liter§rn²: Vrba Rudolf: Die Revolution in Russland. Ļech: politickĨ tĨdenn²k katolickĨ. 

1906, 31(233), 5.  

151 Liter§rn² archiv Pam§tn²ku n§rodn²ho p²semnictv², Sychrov-Vrba Rudolf, ļ. fondu 1640, 

Datace:1839 ï 1860, 2 kartony:1. Rukopisy vlastn² (Grundlagen der Christlichen Familie). 2. 

VĨstŚiģky, UspoŚ§d§no v 1. stupni evidence, nestr§nkov§no. 
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Vrbovo vlastenectv², obsaģen® v ŚadŊ jeho spisŢ, pravdŊpodobnŊ pomohlo zajistit 

jistou jeho zn§most mezi souļasnou ļeskou extr®mn² pravic². Populist®, kteŚ² se 

dnes k Vrbovi hl§s² (viz napŚ. ĂB§torova af®rañ z roku 2011
153) 
operuj² velice ļasto 

s primitivnŊ ch§panĨm nacionalismem. P§ter z BŊl® jim v tomto ohledu plnŊ 

vyhovuje. 

2.5 Rudolf Vrba - socialista a n§rodohospod§Ś 

Rudolf Vrba byl ve vztahu k dŊlnick® vrstvŊ spoleļnosti a nemajetnĨm 

zemŊdŊlcŢm kŚesŠanskĨm socialistou. S§m mŊl zkuġenosti s t²m, jak obt²ģnŊ se 

ģije soci§lnŊ slabĨm z rodn® BŊl®, i z vlastn²ho ģivota v Praze. Protoģe s§m mŊl 

trvale finanļn² obt²ģe, projevoval pochopen² pro obdobn® probl®my jinĨch. 

PŚ²ļinu soci§ln²ho ¼padku velk® ļ§sti spoleļnosti spatŚoval v liber§ln²m 

kapitalismu, kterĨ ovġem pokl§dal za ģidovsk® d²lo. 

Kapitalista je dle Vrby pŚ²mĨ n§stupce ģidovsk®ho lichv§Śe. Proti lichv§Śi klade 

idealizovan®ho stŚedovŊk®ho kŚesŠana, kterĨ lichvu netrp² a jej²m provozovatelŢm 

hroz² exkomunikac². Pak vġak pŚich§z² reformace, kter§ prĨ uvolŔuje ģidovskou 

lichvu doposud uzavŚenou v ghettech. Emancipovan² Ģid® se vyznaļuj² nechut² 

k manu§ln² pr§ci, a to je nutnŊ vede k hled§n² zpŢsobŢ jak ģ²t z ciz² pr§ce. 

HromadŊn² kapit§lu je v t®to souvislosti prostŊ modernizovanĨm lichvaŚen²m 

z ®ry ghett.
154

 Vrchol modernizace pak pŚedstavuje bursa, ve VrbovĨch oļ²ch 

prakticky cel§ v rukou nen§vidŊn®ho etnika - oznaļuje ji pŚ²mo za Ămodern² 

Jerusal®mñ. Apokalypticky p²ġe: ĂBursa jest hernou d²tek modern²ho svŊta, kde ti 

velc² svl®knou do naha ty mal® a slab®.ñ
155

  

Po domnŊle stŚedovŊk®m vzoru vol§ Vrba po maxim§ln²m zjednoduġen² 

                                                                                                                                      
Praha: R. Vrba, 1925, s. 131 - 132. 

153 Viz vĨġe v tomto textu 

154 VRBA, Rudolf. Povaha modern²ho kapit§lu: soci§lnŊ-politick® ¼vahy o nutnosti zdanŊn² 

pohybliv®ho kapit§lu, o lichvŊ a vĨvoji novovŊk®ho penŊģnictv²: naġemu rolnictvu i 

ģivnostnictvu na uv§ģenou. Praha: R. Vrba, 1892, s. 25, 40 - 42 a jinde. 

155 VRBA, Rudolf. Povaha modern²ho kapit§lu: soci§lnŊ-politick® ¼vahy o nutnosti zdanŊn² 

pohybliv®ho kapit§lu, o lichvŊ a vĨvoji novovŊk®ho penŊģnictv²: naġemu rolnictvu i 

ģivnostnictvu na uv§ģenou. Praha: R. Vrba, 1892, s. 113. 
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ekonomickĨch vztahŢ, zejm®na vypuġtŊn²m prostŚedn²kŢ. NapŚ²klad z§sobov§n² 

obil²m chce Śeġit vypuġtŊn²m prostŚedn²kŢ prodeje. Roln²ci maj² zakl§dat spoleļn® 

sĨpky a z nich prod§vat pŚ²mo spotŚebitelŢm. Takov® Śeġen² mŢģe dle Vrby 

fungovat v lok§ln²m, ale i svŊtov®m uspoŚ§d§n².
156

 Sv®pomoc pŚedstavuje vŢbec 

jeden ze stŚedobodŢ VrbovĨch soci§ln²ch teori². N²zkopŚ²jmov® skupiny vyb²z² k 

zakl§d§n² hospod§ŚskĨch a kŚesŠanskosoci§ln²ch spolkŢ, ĂRaiffeisenovekñ a tak 

podobnŊ.
157

 

Dle Vrbova n§zoru nejsou dŊln²ci samostatnou spoleļenskou skupinou, kter§ 

vznikla pŚirozenĨm vĨvojem spoleļnosti. Vznik t®to vrstvy ch§pe jako negativum, 

degeneraci kŚesŠansk® spoleļnosti. DŊln²ky vid² jako zkrachoval® Śemesln²ky 

zemŊdŊlce, kteŚ² jsou zotroļeni kapitalistou - Ģidem.
158

 Pomoc dŊln²kŢm tedy 

nespoļ²v§ ani tak ve zlepġen² jejich ģivotn²ch a pracovn²ch podm²nek, jako 

v n§vratu k pŚedprŢmyslov® spoleļnosti v tak velk® m²Śe, jak to jen pŢjde. Ģ§d§ 

podporu Śemesln²kŢ a zemŊdŊlskĨch vĨrobcŢ, kter§ by jim umoģnila odolat 

proletarizaci. O tomto jeho postoji svŊdļ² vĨmluvnŊ jiģ podtitul jedn® z knih, 

v nichģ sv® n§zory vyloģil Ă énaġemu rolnictvu i ģivnostnictvu na uv§ģenouñ.
159

 

aļkoliv jde o d²lo o kapit§lu, autor jej zjevnŊ nep²ġe ani pro kapitalisty, ani pro 

jejich zamŊstnance. Chce pŚedevġ²m opor§m konservativn² spoleļnosti popsat 

nepŚ²tele.  

Jiģ z tohoto dŢvodu nemŢģe Vrba akceptovat soci§ln² demokracii, kter§ ovġem 

pracuje s dŊln²ky jako spoleļensky neutr§ln² aģ positivn² silou. I ta je mu - 

ponŊkud nelogicky, bojuje-li proti Ăģidovsk®muñ kapitalismu - ģidovskĨm 

vĨtvorem. Aļkoliv boj proti ¼tlaku dŊln²kŢ ch§pe pŚedevġ²m jako pomoc stŚedn² 

tŚ²dŊ uchr§nit se pŚed proletarizac², akceptuje fakt, ģe tov§rny jsou a nezmiz². A 
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s nimi ani prŢmyslov² dŊln²ci. V programu kŚesŠanskĨch soci§lŢ, strany, na jej²ģ 

politice se Vrba intenzivnŊ pod²lel, nalezneme Śadu konkr®tn²ch prvkŢ, kterĨmi 

chce politick§ strana oslovit voliļe - dŊln²ka. Mnoho jich odpov²d§ poģadavkŢm 

vzn§ġenĨm soci§ln² demokraci², v jinĨch rezonuje kŚesŠanskĨ z§klad ideologie 

stranick®ho programu. Zm²nit lze osmihodinovou pracovn² dobu v tov§rn§ch a 

desetihodinovou v d²ln§ch ģivnostn²kŢ (zaj²mavĨ detail dokazuje, jak autor db§ na 

specifika sv® z§jmov® skupiny), pracovn² klid v nedŊli a v c²rkevn² sv§tky, 

zkvalitnŊn² pojiġtŊn² pro zamŊstnance atd.
160

 

KrmŊ svĨch knih realizoval Vrba soci§ln² osvŊtu v r§mci soci§ln²ho odboru 

druģstva Vlast. V r§mci organizace vykon§val pŚedn§ġky pro ġirokou veŚejnost
161

.
 

O
 
jejich oblibŊ svŊdļ² n§vġtŊvnost, kter§ mŊla v nŊkterĨch pŚ²padech dosahovat aģ 

300 osob.
162 
KromŊ toho pŢsobil jako odborn²k na soci§ln² a agr§rn² ot§zky vŢļi 

dalġ²m ļlenŢm Vlasti. PŚes tento spolek ġ²Śil sv® spisy a n§zory zejm®na smŊrem 

ke knŊģstvu a knŊģsk®mu dorostu. Soci§ln² odbor Vlasti doporuļoval pr§vŊ 

Vrbovy spisy jako vhodnou studijn² literaturu k pozn§n² zemŊdŊlsk® 

problematiky.
163 

 

3 Rudolf Vrba v ļasopise Ļech: politickĨ tĨden²k 

katolickĨ 

Rudolf Vrba byl spjat s ļasopisem Ļech po nŊkolik des²tek let. PrvnŊ s n²m veġel 

v kontakt pravdŊpodobnŊ roku 1890, kdyģ redakci zaslal inzer§t na svoji knihu ĂO 

zachov§n² stavu rolnick®hoñ. V polovinŊ devades§tĨch let Ś²dil pŚ²lohu periodika: 

Hospod§ŚskĨ list. DlouhodobŊ zde inzeroval sv® spisy, pŚisp²val jednotlivĨmi 

ļl§nky apod. Ļech souvisel s katolickĨm spolkem Vlast, proto se zde objevovaly 
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podrobn® z§znamy z jeho schŢz² a ļinnosti. Vrba byl aktivn²m ļlenem Vlasti, a 

proto lze v tŊchto textech naj²t i Śadu zm²nek o nŊm. 

CelkovŊ lze texty tĨdenn²ku Ļech jako zdroje informac² o Rudolfu Vrbovi rozdŊlit 

na dvŊ skupiny. Prv§ se tĨk§ ļl§nkŢ (inzer§tŢ, recenz² atd.) o nŊm, nebo mimo jin® 

o nŊm, druh§ jeho myġlenek, zveŚejnŊnĨch v autorskĨch ļl§nc²ch, zejm®na 

v r§mci Hospod§Śsk®ho listu. Je na m²stŊ podotknout, ģe tyto ļl§nky nejsou 

podepsan®, lze je vġak pŚesto t®mŊŚ jednoznaļnŊ pŚisoudit Vrbovi (pŚ²lohu Ś²dil a 

ļl§nek vģdy zab²r§ vŊtġinu tiskov® plochy pŚ²lohy, odpov²d§ styl pr§ce se 

statistickĨmi ¼daji, myġlenky ļl§nkŢ, ļetn® odkazy na Vrbovy knihy atd.).  

Ve vĨġe zm²nŊn® prvn² skupinŊ zdrojŢ figuruj² inzer§ty na Vrbovy knihy, recenze, 

z§znamy ze schŢz² soci§ln²ho odboru Vlasti apod. Najdeme zde ļetn® drobnosti, 

kter® dokresluj² stroh® ģivotopisn® ¼daje zn§m® z Ottova slovn²ku nauļn®ho ļi 

VrbovĨch vlastn²ch vzpom²nek. V²me tak, ģe na VrbovŊ pr§ci souļasn²ci 

oceŔovali mravenļ² p²li se shromaģŅov§n²m materi§lu. Byli si vŊdomi, ģe tento 

materi§l poch§z² pŚedevġ²m z dostupnĨch ģurnalistickĨch zdrojŢ a ty nemusej² bĨt 

vģdy vŊrohodn®.
164

 Dle dobov®ho n§zoru tento nedostatek kompenzuje pŚedevġ²m 

kvantita. V nemenġ² m²Śe vġak i to, ģe znalost n§zoru ļi pŚ²stupu m®di² ke 

skuteļnosti nezaost§v§ dŢleģitost² za znalost² skuteļnosti sam®, neboŠ m®dia se na 

jej²m formov§n² pod²lej².
165

 Konkr®tnŊ to shrnul jeden z ģurnalistŢ Ļecha slovy: 

ĂL§tka shrom§ģdŊn§ pŚi t®to (VrbovŊ) pr§ci bude dobrĨm pramenem pro pŚ²ġt²ho 

dŊjepisce souļasn® doby, pro nŊhoģ budou asi nepŚ²stupnĨmi prameny, z nichģ 

ļerpal pilnĨ a ne¼navnĨ autor.ñ
166

 

Z ļasopisu Ļech v²me napŚ. i to, ģe Vrba sv® ran® spisy prod§val zpoļ§tku velmi 

Ăamat®rskĨmñ zpŢsobem, odes²lal je poġtou ze sv® soukrom® adresy po t®, co od 
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165 Obzor liter§rn²: Vrba Rudolf: Die Revolution in Russland. Ļech: politickĨ tĨdenn²k katolickĨ. 
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166 OBORSKħ, A. Soci§ln² hl²dka: "Vl§da penŊz". Ļech: politickĨ tĨdenn²k katolickĨ. 1912, 
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z§jemce obdrģel patŚiļnou sumu tak® poġtou.
167

 Zpr§va z jist® recenze o tom, ģe 

Vrbovy knihy jsou v knihkupectv²ch levn®, avġak autor je dokonce na osobn² 

ģ§dost prod§ za jeġtŊ niģġ² cenu, dokumentuje Vrbovu v²ru v nutnost ġ²Śit osvŊtu 

v duchu svĨch idej².
168

  

Probl®my, kter® Vrbu jako intelektu§la aktivn²ho ve spolkov®m ģivotŊ st²haly 

v dobŊ ģivota na venkovŊ, zase dokl§d§ z§znam ze schŢze soci§ln²ho odboru 

spolku Vlast. P²ġe se zde: ĂMezi t²m z§m. kaplan Rud. Vrba pro pokroļilou 

veļern² dobu ze schŢze odeġel, aby se v ļas dostal se domŢñ
169

 (tehdy do 

PrŢhonic). Inzer§t informuj²c² o prodeji Ăkr§sn® vilyñ v BŊl® pod BezdŊzem 

z roku 1906 odkazuje potencion§ln²ho kupce na informace u p§tera Vrby bytem 

na Kr§lovskĨch Vinohradech. To lze pokl§dat za doklad vazeb, kter® si k rodn®mu 

mŊstu Vrba uchoval i po delġ² dobŊ ģivota v Praze.
170

  Takto by bylo moģno 

pokraļovat d§le.  

Druhou skupinu Vrbovy aktivity v r§mci tĨdenn²kŢ Ļech pŚedstavuj² vlastn² 

ļl§nky. N²ģe analyzujeme nŊkolik z nich, jako doklad charakteru Vrbovy 

publicistick® ļinnosti. 

Za velmi typickĨ pŚ²klad lze povaģovat ļl§nek ĂZadluģen® zemŊdŊlstv². Exekuļn² 

prodeje.ñ
171

 Vrba zde nejdŚ²ve pod§v§ obraz zadluģen² rolnickĨch hospod§Śstv² 

v PŚedlitavsku a srovn§v§ jej s podrobnĨmi ¼daji o problematice z NŊmecka a 

Francie. Pak se t§ģe po pŚ²ļin§ch a s§m si odpov²d§. M§ j²t o dŢsledek z§plavy 

levnŊjġ²ho obil² z ciziny, ale hlavnŊ o pŢsoben² celkovĨch ekonomickĨch vztahŢ 

dan® epochy. Jak p²ġe Vrba ĂnepŚ²tel vnitŚn², jest to cel® kapitalistick® 
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zaŚ²zen².ñ
172

 

Jako zcela konkr®tn² pŚ²ļiny zadluģen², finanļn²ho ¼padku a nucenĨch prodejŢ 

malorolnickĨch hospod§Śstv² vid² Vrba n§sleduj²c² jevy:  

- nevyplacen® dŊdick® pod²ly 

- nevyplacen® kupn² pohled§vky, doġlo-li k z²sk§n² statku koup² 

- dluhy z nouze zapŚ²ļinŊn® danŊmi a ģivelnĨmi pohromami 

- dluhy Ăģidovi za poģitou koŚalkuñ 

- investiļn² dluhy, coģ je vġak nejmenġ² skupina vŢbec 

N§sleduj² podrobn® statistiky pozemkovĨch dluhŢ v r§mci mocn§Śstv². Vedle 

rozs§hl®ho materi§lu statistick®ho povahy zde figuruj² Vrbovy osobn² postoje, 

vyj§dŚen® napŚ²klad l²tost² and t²m, ģe z exekuļn²ch prodejŢ takto zadluģenĨch 

hospod§Śstv² bohatnou hlavnŊ Ģid®, kteŚ² prĨ ļasto roln²ky ke dluhŢm jiģ 

s ¼myslem zmocnit se za ļas jejich majetku vedou. Zaj²mav® je, ģe zde jiģ 

nepracuje s rozs§hlĨmi soubory dat, ale uv§d² jen nŊkolik konkr®tn²ch pŚ²kladŢ 

z vĨchodn² ļ§sti monarchie. Jako nŊkdejġ² venkovskĨ knŊz si v ļl§nku povzdechl 

Ăékdo chod² pro radu k ģidovi a nedb§ vlastn²ch pŚ§tel, knŊze, uļitele, ten ovġem 

jinak skonļiti nemŢģe.ñ
173

 Bylo by jistŊ zaj²mav® vŊdŊt, zda jde o ohlas dobov® 

pŚedstavy Ģida-ġkŢdce vesnice, nebo naopak nŊjak® Vrbovy vlastn² zkuġenosti 

z doby kaplansk®ho pŢsoben²é 

Ļl§nek Vrba uzav²r§ pŚedpokladem o tom, ģe proletarizace roln²kŢ pos²l² Śady 

radik§ln² chudiny a jej² revoluļn² potenci§l. Ļl§nek doplŔuj² odkazy na Vrbovy 

spisy k t®matu. 

K zemŊdŊlsk® tematice se Vrba v Hospod§ŚskĨch listech vracel ļastŊji. Jeho 

pŚ²spŊvek ĂVoln§ dŊlitelnost majetku pozemkov®ho a dŢleģitost jeho 
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ned²lnostiñ
174

 pŚedstavuje ilustrativn² pŚ²klad aģ romantick®ho autorova pohledu 

na rolnickĨ ģivot a vztah k pŢdŊ (ĂJest tedy u n§s majetek pozemkovĨ ne tak 

pouhĨ majetek, jako veŚejnĨ n§rodn² ¼Śadñ). Vrba zde uv§d², ģe ĂŚ²msko-liber§ln² 

pr§voñ povaģuje pŢdu za majetek stejn®ho typu jako jakĨkoliv jinĨ. Je tedy volnŊ 

prodejnĨ, dŊlitelnĨ, zastavitelnĨ atd. Proti tomu stav² historickĨ princip ned²lu, 

kdy pozemkovĨ majetek spravuje rodina dohromady a moģnosti manipulace s n²m 

jsou velice omezen®. Udrģen² pŢdy v ned²lu zvyġuje rodinnou solidaritu a 

spolupr§ci a br§n² jej² ztr§tŊ coby zdroje obģivy. A tak Vrba p²ġe Ăn§m se jedn§ 

o to, abychom zhoubnou nauku liberalismu, ģe pŢda jest jako jinĨ majetek 

pohyblivĨ potlaļili.ñ Pokusil se o to v intenc²ch kŚesŠansko soci§ln² strany dva 

roky po vyd§n² tohoto ļl§nku, avġak ne¼spŊġnŊ. 

Jako historickĨ pramen m§ tento ļl§nek svou dŢleģitost, neboŠ mimo jin® 

obsahuje popis dobov®ho legislativn²ho boje za omezen² nakl§d§n² s pŢdou. 

VrbŢv obs§hlĨ koment§Ś k tomuto pak ukazuje, jak bylo snaģen² politikŢ ch§p§no 

urļitou skupinou pouļen® veŚejnosti. 

Vedle rolnictva patŚila k obl²benĨm vrbovĨm t®matŢm daŔov§ problematika a 

kumulace kapit§lu. Zde jeġtŊ v²ce neģ v ot§zk§ch zemŊdŊlstv² zaplŔuje sv® 

informaļnŊ velmi obs§hl® a pŚ²nosn® ļl§nky antisemitskĨmi vĨpady. Tak v textu 

nazvan®m StupŔov§ osobn² daŔ
175

 uv§d² zn§mĨ fakt, ģe modern² st§t neust§le 

navyġuje sv® vĨdaje. JistŊ opr§vnŊnŊ se ob§v§, kde na to bude st§t br§t prostŚedky 

a s§m si odpov²d§, ģe tak jako dosud - zvyġov§n²m dan². Protestuje proti tomu, ģe 

daŔov§ z§tŊģ je rozloģena nerovnomŊrnŊ a dle jeho n§zoru dopad§ nejv²ce na 

majitele nemovitost² a pŢdy (tedy mimo jin® na zemŊdŊlce, kterĨ pro Vrbu 

tradiļnŊ pŚedstavuje zdrav®, avġak ohroģen® j§dro n§roda). St§t m§ db§t na 

rovnomŊrnŊjġ² rozloģen² dan².  

SvŢj vĨklad Vrba doprov§z² konkr®tn²mi ļ²selnĨmi ¼daji. Velmi populisticky pak 

srovn§v§ n²zkopŚ²jmov® rodiny a milion§Śe. Jako pŚ²klad takov®ho milion§Śe je 

                                                 
174 Voln§ dŊlitelnost majetku pozemkov®ho a dŢleģitost jeho ned²lnosti Hospod§ŚskĨ list: PŚ²loha 

"Ļecha". 1895, 1(27), 105. 

175 StupŔov§ osobn² daŔ. Hospod§ŚskĨ list: PŚ²loha "Ļecha". 1895, 1(21), 81. 
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vybr§n archetyp§lnŊ Rotschild, aby vynikl antisemitskĨ podtext interpretace. 

Tento ļl§nek patŚ² mezi nejpopulistiļtŊjġ², kter® Vrba do Hospod§ŚskĨch listŢ 

napsal. 

Rotschild jako zosobnŊn² kapitalisticko-ģidovsk®ho vykoŚisŠov§n² pak figuruje 

i v dalġ²ch VrbovĨch ļl§nc²ch. NapŚ. v ĂSt§tn² dluhy naġeho mocn§Śstv² a majetek 

kapitalistŢñ
176

 je jm®no ģidovsk®ho milion§Śe jiģ otevŚenŊ uģito jako z§stupnĨ 

symbol, kdyģ je ps§no foneticky a kladeno do Śady instituc², z jejichģ majetku m§ 

Rakousko-Uhersko hradit sv® dluhy. Doposud tak ļin² penŊz daŔovĨch 

poplatn²kŢ, avġak mŊlo by si br§t od Ăé Rotġilda, bank, bursi§nŢ ģidŢ, 

smŊn§rn²kŢ, prŢmysln²kŢéñ
177

 Pr§vŊ odkaz na Ăbursi§ny ģidyñ patŚ² k typickĨm 

obratŢm Vrbovy ekonomicko-antisemitsk® ideologie. Ļl§nek ĂSt§tn² dluhy naġeho 

mocn§Śstv² a majetek kapitalistŢñ odr§ģ² Śadu myġlenek ze starġ²ch vrbovĨch knih 

a jeho za dva roky n§sleduj²c²ho programu kŚesŠanskĨch soci§lŢ. Spolu s dalġ²mi 

jeho medi§ln²mi aktivitami v Ļechovi dokl§d§, jak se autor snaģil v tomto 

ļasopise zhutnit a jeġtŊ v²ce rozġ²Śit sv® myġlenky mezi obyvatelstvo. Z§roveŔ je 

zde dotv§Śel. 

Z§vŊr 

Rudolf Vrba pŚedstavuje velmi typickĨ pŚ²klad konzervativn²ho intelektu§la 

z Ś²mskokatolick®ho prostŚed². Z§jem o sociologii a ekonomii nebyl v tŊchto 

kruz²ch nijak neobvyklĨ, jiģ proto, ģe se musely nŊjakĨm zpŢsobem vymezit vŢļi 

prob²haj²c²m zmŊn§m ve spoleļnosti. Interpretace prŢvodn²ch jevŢ 

kapitalistickĨch hospod§ŚskĨch vztahŢ jako dŢsledku ģidovsk®ho tlaku, kterou 

Vrba prosazoval, tak® nen² nijak vĨjimeļn§. VrbŢv antisemitismus opakuje a na 

ļeskou zkuġenost aplikuje tvrzen² soudobĨch antisemitŢ jak z Ļech, tak z ciziny. 
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1895, 1(48), 149. 
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I vĨvoj a postupn§ radikalizace jeho protiģidovskĨch postojŢ, odpov²d§ vĨvoji 

tohoto spoleļensk®ho fenom®nu obecnŊ. VrbŢv odpor k ģidovskĨm spoluobļanŢm 

se zvyġoval v souvislosti s volbami roku 1897, vraģdou v Poln® a procesem proti 

Leopoldu Hilsnerovi roku 1899, ruskou revoluc² v roce 1906 a 1917. Stejn® 

ud§losti formovaly postoj k ģidovsk® menġinŊ u cel® majoritn² spoleļnosti.  

Jak si lze vysvŊtlit, ģe Vrba byl ve sv® dobŊ uzn§v§n za jednoho z pŚedn²ch 

antisemitŢ a do jist® m²ry tak zŢstal ve vġeobecn®m povŊdom² dodnes? Nelze za 

t²m spatŚovat nŊjak® origin§ln² inovace ideologie, Vrba jako antisemita zŢst§val 

z velk® m²ry kompil§torem, byŠ kompil§torem nadanĨm. Respekt, jemuģ se 

v pŚ²sluġnĨch kruz²ch tŊġil, tkvŊl v jeho schopnosti srozumitelnŊ ideologii podat, 

shrom§ģdit reprezentativn² a dŢvŊryhodnĨ pramennĨ materi§l, kterĨ se zd§l 

antisemitsk® vĨvody podporovat. KromŊ toho hr§lo roli odhodl§n², s n²mģ se do 

ġ²Śen² svĨch myġlenek pouġtŊl. Jako katolickĨ knŊz nemŊl rodinu a shodou 

okolnost² po vŊtġinu ģivota ani pevn® m²sto v c²rkevn² spr§vŊ. Proto se mohl plnŊ 

vŊnovat badatelsk® a osvŊtov® ļinnosti. Ļinil tak skuteļnŊ s plnĨm nasazen²m, 

neboŠ napŚ²klad vŊtġinu publikac² vyd§val vlastn²m n§kladem a pŚedn§ġky pro 

veŚejnost byly jen m§lo, pokud vŢbec, honorov§ny. To vġe pŚi velmi n²zkĨch 

pŚ²jmech knŊze bez m²sta. Lze i uvaģovat o tom, jak jeho z§ġŠ proti (¼spŊġnĨm) 

ĢidŢm ovlivnily vlastn² ģivotn² nezdary a finanļn² probl®my, byŠ je takov§ ot§zka 

historickĨmi metodami nezodpovŊditeln§. 

Vrba patŚil k tŊm konzervativcŢm, kterĨ z probl®mŢ spoleļnosti obviŔovali 

modernizaļn² tendence (v jeho oļ²ch ģidovsk®). Proti nim stavŊl idealizovanou 

minulost s pevnĨm stavovskĨm uspoŚ§d§n²m, respektem k pŢdŊ a zemŊdŊlstv², 

drģbou pozemkŢ rodinnou, nikoliv jednotlivcem, i s nucenĨm pobytem 

nen§vidŊnĨm ĢidŢ v ghettech. Vedle tŊchto nere§lnĨch fantazi² (jimiģ se ovġem 

neop§jel jen on s§m) projevil i nemalou d§vku pozorovac²ho talentu. Dokl§d§ to 

napŚ. jeho vĨġe zm²nŊn® varov§n², ģe oģebraļen² roln²ci se stanou dŢleģitĨmi 

spojenci proletari§tu v pŚ²ġt²ch revoluc²ch.  

D²lo, kter® po sobŊ Vrba zanechal, nem§ vĨznam jen jako pramen poznatkŢ 

o formov§n² protiģidovskĨch n§lad, kter® nakonec vy¼stili v holocaust. PŚin§ġ² 
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i Śadu informac² o postoji katolickĨch konzervativcŢ k ŚadŊ aspektŢ ģivota. 

Historici mohou tŊģit z mnoģstv² statistick®ho materi§lu, kterĨ shrom§ģdil. Je 

ovġem tendenļnŊ antisemitsky interpretov§n, avġak na ļ²seln® hodnoty a jin® 

¼daje tyto interpretace nemaj² vliv. PŚi vyuģit² VrbovĨch prac² pro pozn§n² 

politickĨch, ekonomickĨch, soci§ln²ch a n§rodnostn²ch pomŊrŢ jeho doby je vġak 

nutno m²t na pamŊti jeden fakt. Rudolf Vrba nebyl vŊdec, ale publicista, 

spisovatel-populariz§tor. S opravdu mravenļ² p²l² dok§zal sn®st na str§nky svĨch 

spisŢ Śadu informac², avġak jsou t®mŊŚ vģdy neovŊŚen®. Vrba vych§zel ponejv²ce 

z dobovĨch m®di², pŚedevġ²m tŊch, kter® mu n§zorovŊ konvenovaly. SvŊt 

zobrazenĨ ve VrbovĨch d²lech nen² svŊtem, jakĨ tehdy re§lnŊ existoval, ale 

takovĨ, jakĨm jej vidŊli konzervativn² katol²ci. A zejm®na pr§vŊ t²m jsou jeho 

knihy pŚ²nosn® souļasn®mu pozn§n².   

Vrba s§m, pŚedļasnŊ penzionovanĨ kaplan, kterĨ z mal®ho severoļesk®ho mŊsta 

ne¼spŊġnŊ vykroļil k c²rkevn² dr§ze, ģij²c² z dŢchodu a ne¼navnŊ zveŚejŔuj²c² sv® 

n§zory patŚ² k obrazu ne¼spŊġnĨch intelektu§lŢ doby. DoplŔuje tak obraz 

Ăvelik§nŢñ, kteŚ² se na pŚelomu 19. a 20. stolet² z malĨch pomŊrŢ vyġvihli 

k nejvyġġ²m met§m svĨch oborŢ. Jakkoliv je toto doplnŊn² nepŚ²liġ atraktivn², bylo 

v dan® dobŊ mnohem v²ce ĂVrbŢñ neģ ĂMasarykŢñ nebo ĂPreissŢñ. Bez pozn§n² 

okraje intelektu§ln²ho svŊta zalidnŊn®ho postavami (a Ăpostaviļkamiñ) jako byl 

knŊz Rudolf Vrba, liter§rn² kritik Fedor Sold§n, vyd§vaj²c² po dva roky za velmi 

obt²ģnĨch podm²nek mŊs²ļn²k, a jin² podobn² nen² moģn® plnŊ porozumŊt 

z§kladŢm, z nichģ vyġla kultura konce 19. a poļ§tku 20. stolet². Vrba nen² jen 

ekonomicky ne¼spŊġnĨm intelektu§lem. Zastupuje poļetnou avġak jako soci§ln² 

fenom®n, pokud je mi zn§mo, nezkoumanou skupinu chudĨch knŊģ² bez st§l®ho 

m²sta v c²rkevn² spr§vŊ. Ļesk§ kultura zn§ celou Śadu osob, kter® vystudovaly 

teologickou fakultu, ļasto za velk®ho vypŊt² sv®ho i svĨch bl²zkĨch a potom 

zŢstaly bez prebendy, a tedy i bez zajiġtŊn², pŚ²padnŊ je nadŚ²zen² pŚesouvali mezi 

nejniģġ²mi posicemi v c²rkevn² spr§vŊ. Vznikla tak soci§ln² vrstva, kter§ se 

vyznaļovala vysokĨm vzdŊl§n²m, konzervativn²m pohledem na svŊt, z§palem pro 

konkr®tn² t®ma a ġpatnou soci§ln² situac², kter§ ji radikalizovala. Tato radikalizace 

vġak vzhledem k jejich knŊģsk®mu statusu m²Śila na c²le shodn® s kŚesŠanskĨm 
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konservativismem. Tito lid® se tak® obvykle vyznaļovali specifickĨmi 

osobnostn²mi rysy, aŠ jiģ ġlo o pŚ²ļiny jejich mal®ho ļi ģ§dn®ho kari®rn²ho 

postupu, nebo naopak o n§sledek sloģit® ģivotn² situace. Vedle p§tera Vrby ļi 

Jakuba Demla lze pŚipomenout knŊze - archeology V§clava Krolmuse, Frantiġka 

Peteru-Rohoznick®ho a Śadu dalġ²ch. PŚedkl§danĨ text mŢģe bĨt jedn²m 

z vĨchodisek pro dalġ² studium t®to specifick® vrstvy ļesk® intelektu§ln² obce. 

Je tŚeba si uvŊdomit, ģe ļinnost kŚesŠanskĨch antisemitŢ, v nikoliv posledn² ŚadŊ i 

pracovit®ho Vrby, pomohla nepl§novanŊ nacistŢm uskuteļnit pozdŊji vyhlazov§n² 

ģidovsk® menġiny. Obyvatelstvo Protektor§tu bylo cel§ desetilet² pŚed jeho 

zŚ²zen²m indoktrinov§no pŚedstavou, ģe za vġechny jeho obt²ģe mŢģe Ģid. 

Z§roveŔ mu bylo, zd§nlivŊ na vŊdeckĨch faktech, vysvŊtlov§no, ģe Ģid a Ļech 

nemohou ģ²t pospolu a ģe nakonec bude nejlepġ²m Śeġen²m ¼pln® oddŊlen² 

minority od majority. Lze pŚipomenout Vrbovy n§vrhy, aby ģidovġt² uļitel® uļili 

jen mal® Ģidy, aby ģidovġt² l®kaŚi l®ļili jen ģidovsk® nemocn®, aby bylo br§nŊno 

jejich stŊhov§n² atd. Kdyģ pak nacistick® ¼Śady pŚikroļily k transportŢm, 

vŊtġinov® obyvatelstvo lhostejnŊ pŚihl²ģelo. Ģid® pŚich§zeli o majetek, kterĨ jak 

dokazoval mimo jin® i Vrba, stejnŊ nez²skali poctivou prac² a byli izolov§ni od 

ļesk®ho a nŊmeck®ho ģivlu, coģ ovġem konvenuje jejich zcela neevropsk® kultuŚe 

a n§rodn² povaze. VģdyŠ ciz² okupanti nakonec pŚesunem ĢidŢ do Ăjejichñ 

Terez²na a pak do ĂnovĨch domovŢñ ve vĨchodn² EvropŊ zd§nlivŊ jen naplŔovali 

to co kŚesŠanskĨ knŊz a nezpochybnitelnĨ vlastenec Vrba a jemu podobn² ģ§dali 

jiģ d§vno. Kombinace antisemitismu a soci§ln²ho c²tŊn² intelektu§lŢ jako byl 

Vrba, jistŊ nespustila plynov® komory v OsvŊtimi, avġak spoluvytv§Śela 

atmosf®ru, v n²ģ mohly bĨt neruġenŊ vybudov§ny. 
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