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Pvod

KnNz Rudol f -MrO9B®d) ( pgd@mayi l gi vot pl nl p a
zmal omNst sk®ho prost Sed?, kde c2rkevn?2 I
zabezpel en? nadan®ho mlad®ho muge. Vi nou
vgak vDtginu ¢givota po st udevataupiljakor ogi | v

MasarykTv odpTrce za hilsneri 8dy, al kol i v
|l iter8rnhND plodn®ho g¢givot a. Byl aktivn2zm a

t ®, co jeho vliast obsadila nacistick8 voj
neboS vedle toho, ge povagoval za nebezpe
gi vot [ proti germani zaci . Kv TI1 i VrbovD r

antisemitismu pak t®mnRS zcela upadla v za
ekonomi kyhavfdci Mint m8I nND shrom8§gdnNnT m mat

| innost pSedstavuje viznamnl pS2nos k pozr

Posl edn? podobnl paradox pak pSinesla hi
ZOsv Dt i mi se tehdy podaSil onhuti@cfiordnolymd ir
svhir Toz8ch nacistick®ho vyhlazovac2ho t§8gbo
okol nost? |jmenoval tak® Rudolf Vrba. J m®n
se tak dostalo do celoevropsk®ho povRDdom

ideologi.

Tento t ext S i kl ade z a c 2| anal yzovat C

intelektug8la se girokim tematickIm z8bh

vmyglenkovich modelech dan® epochy. St an«
antisemitskich vesSkgnidaj progeodensaklech, |
ekonomicklch a soci8ln2ch. Bude tak wulint
jednak Vrbovich kni h, jednak jeho novins

publi koval v SadhR dobovich perbwai k a te
podrobnh vyugito-Ilpoat,e g eldintoi zk InitcThden?2 k k

tohoto | asopisu je nam8tkov§g, m8 za c?2| z



tvor bu i |l 1 8nky o nhDm) do kontextu dobov

charakteristkwr bovy | iter&rn2 a veSejkm®xtu i nnost i
dobov®ho, al e i dnegn?ho, i ntel ektu8l n2h
srovng8§n2m o/Stb@jvipost @j i jinTch intelektusg
gidovstv2m (konkr ®tm8stlaplcwebak aDomlek K 8RR D
tohoto smlgl en?2j ak ol vzagwsat e®@lebertla &hkiTac h) . DE§ |
bude strulnou obsahovou anallzou nRkolika

materi 81 T poukBizfBng thatapll §sblgkihjersak ® spol e
sv®ho pSethtbk®d®be pstera.

ZVrbovy rozs8hl ® | iter8rn? tvorby se prs8c
texty, v nichg v rTznlch f8z2ch ¢givota shi
rozsah, codg Vrbu donutl koekxtrnalovatjjpSers
definovat jak ch8pe tu kterou probl emati kit
kSesSanskosoci 8l n2fAa, kterT Vrba sepsal r ok
svDtov®fi, kterou vydal v z8vMirhaswv®&naujem :
bezpelnostnhD politickou anallzou, j ak se
kapitol O zbrojen?z?, revangismu a rTznlch

dobov® projevy a pSepisy dokument T, sv® p
autory, pohledha | esk® dDj i ny, mar xi smus a domnDil
z8vDr pSipojil [ kapitolu o sv®m givotDn.

Sadu %daj T, jako jsou dobov® statistiky,
materi 8l ovhD je végl msivhbohagtak.l SDp2gevenedva
mi nul ®ho stolet?2, vgak ANebezpel?2 druh®
myglenkovl svPRDt VrbTv. A to v podobh, jak:¢
gi vot bDIsk®ho kapl ana.

Tento text t®mNS zeml appamepy. ppbEecodemaryg el
Vr bovi nezTstala viznamnhDj g2 p2semn8 poz’
nNDkter® pamRSov® instituci. Na vinDhD je pre:
upad I v posledn2m obdob?2 sv®hohigv &loit 2a,. P

jejichg pTvodcem je Rudolf Vr ba, se nach;



n8rodn2ho p2semnictv?2 v Praze.o-Bobaddatel sk®

nen? dosud zpr acwtvdrnu tMnHho tjoa ktogyx tou ab y | p S
povol en kagrSe RBinw$l Moolou yt o dosud badatel sky
archivsglipamgmumgadtz§rakweR zpracovat prvotn?

dokument T, knoehroow opydrd@?atdoriiph®mrai. o

Prosopografick8 bg§d&§n2 cb va®8® mbvikhel cph

snekrology jako specifickim gurnalistickl
mogaA@okud se podaSilo zjistit, g8dn® z do
“umrt2 |1 8nek nevhDnictwvapgoe mSMT § ev tdoo pbid,t Kkdt Senros
tisku plnila zcela jinTimi udg8l ost mi

1 Fenom®ny doby

7

1.1 Antisemitismus v Lech8ch na pSel

1.1.1 Ekonomick8 a nacion8ln? situace g@gi

Vrbovy doby

V procesu emancipace GidT, IKt eral szkesopnolial |
definitivn2m zrovnopr8vnhDn2m s ostatn?2mi
tato minorita vgdy na stranh progresivn2c
ge jedinhN zmNna jim mohla pSinfdska kT gen®

emanci pace byl o tato strategi e YaspNDgn§g,

konzervativn? | 8sti spol el nosti, ve zminS§
konzervatismu byl ovgem venkov a S2mskoka
geAza nabyt oma stvm,bojdaukTam i mpozantn2m zpTso
mNIi Gid® zapltatit vysokou cenu. fi

Osvobozen?2 Gi d® se orientoval:. na vzdDI 8n

1 VALENTA,P®Allietgi.ck® dRjiny | esklch -WO#dnhadea habsbur s
Kr 8l ov®: Gaudeamus, 2002, s. 182.



jednak vysokou gramotnost ? u tohoto et ni
(studiuml mudy) aj ednak staletou prax?2 v pe
1913 bylo na v2deRsk® | ®kaSsk® fakulth,

mnohon8rodnostn2 monarchi e, 40 % posl ucha
pr&v pa&kNz@dBl n2 tohotoo s@GNdImprakc hilmo gnalj
viznamn®gipwetly wpolelnosti a stg§t se nik

st Sedn2ch a vygg2ch tS2d. Vliastnictv2z vz
Wi ener Taghbl3ptatk gppSdno) p®iddbyoroval o rTzn® k

jejich spolupr8ci a spiknut?2.

Rovnopr8§vnost umognila ¢gidovskIm finan]n:
v Rakouskeu her s k ®m penhDgnictv?2, obchodu a v I
srychlost2 jakou toho dos8hli po p8du | ec¢
z8§vi sijtednak podezSen2. NapS2klad nelze za
narodi | budouc? antisemita Rudol f Vr ba, 1
omezen? pro izraelity wvypugtihDna ze z8kon

opovrhovanlch sauslksffvostvaltinéeopSekvapil

Z8roveR s emanci pac? GidT se v habsbur sk

konflikt mezi Lechy a NBDmci. Gid®, na nnDhg
na n8bogenskou nedg n8rodnostn?2 skupinu,
nNnkaou stranu. NRmeckl jazyk jim umogRova
i ni | je st8&8tu, jeng je osvobodil, | oaj 81

(@)

bchodn2 a pS2buzensk® styky na rozs§hl G
Nmecky mluvilo. iV tmntodh ap DiSRIp&gerczh k nhn

5

zvnitSnhNn2m vztahu, ale jen Apro %Sadyih
dentitu pTviddn¥gegpdgemkpsi dal o dal g2 dT°

2 VALENTA,PAllietgi.ck® dnRjiny | menardhie ho489e4nthadea habsbur s
Kr 8l ov®: Gaudeamus, 2002, S . 183.

3 VALENTA,P®llietgi.ck® dRjiny | esklch -WOtinthadee habsbur s
Kr 8l ov®: Gaudeamus, 2002, s. 183.

4 SAPCK, LudwigMiesvanderRoheTugendhat : d T m Bma Kpublie,hr an2 dnRji
2013, s. 68.



ng§l ad8&m mezi etnicky | eskl medBy vsantheSosvtav & m
kasi mil aci do | esk®ho n8roda, pohl 2gel i L
pS2kl ad pSedstavuj e kritika Kar |l a Hav I
propag8torovi pol egSovgn2 Siegfrieddu Kapy
nNDmecky, doabNDt,o kdy vydS8vsgn?2 Pal ack®ho dnj i

shledg8§vsgno >amozSej mlim.

PodezSen2 vTIi Gi dTm, kteS2 se stavDidli |
ki eskosl ovensk®mu st8tu se t8hlo ag do
antisemity Vrbova typlf

Vel k8 | 8st emancipovan®ho etnika (zdal eka
antisemitsk8 nacion8lnhD | esky orientovangt§
SvhDdectv?2 o nacion8ln2 orientaci a maj etk

NapS2kl adw-Beeirda WZhledem k tomu, ge z n
zn8m® funkcionali stBironkd® viel yv Tugmnhdh aothl| &

Zzmapovansg. Jej2ghp$edkow® Bgskovivw2ch. Za
vekonomi ck®m smhDru pr&hi kk diyabchadalpaeg h 1820
pSg&del nu, kterodov&shedmB@ texvtinuli Vvdal g
rozgi Soval tov§&rnu, zat2m co druhl se st :

tov8rnu v t® dobD provozoval a Jmekdlil ej g2 v Di

V girgzm z8zem?2 mnNDst a. Rodina -wvBgestupoval a
pomohl architektu HI 88vkovi se zS2zen2m Le
vypjatl nacionalismus '"BoslNeadkd cdviBINDmMSEdWnS
generace rodu byly jazykod zcel a nhDmeck®, S vazbami na
vBerl 2nn. Po t®, co tam pSevzal.i mocCc naci ¢
jazykov®mu ¢gi vl u, napS. ug2vsgn2m |lesk® var

chTvy k dhRtem. JejsmbSpwvgudh2bylskospigeytal

5 KREJLOVC, Hel ena.hlid®Gmgt hoEvropa PraebhtuNE8ra@n?zst
galerie v Praze, 1990, s. 13031.

6 Pl MPERA, Antonz2n. Gid® v Leskosl ove3rysku. I N TAK,

7 SAP CK, LudwigMiesvanderRoheTugendhat : dT m Bma Kpubliz,hr an2 dij i
2013, s. 168 169.



Emigrovali v roce 1938pr avdRNDpodobnhN je<at v pcSezd nNDnind i

viraznnji nepTsobili v r8mci | esklch emi
rychle zapadli do m2stf2zch komunit hostit:e
1.12Hisbri ckT (kSesSansklT) antisemitismus

V katolick®m prost Sed? doch8§8zelo v druh®

Gida jako nepS2tele. Dosavadn?2, hi storick
ale intenzivnhD mDni l v Odpbv Badn e pti kGiecdh T ez pr ¢
Spasitele vgak z katolick®ho povRDdom2 zce
jejic odpovihDdnost za ukSigovsgn2z?®Krista

h

FzZmskokatol i cks§ c2rkev byl a % dan® dobr
spobsl n, za kterou zaostS8val a. Z dTvodT
| 8stel nhD spojovala s Gi dy a t2m jak se
tendenc2zm, vyhraRovala se | proti Gi dTm.
akcentovaly histomitédlimus?ijlakwn?j ealretni sz2 d
reak| nosti, zaostal osti. V celoevropsk®m
Edgara Mortara z Bologne, gestilet®ho g¢i
odebr&n rodinhD na z8kladh c2rkégendBo Npbrk:
v NDdom?2 rodi | T v dobhD tNgk® nemoci pokSti|
kSest Ain articulo mortisfi uzng8vg§ a rodil
ni kdy nesetkal il i lPerd®lbm2Dc H aksrt wz 2sceh vpsal o ¢

klsi ck® ghetto v EvrophR existoval® v F2zmn

Na z8kl adnD tragick® af®ry z Bologne | pr
konvertity GimomaJAbeldose Dby kbyl§zor u, ge
hl edi ska se tmamlti Giedni bV th %t okT konver:

8 SAPCK, LudwigMiesvanderRoheTugendhat : dT m Bma Kpublie,hran2 dnRji
2013, s. 168 169.

9 Nostra aetate (DPéklakamekSCepSmAsKATONIEOWGenst v2zn
CEtRKEWVVat i k 8 nDsokklu nkeonntcyi 1.1 . v.atH XeS8knlsakd®h®@t ok oM&d rl .u 1
Praha: Zvon, 1995. 603 s. ISBN-80213089-3., s. 554

10 FRANKL, Micha, AEmanci pace od gidTAikohesklLPahsit 9¢mit 2i sn
Paseka, 2007, s. 114.



DobSe to dokl &8dg&8 pS2klad Alfr®da Fuchse
noving§Se a filosofa zavragdhRDn®ho naci sty
z8kl adhD vliastn2ho duchovdabtickoukeniuita gee ke k Se
pochopitelnhD st al odpadl 2 kem, katoli ck® s|
zbognost byl a oznalov8na za vypol 2tavost

sned Tvhrou.

C2rkev lelila tlaku pomoc?2 xnlk8&hmts kelal
dTrazem na stav a komunitu jako z8kl ad
st SedovhNk®ho k'$2&rSamesR vée opekundi |l a br §nit
dDl nictvem, pS2klonem k socialistickl m my
vDrouce. MadBr@ce) (dsoSedovNDk®ho uspoS&§dsgn?2
vedla k n8vrhTm nov®ho omezov§n? gi dovsk

zpTsobem.

Od poloviny 70. | et propagoval kat ol ickot
monar chi. | asopi s Vaaeghandll Eaal amyghe oy
Vopadek spolelnosti a c2rkve s rTstem |ib
Sspi knut 2. Z8roveR v t®to epoge poznamenal
kriz?2, jednak postupnihD se rozrhwtpediobn®ov
podni katel e, zej m®n a Semeslnick® malovl
antisemitsklich politikT se jim dostalo |j

pomoci, jednak z e ] m®&niam byl pSedl ogen vinzk. T2 mt
Gi d, mnohdygipwnoo sd axrt &eo r e §1 nNaoksajje®gnnj g2 |
zm2nit, ¢ge domnNDle wspNRgnl Gid nebyl n8hr

t S2du, ale | asto i pro kl ®rus p2g2c? anti
GidT najdeme | astobiA,kniesdl askpr opensirodoBov
absolventy seming8§ST, kteS2 st&rnou v kapl
avgak na hrani ci chudoby | i jig z a n 2

11 MAF ANtiborCest a do. Dla.mawykdi. Ve Fr T dku: Exercil| n2z dT
| . 368., s. 4;18 aj.

12 FRANKL, Micha, AEmanci pace od ¢gidTf: | eskl.Pmahat i semi ti sn
Paseka2007, s. 116.



dl ouhodobTch vyhl2dek na soci §lwi2z sn2adpd | i t

v tomto textu) nebo Jakub Deml (ve funkci
p o roce | i dvou, roku 19009 byl v pouhl c
nepl acenou dovolenou, a®¥oku 1912 nakonec

Antisemitismus vio spo¢iehHlr n2s rk&eosrSaknosu s e
politicklim motivem. Jeho efektivn2 wuplatnl
soci 8l nz2 strany Karlu Lud@dmgvistma odt ens
vz din.

Hl asateld] kat ohep&®helep mjde tpg[rvididdhd ho Kri st
zmNDnil v utlalovatele kSesSansk®ho dnRI n2k
spol el nosti, byl i ve vel k® m2 S¥ykmldg2 z d
hierarchie se k tomu nevyj ahd Szoevra?l cah sZl yjgeejt
hl asy podporuj2c2 katolicklT antisemitism
vtomto smBRru nijvayks kye o me zsoev ail apS2pady, ki

c2rkevn2 hodnost8&8S pog8§d&n o z8krok, ale
kar dimwdr zSscnber g odm2t | z arsi 8thun8ol unt2 cphr ovtria ggdi
profesoru Rohlingovi.

V cizinhD pak antisemitismus vysok®ho kIl ®r 1
francouzsk® c2rkve na DreyfusovhD af®Se
“udaj niglhn2rciht wragd8ch ze strany ofici§ln?2
aktivn?2 byl v tomto ohledu || i st Civilta

cenzurovanl vati k&§nskTm hodnost §Sem, | i

13 MED, Jaroslav. Jakub Deml. I8 ovin?2 k | e[skml ilneler aRrualya: DHDLL AV LF
1 [cit. 2018050 1] . Dostupn® z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=999&hl=deml+

14 VALENTA,PQAllietgi.,ck®c Nz émy & ebhkbsbuiddkHadenonarchi e

Kr 8l ov®: GaudeafBs, 2002, s. 184
15 SOUKUPOQVCB. giLeé®. K identith | e s k-0¢4926l ov sk ®ho s
IN.SOUKUP QW®lénka, ed. aZ AHRADNGE¢ KOI3i€, ed.Gi dovsk§ mengina v
Leskos| ovveancsgktul cvhe It ech: sborn2k pSedng&8gek z cy
centru Gidovsk®ho muzea Vv .Pr\azRr avz eS2 jQiud 02v0sOk2® amju
2003. 131 s., [ ®3608923.,263 . pS21. | SBN 80

8



romano®

Osobn?2 pS2m§ zkapglawmBts flar 88T, | kteS2 se d
ekonomi ck® situace, V nich Jasto vyvol al &
prog2van® kSesSanstv2. Jako |id® poch§zej
mal omBDst S i od ml §d? neyspliic k ®o mzSeerdvsautdikwn 2 v
antisemitskTch. To vge se pak pSirozenh

ilustrativn2m pS2kl adem.

Jig ve Vrbovh dobhD se sice ozlvaly hl as
antisemitismus vyvracel y, to prengkeoat jep ej i c h a
kurlit®mu viseku spolelnosti. Edvard Leder

AKdyby ¢é vgechen ¢gidovskIl kapit8l by se v

zt oho pro dRInlT | eskl 1id pohroma vpravdnh
zamNDstnanl , ale pro ¢givnostn2ky a obchodn?:
dNDl ni ctvo ostatn?, kter8 by nutnhD vznikaj

soudruhT na sv®m vIidhRl ku utrpRlo nejvnt g?
Vr bTv a sjSiamisckh ckhSehor | i vvc T pouhou utopi? é

Z prostSed?2 nigg? c2rkevn?2 hierarchie pSe
pS8§tel sk®ho vztahu k GidTm, avgak jsou sp
Ssituace z moravsk®ho mDstebkan®d8rdmohbBeelli
gi dovsk® dRti na viuku n8bogenstv2 k far!

z8kon je pak®zcela vijimelng.

Katol i | t? intelektu8l ov® (spisovatel ®, fi

16 VYDRA, Zdennik. Krva @s pbvéehmMosdt a moaedir| n2 pr
konci 19. stolet?Proltn:gi MYDRK® ZEZbhenBbktypy a
pSel omu 19 .Paaubi2edUniveszitaoPlardubiée, 2007, 145 s. ISBN-GIF8194
9480. s. 66 (s. 5172)

17 LEDERER Eduard.Gi d v d n e g.nPfahas Edwatd d éderer,s190P. 154 s., s. 134
135.

18 HYNDRCKOVC, AKOVICORENPostoje | esk®ho obyvatel stva

oti g
k Ses

a zal 8tkem 40. I et ve Fenpm®nn khSoclho cpausm®t n=> kTThe Ih
phenomenon: Ssbornzk mezingr-denezMdBcjkiPa kIonF R r e
[ Praha: S . n., 1999],s.11878 s. , [ 8] s. barev. obr .

9



vgichni, byS jejich odpopodckn@iTdTan wwzrhaélze

rTznl mi®Jwealv@rajk. t Seba si uvhRdomit, g¢ge se t
kul tury obecnni. I kulturnk GidiImelo@tbhegzt]
post 0] (viz napS. rozporuplnl pohled | vane
K nej hoirgeém ta[nmt me zi c?2rkevnz2mi I ntel ektu
Deml. O generaci mladf96boupassd2 k| ¥k b e z{
elitu S2mskokatolick® c2rkve u n§s, t ak

givota progil j-skejandr kekm?2 Vpdmdi stDe ml Tv
zahrnoval vgechen antisemitskIl arsent§l do
vigin. Za okupace veSejnhD obhajoval naci
vudajnhD prosp2vaj? nNmeck ®md’, Jakosikoly j NN | ak

souns§l %giMypaskim2tal |ji pStd&hodemSedci st T.
vzpom2nkov® knize vlogilAMez iY%srn§ndt ok aGiad \B

propast, kter§ se ned§ 0O 2pm apwPekli e nvoduatj!n T
BSezi novolkclh wimemlovTich publikovanTch v
pochybnosti, avgak z hlediska zkoum8n2 ka
ge Deml s nimi plnhD souhlasil. ZvIlIg§gtn ci

pSekl enout propast me 4 i8 d 8ma jhd roiutb &k w Dendic
antisemitismu,budk i vzat v potaz fakt, ge glo o kS

Z katolick®ho antisemiti s moevypifelylammu 19.
vyslovenhD stSedovhDk® stenmietod §lpry2 wwagagy.n
hl ed§8nddWoki dTm pSikl §danhdélstoegat bymodch
epoge bRNgn®. Ni kol i v AnAgnhtoi dsoeumivt srkolcceh 1e9p0i 0g t\
| esklT 1idiA pozapomenutl pS2bnRh Gi mona Abe

~

kterl v 17. asltoket*Sé&oSaesto¥ a byl prot

19 DEML, JakubGl ®p Nj e [ XXM4,sov34WMarie Rosa Junsov§, 1940.
23-24.

20 PUTNA, Martin C. aB EDT |, M&ftin,edl. es k8§ katolick8 | it-eratura v
1945 Wd. 1. Praha: Torst, 2010. 1390 s. ISBN $1B87215391-6., s. 487

21 DEML, JakubM® svhRDdectv2 o. OPokhrnu RBREBdnl howikeS2 k, 19:
Plejada;12. svazek.s. 426.

10



vl astn?®t@tlmem.y jisth za %Wvahu, zda opBRto

byl v baroku (neofici 8l nn) ctNDn jako mul e
zm2nNDnl pS2pad |Edsgka® as pM®Itret| andoasbtyi Vz cel a i s
rezonoval starl archetyp gidovsk® ritusgl

hysteri2 kolem vragdy v Poln® v roce 1899.

Vedle vige zm2nhDnlch AmallchiA knhDg2 vgak r
prot. gi dTm ra vk atnalmndy & 2b alichovn2 pTsob?
Jejich vistupy pak mRly girg? dopad na v
Aprofesoraif. Kdyg v roce 1939 vyd8val Jan
a TGM. vDnfoévadv akin® hpuamBt bej oetmhbTnka prav

odvr8cen2 ¢Jgidovsk®ho nebezpel2 od arijskTc

dru Augustinu Rohlingovi, autoru spisu A
duchovihDd#«@t 8t imsk® akademie v Petiohradn d
Prajnatisovi, autoru spisu AChopesmnRAlinus i
zdTraznit, ge Prajnatis pTsobil jako soud
vDdeck® erudice potvrdil ritusg8ln? moti v

obvinfn Gid.

KSeskKlansdpor k GidTm nagel ¢givnou pTdu i

napS. YWtoky na nh na Slovensku v prvn2m ol
pSejaly od c2r kve i dal ¢?2 subjekty S p o
podhoub2m. V dobd® «avftemzemXKuGiIlOROhae] nND Yl &
tisk. ZdTrazRovg&n2m toho, jak Gid® vys§
obyvatelstvo, mimo jin® odvracel obvi Rov§

obvinnNn2 pSesoffrVadobPE&vBheahedn @lyo srvolxtvorva®

22 LeskT antisemiti smus[ GNa§ rp onla8dt kSu§ z2alv.o us:t oB oedty?2ar t Pr
- 134.

23 RYS, JanHi | sneri §da a TGM: ke | tySRcvidt Baha: virol?2 v
Zedn8Ssk8 koresponden8set, kin%i3h9y,. nestr 8nkovang§

24 RYS, JanHi | sneri §da a TGM: ke | tySkcvidt Baha: virol 2 v
Zedn8Ssk8 korespondence, 1939, nestr8nkovan8 | §s

25 FRANKL, Mi chal a BMidloorsSingav sSABARC .bez antisemitisn
logjalityavzn k LeskaslIPovwehrask &Nakl adatel stv2z | idov® novi
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v8lce doglo tak® k tomu, ge antisemitis

soci 8§8ln2ch koSenT prolnul plnhkR s anti semi
rasovich teori 2. Pr odl e neam St-%ad0aaut®@ttsaxi hplr iod ;tud
Schutzvee i n Ant i semi t enrbarknau s(kN D mdekhssmwann nT s po
antisemitT). Zde spol el ni pTsobi |l ] ak
nacionalist®. NRkte$S2 z nich se brzy zapo

Riehl), spolek bak®vkyghniffapadEnmaG®dT.

Je zSejm®, Jge katolickl odpor k ¢gidTm kol

na Yapadek jej2?2ho vIiivu na spolelnost. Te
lemanci pac? Gi dT, z nichg nhDkteS2 v nov®m
Proto byl:i v ol2ch katolicklTch konzervati
Dal g2 zdr oj pSedstavoval a soci 8l n?2 probl
kSesSansk® pomoci blign2mu st8la na stra
problematickou situacikthl a za vinu | i ber8Inzm zmDn8m a
spojovala se Gidy. Ff2mskokatolick8 c2rkev

koncept kristovrahT ve prospBhch anti semi
mor 81 ky. PSesto v nhm mygllenkex ®n anwalleyl y s tt

ritu8l n2 vragdy. fadu z tRDchto model T po:z
zrasovlich idej2. V obdob2 kolem prvn2 svr
zvel k® | 8sti spoj il s antisemityy Arasov
splynuly.

1.1.3 Modern2 (rasovl) antisemitismus

Na konci 19. stolet?2 se vedle historick®h
ng§bogenskl a soci 8l n2z, zal al g2 Sit anti se
vVNDmecku s teori?2 ooppzacikfazem® 8vigjddk®poasSe
rasu semitskou, tedy Gidy. V. rasov®&m ul en
jako vhRdeckl rozvoj, | i dar wi ni smus, ] eho
byl o mogno vzt8hnout i na | iDbshk® ngavy. V

26 FRANKL, Mi chal a BMidloorsSingav sSABARC .bez antisemitisn
|l oajality a vznPkahaskbakbadaskhstvz | idov® novi
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ng§zory ¢g2Sil a jegthND v2ce radikalizoval |
podg8n? dos §hl rasovl] antisemitismus ag p

viraznhD oslovfly Adolfa Hitlera.

KSesSanskT antisemiti smmst®aRlerl atatvgaR by
jing a odsouzen? Gida jJjako mor 8l n2ho a e
stvrzen?2mi o jeho geneticky dan® predestin

Splynut2 obou antisemitskich typT napomohl
kter§ deaURakoka pSivedla Saduudemtiodoxn?

Snestejnou intenzitou prob2hala od konce
pogromT, Kk nimg v upadaj2c2m romanovsk®m
silnlT pS21liv uprchl 2 kpJo zrauzsnka®@merneavl oal uscti S ezd nr:
kdy se vgeobecn® napht?2 v¥yGicd@! o Vhshodrmp?r
Evropy byli n8§bogensky rigidn2, ml uvi | i

fyziognomii, podpoSenou dl ouhoualeghetti za

ihygi enick® standardy pegl edSedbgVoopamy®.n

fakt em, ge glo o bezprizornz 1lidi na Yt Dk
radi k8l n2 antisemitismus i spllTvg&n2 toho t
v menegretmo tkul turn2 gok progilo | esk® obyv:
jeho zemi zas&8hla vina GidT prchaj2c2ch
Vobou pS2padech ¢glo o I|idi vysl ovenh Aci
uhersk®mu (AnDmes&k ®miudh wijt&kt ua hamgb2 Rus:
jejichg n&8sil2m prchaj2. V dobhD rozjitSen
zem2ch je zSejm®, ¢ge si podporu majoritn?2fk

27 VALENTA, AlegPol itick® dRjiny | esklch -WOeinthadea habsburs
Kr 8l ov®: Gaudeamus, 2002, S . 185.

28 PAULY, Jan. Popul 8rn2 %“vod d5. soci 8l n2 ot 8zky. Pr

29 GVANKMAJ ER,DNNIi Inayn 6.Rdopgl.kvgd. Praha: NLN, Nakladatelty Li dov ®
noviny, 2012, 601 8074D20Pp5.,8.9742768§t T. | SBN 9738

30 VALENTA,P®llietgi,ck® dRjiny | esklch -Wtinthadee habsbur s
Kr 8l ov®: Gaudeamus, 2002, s. 183.

31 FRANKL, Michal." Emanci pace ode@idTsSmubeslal. Rahatcis 19. st
Paseka, 2007
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e tSeba pozHamemdt zpdes kB¥ b is vk ur t]uersnk?l nt
ouviDrcTm. Ortodoxie z | esk®ho ¢gidovsk®
g§vno vymi zel a, snad S viji mkou n Nkt
enkovsklich mRstelk8ch jign? Mor avy.

odoxn?2 judai sytliickTi ggidwmel i odt®@k & vhanmi, ebn
okl §8d8ni za <cizorodou skupinu, j ak d
rtodoxn? synagdom®yl av vBrnnalji ch zem2ch. (
SesSanskou majoritou byl &Tepwenr@| ovEna |
onci Pulbineky ese olbeddoxIindv egisdk®u vet abl o
d2ky pSipojen? Podkarpat sk® Rusi a | ej

X X O T O < o un «u
-
—

historicklch zem2ch zTstali vIijimelnlm
synagoga, kterou pro spolvekBronrlX o@totxam 2 ¢
Eichler v letech 1932 1936° pSedstavuj e jeden z vel mi

projevT judaistick® ortodoxie 20. stole
1.2 KSesSanskIl socialismus
KSesSanskTl socialismus stoj? v opozi cCi
NepS8§tmbestva2pS2vrgenci obou social i smT
zmateri ali stick® podstaty marxismu a z ko
kterT marxistil|lt?2 sociQtl8zskta® a a%k® m@ts?k akat
katolick® c¢c2r kvdk ®&ne toibsjkeuv uyj gege cvh knaStrooldiT | i
dnNI ni ck§ internacion§8la nab¥ 8ma Vvbadnl ni
pokl 8dal, stejnnD jako dal g? podobn2 radifk

32 KRUGE KOV ,dov.sk® n8hogensk® obce a ortodoxn2 GidGg
20. letech. IN.SOUKUP Q®Blénka, ed. aZ AHRADNG¢ K ®Iafi€ ed.Gi dovsk§
mengilea kwsl ovenskweche dcwaos§ttlkchp Sleadtn§gek z cyklu
kulturn2m centru Gidovsk®ho muzeW Rr Pzea:zeGivd iS5 kn

I

r s

muzeum, 2003. 131 s-85608[723] s. 98. obr . pSz1 . I SBN 80
33 LOSKOTOVC, Barbora a Mil en aasRAdhidDIRIONtCe r nSeytnoavg8 g a
encykl opedi[eond Djnied . BrBran o : Muzeum midsQlla Br na, 20

Dostupn® z: https: / {menlvZageckptofd plend&load=665 na. c z/ h o me

34 VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v§8l kyeskdlslowwe n.s/kv@& hrye pou bhl e
Praha: R. Vrba, 1925, s. 119.
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Dokonce Marx se pri ve sRutelnosti jmenovze

K8&sSanskl socialismus u n&8s vygel zpol §t
blign2mu a z8roveR ze snahy br&nit soci §|
urbani zuj2c?2 a kapitalizuj2c?2 spolelnosti

c2rkve se vgakesp@hioti ck@lez8l egitostz. V
doglo v devades8tlch letech pod viivem r
viakouskTch | 8stech monarchie a v NRDmecku.
strang8ch se angagoval i2c@l ecahteéelkitm?2 vwrsotkd
strany kSesSansko soci §l n2 osl ovoval. ma
st Sedn2 tS2dy. Typickim pSedstavitelem kS

vDnuj 2 c? se i gurnalistice. HeSaHky dakt i vi
Rudol fa Horsk®ho nebo pr8vphD Rudol fa Vrbu.
staviDla dosti odm2tavi, jejich n8zory <ch
neletn® vijimky se zaSadil nraphtdemkr §1 ov ®h

ksoci §lark® echatice svich pS2znivecT (konzer
vistvy ohrogen® nebezpel2m proletarizace,
d§l e vhRDtginou neprohloubenim a neupevRova
soci 8§l n2 prost&edPs eérBizt?i spmuo ag2tSremdsf or mac

verze v modern?, rasovou a soci 8l n2.
Pro propagaci myglenek kSesSansk®ho soci a
bylo viznamn® drugstvo VlIast. Jeho dlouhol

Vrba. ADr u g\sltavsot byl noceal b§8Aokatechetou Tom§
kterT t2mto aktem sl edoval ideu vybudovsgn
l'iter8rn2ho | asopi su. Byl nespokojen se s
vazbnD na vTi sl edkk&h oprkvonrechiol uv,atsiek §msogi |y
katolick® ul en?z?, c2rkev a kI ®r us, proto

| innosti, zpol 8t ku na poli I|literatury. Br z

35 VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8l ky svDtov®: .%vahy o0 be
Praha: R. Vrba, 1925, s. 119.

36 FRANKL, Michal.® Emanci pace od ¢gidT": | eskT.Praha:it i semi ti sn
Paseka, 2007, s. 118.23.

15



a pokusil se vytvoSitokmitlod i £ k®@mltiemd miu ms t !
strukturou v 8§ mc i cel ®ho katolick®hwnepd®bhbotacé&®ud
ipolitick® sf®Se. Okruh VI ast.i tak mTgeme
kSes Samsik®dl n2 Hecmrathdu Od klona@i t8d]. n2 elti rzmd
pSipravovat pnTadzu? rpSrn® znmaDnsuocvi §1 n2 ot §zku &
nebylo jen rozg2Sen2m a prohlouben2m dobr
soci 8l nz2 aktivity, nesl edoval o vaen sanaci
vsobN prvky produktivn2ho a syst®mov®ho Se
z8sadn?2 akce, jeg lze interprenmcylliceat | ako

Rerum novar um. Nomi n81 nhD repr ezZeteoht ov al vT
188831911 f unkci pSedsedy ThbDr. Rudoil f Hor skl
22. prosince 1926%Horn?2 G§rka u Prahy).

2 Rudolf Vrba

2.1 Givot

2. 1. 1. MI 8d2 a vzdRhDI|I §n?2

Rudol f Vrba se narodil v BRI ® pod BezdNDz
ovzdRhDI| §n?2 avmigatveeamz2chi mi g budouc? Sspi sov
poskytuje Heslo v OttovhD slovn2ku naul n®i
Studiu na gymn8ziu v Lesk® L2ph0, n8sl ednd
viepl ® a studiu badahadImdidEskuclBH lses\ebRistal § Si v

knnNZ%W.astn2z vzpom2nky, kter® jako staSec
druh® v8lky svDtov® v roce 1925, pak pSi
koSeny jeho n&8§zorT a postojT v pozdRj g2 «
ponmMBfegthnND po | etech si pamatoval, kterl z

37 MAREK, Pavel. V.intenc?ch encykliky Rerum novaru
soci 81 n2AcatCBKRk yOl dmauc: Centrum dRjin kSesSansk®
FF UPOL, 2010, s .ttp:/historiDupsl.tzicgkpa®tedkpa k ® z : h

38 0ttTv slovn2k naulnl: ilustrovBrahg JOtoclPX) opaedi e
s. 1013 1014.
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zdar ma, | i kdo mu pSisphl na ubytovgn?z.

dokl 8d§, co takovs8to praktick8 pomoc pro
nepSehl ®dnutel nTjmejf akt mim§ d2e dhok!| opeov al i k
augustini 8n doporul il pan2 Vrbov®, jig vd
zBNI ®, kapl an, mu u zn8&§mlich v Lesk® L2y

augustini 8n mu jako tS2dn2 prlodepotT lpalmoh
snNm| nSotuy.k s knNRg2mi, zejm®na Sehol n2 mi

profesn2 smBDrovs8n2 mlad®ho gymnazisty.

V. ml §d2 1ze t®3) sledovat pol §tky nepS2zni
svich strulnlTch vzpom2nekpeuw endal gjyemni8nzo uu ne
a to jak jako gestilet] chl apec POZOTr OV:
mnNDst em. Kdyg v roce 1874 nastupoval na gy

silnnN kompli koval o juahke rwsk®mn k&N 2s K MR asky s u
pozdDjiuprateBm2 v etnicky sm2gen®m sever

zm2nNDnlTch probl ®MT s jazykem na gymn8§ziu

bohosl oveck®m studi u. N a patSiln® Yrovni
nezvl 8dl ani pozdRhj i, -nkeabpolSanssv®& 2prvv nNNDmkerch
Kral upech u Chomutova opustil. Ulinil t ak
g&8dosAtsinadnnDj*§enam2 it wiiiou stranu zvl §dl pr
nNDmeckou | iteraturou). Ag do konce osmdes
Vgdy vgak ©pracoval na nejnigg2ch m2stech
administr8tor farnosti. Pro Vrbovo dal g2
v MilegovD. Zde se Vrba sezn8mil S maj it
studoval v vrnolk sj8éhH ® <k23nd Iha. Jednak se tak
gl echtickim prostSed2m a z2skal prvn2 zku
jako z8meckl kaplan, jednak zal al s liter

mi |l egovsk®ho z8mku g¢praeosvpli skkorRAgirladlray e

39 VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8l ky svDtov®: .%vahy o0 be
Praha: R. Vrba, 12, s. 132.

40 VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8l ky svDtov®: .%wvahy o0 be
Praha: R. Vrba, 1925, s. 132.
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41
|

od E. J2gra. Text pak publikova v Pragsk

vydal i souhrnnhD pod n§zvé&m AO zachov§g§n?2 ¢

2.1.2. PrThonick8 givotn2 etapa

V roce 1890 Vrba thDgceTonzmomeamdl, o nlakrmed | s
v duchovn? spr 8vn. Obgivu nal ezl j ako z¢
vDobSi |l anech u Gatce. Od roku 1893 pak vyk
-TarouccT v PrThonic2ch u Prahy. St 8l e ps
jednak brogury a knihy wvyd8van® vlIastn?m

ozdravnou cestu do Gvicarska.

V. prThonick®m ps8nu nagel zamDstnavatele,
osoci 81 n2 problemati ku. KromhD toho g¢gil teh
SetnkR8 se z8jemci o stejnou problemati ku Vr
|l innosti a tak p2ge a vyd8vs8 hned nhDkol ik

ASoci 81 nnD demokratick8 spolelnostf, AOt§z|
obg2rn® Abl€oodnaniNae jednom ze svIich

nejantisemitgtnRDjg2ch dnRDI. Vych8z2 roku 18¢
aktivn2zho zamDstnance. Z-eve 38dletexhv @d n2 ch dT»
vislugby a ag do smrtf roku 1939 ¢gije z ma

213Pokus o politickou dr 8hu

Je tSeba vz2t vV potaz, ge nadhji na prof
pS2jmT Vrba ztratil jegthD relativnhD ml &§d.
ohrogen nedostat kem, z8§roveR wigakvhalBn u
hospod§Ssklch a antisemitsklch n8zorT. \

41 VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8l ky svDtov®: .%vahy o0 be
Praha: R. Vrba, 1925, s. 132.

42 VRBA,RudolfO zachovg&n2 stavu rol ngcalki®hwWBrazip®ISada Yvah
Vrba, 1889. 222 s.

43 VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8l ky svDtov®: .%vahy o0 be
Praha: R. Vrba, 1925, s. 133.
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deficientskou penzi povagoval za ugiteln®

KromhD zm2nhDn® penze z2sk8val dTchodce Vr b,
| innosti.stPa vtPBTPomeic2ch se totig odstl
vi edakci KatolicklTch IistT, periodi ka, kt
| t e '¥§ToveR s prac?2 pro Katolick® listy i

pragsk®ho LechaodYhaspiodsd SOlk®houn&§brnhNns|

TNgko S2ci kde hledat pol 8tky Vrbova anti :

okol 2 v mal omBDstDnD BNI §, mo h | se s ni mi S
probl emati ky. Bez vlIivu nelbiydk @m ip r\rshtTSe d
sjeho tradilnhR antisemitskT mi tendencemi

naznal uj 2, ge jeho nen8vi st k GidTm opra

S2mskokatol i Al®mM@ag!| iNmilps &padek ng&bogenst v:?
hroznm® gpeSzevNrectv2, je d2lo ¢gidT a jich
nesm2me zapomenouti i, ge kagd® dhDvle kSesS
kr§mskg§ ¢gidTm do sp&rT a kteS2 dhRDvle kSes:
zast §nkyn2 giehP. jéd n®hpSé®kun ned n8vr at
katolick®, jJak nagi pSedkov®, poctivD dl e
zdal eka i dTm én

Vrba mRDlI vysok® m2nhNn2 o vliivu svich publ
Wwzce prov8zamats&kosopioFlagoval® ne za nhja
aktivitu, Jdto zmS?pzorsilv8mi2 .se mu za to odvdl
cog Vrba neopomniDl uvV@stvwhDjesidin®eneNdomok
jej takovs§ sebechv§laufesmlx@gRurnaj.2tOsw2aden !

ot om, ge Vrba nebyl ve sv®m antisemitsk®

44 VRBA, Rudolf. Nebezpelv8|l dyuls® Dt ov ®: Yowwahy o bezpel 2 Lec:
Praha: R. Vrba, 1925, s. 133.

45 0tt Tv slovn2k naulnl: ilustrovBrahg JOtoclPk) opaedi e
s. 1014.

46 VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8l ky skwBil ow®@nsk®amepablbi
Praha: R. Vrba, 1925, s. 133.

47 VRBA,Rudolf.VI 8da penPol idochikdh RiWradh 3012, sv. 2, s. 427.
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nNDkter® jeho kroky zapTsob2 na veSejnost
ozng8mi l jako zr8dce n8roda knihkupce, k t
ohil sner® §dn) .

S&§m o sobRD, respektive o svIAkidos pna etctht ovr
cestu |lid |J|eskl vede, jak se to dRje v tI
chce Iid |eskl v®sti na pravod cestu k jet

Chgmalgem, ¢ge AuvE&§dNt n8&rod na spr&§§vnou ¢
| 1 8nky a pokusil se o vstup do politiky.

V roce 1897 kandidoval ve vol b8ch do T 2gs:s

stranu. Ta vznikla ot Si roky dS2ve jako ®skupend?
mal obur goazi e. KSesSanskosoci §l n2 strana
konzervativnhi, cog odpov2d8 soci 8l n2mu s
obchodn?2ci a Semeslnictvo) a s | 2mg souvi
s mNSoVLsinPevr@8 lio soci §l n2 demokrat® jsou dl
gi dovskimi agenty, spolupractuj?2c? mi na zni
Rudol fa Vrbu strana pog8dal a, aby wvyprac

vol by. Tento program, pro2kru8l MmFp abdynlN  rpeoazldir.
stavovsk® st8ty, jimig byly .aBCkEldech cht DIl vy

20st ol et2. Nejde =slaemjotz2S ek Sreds Soa nmg§rodsuwoci al i
sni mi vyech@alkeh®ha souboru i dedorthynelmko Sal az
Pilsudski.

48 HERBEN, Jan. Masaryk o gidech a antisemitismu.
gidovstv?2, Pr&®#a: Mars, 1931,

49 VRBA, Rudolf Nebezpel 2 druh® v§Il ky

Praha: R. Vrba, 1925, s. 134.

50 SOUKUPOVC, Bl anka. N8rodnhD politick® protigi dovs
konci 19. stol et Proti §ind VWDIR®@ , s tZdoryenddtky. py a kSesSar
pSel omu 19 . PaaubigedUniveszitaoPlardubiée, 2007, 145 s. ISBN-S&I¥8194
9480. s. 28. (s. 1349)

51 FRANKL, Micha. AEmanci pace od ¢i dTh: | eskl.Pmahat i semi ti sn
Paseka, 2007, s. 140.41.

svhDtov®: .Yavahy o0 be
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Vrba ¢g8dalspoltgdamiozsaci podle stavovsk®ho pr
obgivy a postaven2 ve spolelnosti (tedy A
virobu a odbyt svich | lenfpodekdmsatiy pa
stavT by se pak odrazilo v uspoS&§dgn2 vl §
Yoal astnit se jich by ostatniD mDI i pouze oO0frc¢

Dal g?2 body Vrbova programu pak d§le m28S2
kter ® & an2ury| izthaky takov®ho Astavuf jig vy
roln2kT dRDlIit pozemky mezi dnRnti . T2m by s
avgak pos2lil selskl stav jako takovIli, nel
pr&8vnN parceVvachahmepgdiBpsameim@? tcd2zloy.ust an
m2 S2 i proti Gi dTm, ovgem nepS2mo. Vr ba
Semesl nictvo, vV jeho ol hegemporiu. n¥r podal ¢
kapitole programu, nazvaA®ocNgoadAi 2sepbéaool
postup strafifr pktoitd kysijddgmchce vr&§tit do s
obyvat el8ka@8dg&igrace GidT, pr8vo kagd® ob.
sv®m katastrduenxsperco S¢indowzh® pbednfkygz Vv e
zmDn jmen na etnicky neutr 8l nz, tak aby
oznalen2m pS23NmghosniaSAeasenteieby- se vl as!
izraeli t® by musel: g2t jen tam, kde by |
viditeadlnethioznbal g?2 body N8rodn? sebeochr a
omezen?2 povol 8§n2. GidTm chthDly zak8zat ul
var mg§dnN na dTJstojnicklch m2stech. Gi dovagt
nesmnil i pTsobit me zjii mn eVyibday . z aka8nzoazl Se }sm8 s

projektovanlch stavovsklch spolel]enstv2ch.

VrbTv program byilismup ralvadipoidaah @ D) hee mvc @ & k
je tSeba S2cir,ocee 18O 7vel bdSocnhin DY T m ohr ogen

52 VRBA, Rudolf. Program | esk® sbra®ank@reed molkddj sk §
kni htisk8rna, 1897, s. 7.

53 VRBA, Rudolf. Program | esk® sbra®ank@reed molkddj sk §
kni hti sk8rmpr4, 1897, s. 28
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operovaly praknacmkyYj ggepBiymptly® seramyeb
m2stnosti wuzng&n2m V. kurie pbpylpov@PobSebv&Se
poug?z2t aktivizal n?2 podnit pro tyto v pol
skupiny. Antiserit i smus se takoadinMtidnit isvHEZ&$hPm pe
k nNDmu tolik stran a wuskupen?, ge se ne
rozhodne. KSesSanskosoci §l n2 strana zazna
znalng veSejng zn8&mos,t, ngm%i®n essel at ekhidjye nto

vol VHTadci Kr 8l ov ®, kde kandidoval, z2ska
mognTRPbzdnNji bylo v kruz2ch kolem Rudol fa
fakt, ge tento v soci8&8ln2ch a ekonomicklc
politicky |linale WeeyklUuoyamsBnD se hledal a
rozhledu a mal ® odborrfosti profesiongln2ct

PSedpokl §8d§8 se, ¢ge prs&vh ne%wspRch v e vol

byl ztoog nNDn s AGi demi, vedl k dovrgen2 Vrboy
Hned n8§sleduj2c2ho kapkuol(ul8ARBEr ordn2Zvesdeéhb
zprogramu stranyg amost atnl vydanou Kkni hu. V dal g*
polensk® vragdhD a Vrba se naplno zapojil c

2.1.4 Vrba jako akt®r tzv. Ahilsneri 8dyi

Vragda v Poln® a jejhoziwmiéempr eGiakcTe Z da&km
potvrzovaly dosavadn?2 Vrbovy idej'e. Do bo
vstoupi IAVbapdaarwuPol n® a Jgidovsk8 ot 8zka
JakoSada jinfTahi spisetki ] Agi dovsk®fF interpret

pr 8ce pTvodnhD %SednhD zabavena, aby vygl a
spS2znNn®ho poslance Schneidera. Ostatni
54 Gl o ostatnhD o pol §tel| n? f8zi krize rakousk®ho p:
nacionalistick® elementy, aS | iRolligdk@& ®neabld i NP1

|l esklTch zem2 a habthdursEBk@®@deamonkr §hoe®1M&8udeamus,
157.

55 FRANKL, Michal.® Emanci pace od ¢gidT": | eskT.Praha:it i semi t i sn
Paseka, 2007, s. 219.
56 Obzor |l iter 8rn2;: Vrba Rudol f: Die Revolution in

1906, 31(233), s. 5.
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MasarykovaMN ut no st r evi do viiakteropprrooc e 6 e Jeojl neonsstk T s v
interpelac?2 zachrgnila iMWterpelace z Sad =

Vragda v Popbo®iwyerael aci neYapl n§. L8st t

Jde 0 souhrn bNngnTch antisemitskTch ns§z

aplikovanTcshkoma vipadau. Vr ba zpol 8t ku p
francouzskou, nejsp2g jako pol 8tek zel p
zcela jasn®, neboS po popraviD kr 8l ovsk®

zabaven®ho textu, &3Peakv yppSiDpveSmFtno$ ozv uk oanft @rxt
(byl zdAqghrd®rererdns $Y kieroune] §dowim ch§pal | ak
obdobuHi | snerova procesu. D8l e se jig napln
domnNDl ®mu ¢gi dovsk®mu spiknut?2
burze v roe 1873%

, jemug kIl ad

S vragdou v Poln® a dalg2mi domnRDle ritug§
hTbaly veSejnim m2nhRDn2m (Vibaaes Sla@im, skyjc
text T. ZaSadi l se tak mezi nejaktivnhDj g?2
slidskowedkrevprofesora nDmeck® university

(tak®) knhRze, v2deRsR®ho far§Se Josepha De

Zal 8tek 20. stol et ? p o ge&ktyaMatVerlbno® i v ddau @l u
svDton8zoru jako dTkazy ¢gilkoveek®bd50 spi knu

57 FRANKL, Micha, AEmanci pace od ¢gi dTh#: | eskT.Pmahat i semi ti sn
Paseka, 2007, s. 298.

58 VRBA, Rudolf.Vr agda v Pol n® a ¢gi dovsk?§8Pookbnfiskdcia v rakou
nov ®, opr . vyaMet VioRMas&:8 Rymihleli sk §2 n&%. aKoankbad 1
3-4.

59 VRBA, Rudolf.Vr agda v Poln® a ¢gi dovsk§Pookonfiskdcia v rakou
nov®, opr. vydetWVwoRMNas&:§ RGwywrihltlieck8rna a nakl adat
7.

60 VRBA, Rudolf.Vr agda v dPolsk® &t §zka v rRokanfiskaki®m parl am
nov®, opr. vydetVWwoRMazs&:8 QRyrihltlieck8rna a nakl adat
31.

61 VYDRA, ZdennDk. Krvav® obvinhDn2 a modern? spoleln
konci 19. stb et 2 . I n VYDRAL i Zibdyonlskk ® st ereotypy a kSes:
pSel omu 19 . PaaubigedUniveszitaoPlardubiée, 2007, 145 s. ISBN-S&I¥8194
9480. s. 52 (s. 5172)
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pSiv2tal se smhRs2? obav a zadostieul i nhn2z

RevolutioninRuslaniPovagoval ji za dal g2 krok svDt«
k ovl §driZwmtS2add M Ntsee. tak do proudu laesk® pol
pSehl 2gel a dl ouhodobl YVap adek car sk®ho [

ng§sledovanou VAstSwamsk®zarkbemebHhnbh@®albal
zrado® GidT.

StejnhD jako ruskou revoluci v roce 1905 cl

obs§hsl,T tsepnit okr §t*® v | esk®m jazyce.

2.1.5 Prvn2 republika

V obdob?2 prvn¥rba meplbbltilkgyi t s ez autority zZr
problemati ky, kter& byla v kIl &nnNedle§l nD ant
tohosnad c2til jist® obha’y§d % 2F&Xt' ppojtivhha
obdob?2 hilsneri 8dy Tom8g. G. Masaryk. Al e
strulnich vzpom2nk&ch na dosavad@hn? givot
pod8&§vs§ pSehled sv® |liter8&rn2 | itnfroobsti a
yhilsnerisdd se nezmi RuBes d A2 ¢20 Shiz =¥ ' *h"®b vyl o prot |
ritug8l n2 vragdhD v Poln® ofici8&8lnhD zakrol e

tvrdit.®®

Naopak, t ¥obewihDck® pr8&ci n8iodadbhsasRphod §uSzsrkser
vpodobnD hesla v MasarykovhD slovn2ku naul
1933 Vi r Ajzi st ®hofi je vgak zcela na m2sthD,

62 FRANKL, Mi chal a BMidloorsSingav sSZBARL?2bem8amnt 25 e ndiitsiksun
|l oajality a vznPkahaskbakbadaskhstv2z | idov® novi

63 VRBA, Rudolf.Zk 8za Sl ovanT za svDtovPResvIB® kBudIljemwnizke :p
Vrba, 1924, 2 sv. (263, 248 s.).

64 FRANKL, Michal a Miloslav SZB ¢ Budov§§n2 st8tu bez antisemitisn
|l oajality a vznPkahaskbakbadaskhstvz | idov® novi

65 VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Yuvahy o0 be¢
Praha: R. Vrba, 1925, s.23134.

66 RYS, JanHi | sneri §da a TGM: ke | tySRcvidt Raha: virol 2 v
Zedn8Ssk8§8 korespeoeib2lence, 1939, s. 251

67 MasarykTv sl ovn2k naul nT : |l i dovs8 Prehacykl|l opedi e
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kromhRD soupisu nejviznamnhjg2ch spisT obsal

“dajye. sbu navVrcb anejpeSesai®S. oznalen za pre
hesla vynikne v porovn8n2 s informacemi,

z roku1907%®

OttTv slovn2k zaznamen8v§ i takov® podrob
Vrbovuu,kajye®notliv® f8ze Jjeho studia, | i
konkr®tn2ch m2stech. Naprot. t oAlue sMasar yk
kat . spi s., knhDz, premonstr 8§t od r. 1893
vVPraze. | isand. MTkugbésntidatum a m2sto naroze
data vyd§8n? deseti spisT. Srovng8n?2 obs8h

ilustruje YWpadek Vrbovy autority a zn8most

Na pSelomu dvac§tlTch a tSic8§tlTch let se
Spol el nost zaj2?mala novs§8§ t®mat a, takov§g,
odbornost st8rnouc?ho Vbby. prof®ce&Gi d Pma

zintenzivnil, ale ve sv® nacistick® verzi
roli sanorz8ejimMvysssokT VvNRk a -ppasn§tyi nhhmn
starg? Vrba byl, t2m v2ce z jeho prac? \
opakovg&n2 n§zorT a id%j2 z vliastn2ch star ¢

O tom, jak rychl e upagdwidd |Vt ame pdoé szgayp o Imin Ka
AMasaryk a ¢gidoV'sQbvstathui ersk@at N9®d. nNkol i
kul turn2ch l initel T Prvn?2 republi ky o vz
zr TznTch %hl T pohledu. Hilsnerig8dhD jsou Vvr
zm2nizepw jednom a sp?2 gheHrj dikmo vs@nNayineg Ipylsit

Vr ba, Kasal, VIlek. Vrba denuncoval vIi ast e
Leskoslovenskl k.g4ipas, 1933, 7 sv., s

68 Ot t Tv slovn2k naulnlT: ilustrovRahg JOtoclPk| opaedi e
s. 1014.

69 MasarykTv sl ovn?2k naul nT : |l i dovs8 Prehacykl|l opedi e
Leskoslovenskl kompas, 1933, 7 sv., s. 747.

70 VRBA, Rudolf.Nadprp ast 2 . | aVsPoaze®Rudblf \AHa,y1932. 60 s.

71 RYCHNOVSKhMaEangyk. aPrahd: Maosy 1931332 s.
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vevl kl adn?2 skS2ni Masaryko¥u brogurku Nutnc

Nen2 zcela vylouleno, vpeasevnar @mhh®mk ® Rkl
1938, Vrba jJjegthD naposledy rozhodl pTsobi
periodi ku Obnova vygel | 1 8nek AB2da rasis
Autor se rozepsal o tom, ge pr dtrioj Basi s ml
pouze Gid® nebdSkjreljvisc hs ep opnoadh agliif.r ou AV. R.

2.1.6 Sl 8va a zapomenut?2 Rudolfa Vrby

V dobhD Vrbovy smrti antisemitismus a do
spol el nosti dolasnhD v JesklI ® kemidch jeri
stakovim nasazen2m propagoval v pSedchg§ze
prakticky zapomenut. Jeho antisemitsk® n:¢
konservativn2ch postoj ?2ch, cog se neslulo
Vrbou kT ®demn§ gpdomsk®ho etnika v trphRn® ob
vzd8lena Ilikvidalnzm pl &nTm NBDmcT. Je pS?
publ i kac?2, kter® byly v prvn2ch | etech pr

citovanimi Akl a¥&N&gatgavkd® gki nporuo jcehvyub 2u.z n § n 2
vydg&§n2m nhRkter ®ho-ljeloodhia, ppepe| dDsgimest r
AZ m®ho ¢givotahf. Vrba | ej napsal a publ ik
Znovu vygel v roce 1940, “tedy zhruba rok g

Rozba spisku AHil sneri &8§da a TGM: "oe | tySicst

| esk®ho fagisty Jana Rysa, vydan®ho v ro

72 HERBEN, Jan. Masaryk o gidech a aMasdrykami ti s mu.
g i d o.Praha:whrs, 1931, s. 257.

73 V. Ra mBé&a&sli s mu. Obnova 2, | . 28, 9. 7. 1938.

74 RYS, Jan.Hi | sneri §8da a TGM: ke | tySRcvdtRahas virol 2 v
Zedng§8Ssk8&8 korespondence, 1939Rr av983 tsv.§ SV Igaijdkoav.s;t v
gidovskl probl ®m veT swDt IdeopdTvoad n&pcrh. pwyadne nPr a h a
kulturn?2 jednot a, 1941, 339 s. aj.

75 VRBA, Rudolf.Z m® h o. PiahavRudolaVrba, [1941]. 8 s.
76 RYS, JanHi | sneri §da a TGM: ke | tySRcvidt Raha: virol 2 v
Zedn8Ssk§8 kdB%R2pnViaka. nc e,
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generace | esklch abblislk®&ia TpS§ijakkwi i nelsle§
texty. Ry s s hrgosni8vg2d i ha tveerl ik8&l umnopochopi tel:
i nterpretovan®ho. PSeti skl sem i cell te>
pol enskTld. PrMaskhogkowhtmaciz8§sNDry vybr al z

n
antisemitskTch brogur a pamé!| eAQdpav RN i

Masarykovi o vragdhD polensk®fiA od Ferdinan
Vrbu pak nikde nezmi Ruj e. Zaj 2mav® vgak |
viagd8§ch z historicklch spisT, vyb2rg ze

d
viragdDn®, Poituje stejn® pS2pady a uvozuj e
ova. Vrbovu br’6\gykrug di§ency Vzjbeownd ! hz magli.

antisemity se ovgem d8lo i ADaejerrvodilwat @

dos|

in Russlandf sv§l 2 tygeskt® épsotzantamnte ni@rtil oy , bud

Vibovo slougit.i za pramen pSemnohT m. Mn o
autora neuvg§dhRj2; jejich germ8&nsk§8 plcha
to nen2 pochybnosti, IgestVrblaaze¢sk@&vBed emk:
professofi’®

Vrcholu dos8hl vDhl as Rudol fa Vrby jako t

jeho smrt?2. Zhruba v obdob? vymezen®m Vrb
vievades8§tlTch |letech W9k arsit®rd eu 2( v kIrtEyt kb&9
vhil sneri 8dhD a vyd8n2m spisu o0 rusk® revi

skupina Vrbovich sympatizantT, kteS2 podpc

(a to i v pozdDhDj g2 dobi, kdysal@).iZzg veSejn!
zn8mNj g2ch | ze jmenovat netolick®ho rod§8k
viraznhD antisemitsk®ho smlglenz. Cibuzar
svhRDtovl 8§dy, V n2¢g rozv?2j2 jig znalnhD obe

spiknut? . KRutkoli zeVmagps al pSedmluvu recykl

77 Srovnej: RYS, JanHi | sneri 8da a TGM: ke | ty$S2 e@t®mu virol
Praha: Zedn8Ssk8& kor ¥RBApRudobYcagdad 989 Polsn® 28 1¢giado
ot 8zka v rakousR®mkpaf i akne\nRrd2e CyilleMe totpad Njvsykd§
kni hti sk8rna a nakl adatel stvz V. Kotrba, 1899. s.

78 Vyglloeowhovi, ale Vrba si i nechal otisknout i v
p2semnl mi holdy sv®| gdacipenPpdBA ¥o R &giniRD .
Vrba, 1912, sv. 2, s. 427.
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ng8zory o gidovsk®m boji prot. rusk® monar
Pro %l ely @iSedzazrd uoowh kspi su Vrba tyto dom
pojednal o spiknut2cGidySadckitleiS2REBSkmoxous§!
apomohlitaky i | ®movsk®Mfu NRmecku.

O tom, jak vypadalp o ek onomi ck ®, spol el ensk®, vzdr
str8&nce skupina Vrbovich sympatizantT, s
(20Korunami) podpoQAiVll e da yYtPEeninsSk ns thopr ocent
vRDt ginu tVpBEchkn®YapRT. Figuruje jich zde
jako kolektivn2 d8rce) oproti 13 svDtsklI
povagovat z a mezi stupeR mezi oFrerha skupi

pSedstavitel T papS2slnagpmr2oksTtng mnedtngii ngg? ckh s
hierarchie. Kni hu finan| nhN podpoSilo 52
75f ar 8 ST | i admini str&8§torT farnost 2. Pouz
hodnost §Se,nw.Ntgi noseabdPkbhvaj2c2ch do cel k
ngl eg2 mezi pSedstaven® k|l §gter T.

Kni hu podpoSilo t®§ nhRkol ik sASdrkulgean2spol
kSesSansk®ho débASdrt vge nPPS2benkiovsk® oml ad

Mor aZlDvede®ho vyplTvsg, ¢ge Vrba pTsobil na ||
s&§m patSil. Vzdhlan2, kteS2 vgak sv® vzdndl
nerozv?2jej?2, soci 8l nnD sl abg?, nebo al espc
obyvatel ® venlkavu & medtsd , p esrNiSf2 ¢ 2 kat ol 2 ci
konservativn2. Ti pak ch8pali Vrbu jako s\

vPrazez pohledu venkovsk®ho far§Se v m2sth,
to ukazuje oslavnl doplirdbofvar §8kkoz akt pelowv
penRNzA a otigtNnl AZwsdil §m@m Sedpl asp®skude

zaj2mav®, | asov® a «i§sll @men ®. 8§ giilniz a 8o erdiolvi
cennlch dnRlI. MTgeme blTti hrdlemii enan§me, §c¢

79 Ml KULCGEK, At esemiti smus v |l esk® I|iteratuSe 19.
hi st or i.Plkl#: Vetdbia,200€, s. 58.

80 VRBA, Rudolf. VI §da penipao:l idociR@aRIVeiba W1912y. 2, s. 421
426.
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Vsct D oddani Theodor®Kg§g|ler, far§8S v Kugelo

Vige zm2nDn® orboaver aRuwkai h® z2skaly zn

pozornostwz § vRrel nTch |l etech trvg&n2 rakousk® m
vdobi, kdy se jeho sxodieSlani® sek drrcdimil cekk ® sst psi
archaickImi. Vrba nebyl tvJTrcem teorie o \

g2 Siploy agen® rusk®® smicé®tinfousksipijmyk.ou ty
rozpracovsgvade av@alkSidt all§lj etd®@® on iznthé mpme tca
ud§8l olsed8k®W antisemitsk®m prost Sed? j e cf
vmodern2ch rusklch pomRrech a jejich poz
odpTrcem GidT Jo¥efem Vel enovsklm).

Intenzitas j akou Rudolf Vrba promPagovadobdlv @ en !

vhhlasu vytvoSila jistl symbol kSesSansk
odpTrce antisemitismu. Velmi vistignh to
AGid v dnegn? spol el nostii. Kdyg kritizuj
oAp&nnN Vrbovi a jinlcht RukofebaS@amstédy chi hor
hl avou t®to voln® n8zorov® skupiny. Lze
knihy Lederer jmenuje Sadu katolicklch s

ngzory nalseubhzm®8®§ mini m§l nnN jPawmm partner
vgak mezi nhD nepatS2, jeho z&pal pro vhDc
pouze mezi® Ahorlivcedf.

217Ref l exe ¢givota a d2la Rudolfa Vrby v sol

V Il etech po druh® svOkpv®apég@meprubyl | &dhbak,

81 VRBA,Rudolf.VI §da pendPol idocikdh RiWVrad)1012, sv. 2, s427.

82 FRANKL, Mi c hal a BMidloorsSingdv s$SZBARC .bez antisemitisn
|l oajality a vznPkahasktsdkioawddka tnkobvs tr3/®D 2015, S . 21

83 FRANKL, Mi c hal a BMidloorsSingdv s$SABARC .bez antisemitisn
|l oajality a vznPkahbhaskbakbadaskhstvzz | idov® novi

84 LEDERER EduardGi d v d n e ¢§.iPfPahakdvard Lederar,0190R.i154 s.,135.
85 LEDERER EduardGi d v d n e ¢.iPPahasBdvard keeteneg $902i. 1545141 aj.
86 LEDERER EduardGi d v d n e ¢.iPPahasBEdvard keteneg $902. 15455135.
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jednak jako antisemita. Jeho osobnost.i a
historickI vizkum. Nejv2ce prostoru mu
oproti gi dovsk®m postoji |l esk® spPpolelnost
PS2znal npSozjp § mk a u $ednm®2 kue psatradtuzbi ck® u
ohi storick®m antijudai smu, kde autor d Nk
Azaj2mavou (a pozapomedutou) postavu Rudol

Zaj2mav® je, ¢ge al na Vrbu otewBen) pS2I

me z i soul asnl mi konzervativci a pravicovlr

zn&§mo a u®2lnz8ev §thoo doel.ogit na t Sech pS2padec
1) Webov® strg&nky oznalefl® AN&§rodn2 vzdnDl &

Jde o projerkaf i Ikutjeer Tj aske@ r mht B ? natdirwng?2 vi o
hi stori e, sociologie a politologie. Prop
antisl 8msk® a antievropsk® ideje. Typi ck®
hol okaustu a podobnhiD. Projekt bsyavenspugt Dn
(tvTreci we bu toti g porugi | i cel ou Sadu

oznal Ab®sdbel nl seznam GidT a gidovsklch m?
SR po rdre PoO&uafl i tdamNIYmpriacvkEcthak, aby welt
vyhovoval dlogdios Ipatzidvlj,i k jeho olmeoven?z. \
kni hovna, kter8 zahrnuje |1 8nky a knihy

87 FRANKL, Michal.” Emanc i piadcTe" :odl egskl anti semiPRdh&a mus na ko

Paseka, 2007, 403 s. ISBN 98871858829 . ; FRANKL, Mi ¢c hal a Mi | os |
Budovsg8n2? st8tu bez antisemitismu?: .Rrghsail 2, di sk
Nakl adatel st2d1bi dgeg@njp-ipmyiddb® 85BIRR4AZY-3.8

8 HANUG, Ji S2. Povaha antijudaismu u &katolickTch

(PS2kl ad Jakuba DemlaRrotlingi doVYORA, sZebyeadkypy a
spol el nost aa?2@ S dardubidecUthiderzita Pardubice, 2007 -B89. ISBN
97880-71949480., s. 77.

89 Lesk8 Revue: kai®l4d) olla pPEda(ld®®9o0dn2 myglenka, 2
z: http://www.narmyslenka.cz/ceskarevue/REVUES.pdf, s. 64.

90 O nB8rodnhN v zdINdnke].PmlRa: NVR 2013i[dt. k61853 1] . Dostupn® z:
http://www.vzdelavacinstitut.info/?g=enas

91 N8rodnhD vzdhDbSeaoami Gsdifduie | e
Eretz.cz [online]. 2007, 2007421. 8., 1 [cit. 2018531
http://archiv.eretz.cz/?p=6140

n vr cAchbM kem neona
] . Dostupn® z:
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uveden® t®mata z krajnhD konservativn2ho a
zde | 2antispaemiyt T a muizbpeacT. hipoll eviisiy 2C
stejnhN jako texty soulasnich pop2ral T ho
sou|l asnost antisemitismu a pS2buznich t ®m:
poskytuje mognost pSel?2st tea®ty,ZSktoare® | 2
vgak vel mi nebezpelnl z hlediska ¢g2Sen?2 n

prezentuje bez dal g2ch souvislost?2,

Web Vv soul asn®0 1d8)b Do K skavhujeen 7 dDnDI Rudol f
APSipravujemefi oznamuj e .b ukdoonukcr2®tma S ahzoednr?o ¢
autora ne-nv2e wvheoddedhos opatrnim pS2stupem t

wSedad®t avenich internetovich str8nek.
2) Webov® strg&nky oznalen® jako AKni hovna

PodobnhN jako vige zm2nhDnl tweb AN§bodnhows:
zpS2stupRuj2 v digitalizovan® podobh hT¢
l iteraturu. N a rozd?2| od v podstath nec
internetov® str&&nky zamhRSeny radi k8l nh n8§
kat ol pok®bBdu na svDRDt, Ak hoavwm a sjhe nwrj |2 e nvad

kdo nej sou zasl epeni modern2m pokrokem (
dobr®&mM2.mi je urlen i vibRr knih. Z&jemce zo
c2rkevnhD pr8&vn2chratwviypyhNa belbeborea®kobnzer
We b obsahuj e 5 dnli Rudol f a Vr by, kter®

konzervativizmem vibornhD zapadaj 2.
3) Af®ra Ladislava BS8tory

Ladi sl av BS8§tor a, | eskl pravicovl politik,
poradcemtedej §2ho ministra gkol stvz2, Gurnal i s

ojeho vazb8ch na neonacistick® organi zace

92 Knihovna Libri nostri[online]. Praha: Libri nostri, 2018 [cit. 204&-3 1] . Dostupn® z:
http://librinostri.catholica.cz/?a=5
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B§tora napbabk&nibuued, KiverrokS$esbddhlysahov

osobnost 2, kteraayadhv NDi wRuwjh2t Nv Towdji vIRes k ®h ¢
vRdo’hgé& ponNkud nesourodim souhrnem kr §tKk
zd2l a | esklch osobnost? pSel omu 19. a 20
Rudol f a Vr bu, o Aviihyl ad8§lenohveddSesSansk

n§rodohospod8§8§Ssk®ho publicisty ale pSetryv
kni mg pat $2 zej®INnm@i Advag@&ar ak ok k®my

parl amentud | skvaal Br SAMZKk@,zaz dBd ogahdvan®,
vyvol al o medi 8Im?2 ja pvolsiotuivciksoluo safi®rsu. J m®r
takvj ej 2m r 8§mci dostal o po des2tk8ch |l et op
pozornost’”

218P2 semnosti Rudol fa Vrby v Liter8rn2m &

p2semnictv?2.

V archivu na 8¢t r dAsywhbidvrbas Rudoifia chde , pokud | ¢
autorovi tohojedmouarexchiuvizd Smohow8vanou pozTs
Vrby®® Obsahuj e pSedev ¢dromdlagan kder pGhrstistlichen h y
Familiei ( Z8 k1l ady kSesSansk® r odizjsit) jde Pokud
onepubli kovanl spis, alespoR na %%zem2 dne
vyaglnapS. v NDmeaebkwy, r §acleen 2towriSd@momepoi § mi mo
mognost.i autora tohoto textu. Vedle vlast
zdoboov ®hi slpu skhy vi mshjougVidlyoviiako zdroj in

93 B§tora se pSed nhDkol i keamilt estky® piSiekyordiielyneveSej n®
2011,201%30. 4.), 1 [cit. 201953 1] . Dostupn® z: https: 4/ www. novir
batoraseprednekolikalety-ucastnitneverejneantisemitskeprednasky.htmi

94 Lesk8 Revue: kaWidj oPraap8N8gr 64839 mygl enka, 2007.
z: http://www.narmyslenka.cz/ceskarevue/REVUES.pdf, s. 64.

95 B§tora a D.O.S.T. se ohr adiTl2dnline]r 20112012 vi nNn2 z
7.), 1 [cit. 2018053 1] . Dostupn® z: ect/d2g/domdcvidbtdoT e s kat el ev
batoraa-dostseohradili-proti-obvineniz-antisemitismu

9% Li ter 8rn?2 archiv Pam§tSychrkwwr m&r &dddhodo, pt sermminadtuv
Datace18397 1 8 6 0, 2 kartony: 1. Rukopisy viag&tn2z (Grund
VIistSigky, UspoS8§dg&no v 1. stupni evidence, nest
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rukopis. Pddltevalt=et JTEchkvTZ,oli &l sowkiopli ssnhza, p
20,a3Qlet20. stol et 2.

N2ge pod8v8&8me <charakteristiku nhRkolika v
pSlestavu o madm,ri Bk ® f apdjgowrmszachupn®j akl m
zpTsobem typick® pro Vrbovu pr 8ci

1) Recenze na knihu od | 2nsk®ho vojensk®r
roku 1885.Z vIist Si gkT nen?2 patrno, kde recenze
odokl ad Vrbova zpTsobu shromagNovs8n2 infor

l i stu pap2ru a dopl nRDny AeyDidFau in@hindgip oz n § mk a1
odkazuje na kapitolu XXXMuk o pi s u, kt er §naoersla hpu3 meorndedrd |
Afia stejnim ngzgeat nMal gt el n§ autorova po
sdnRDl uj e, ge jde o prvn2 podnhDty ke kapito
pSi shromagNovg§n2 dat a informac?2 ke knilt
pSij2mgn2. Vrba se meph®»mAlt apoakei z¢ al ?hy
informace a vIRatky z | ej 2 htedyjakbvelmihu, ugi t
rozs8hl ® sb2r8&n2 dat, tak nedostatek Kkrit.i
Sazemyl o poukazoyi§wht g.i § za Vrbova

Vistyek je oznalen | 2slem, cog se tTk§g i

fondu. NRDkde | 2sla odkazuj? na str8nku ru
poudgity,n2nikeded cthe smysilazn@é¢juile. eSnad enhoi

rozs8hlejg2hvan®hsopsit ematviaz oar c ter Tvse i nform
nedochoval . VT AGréhilagényder IChrististlikherp Farsifieby

pak mopkz§ysbhtkem tohoto archivu.

2) Na pokralovg§n2 vych§8zeADasEkeprshtemi® dr . Her
Gegenwari (Mangj el sk P®myr o soul agrkadstridnz Zz Swelj e
vi ak®m periodiku staS vychg8zel a, mohou vg
fondu. Text |1 8nku doplRuj2 mal® fotogra

97 Li ter 8rn?2 archiv Pam§tSychrkwr m&r Rdddhé , p1 s e mmincdtuv
Datace1839i 1860,Karton2 . VI st Si gky, UspoS8d&no v 1. stupni

33



osobnroasltk’® | t extem || ¥nba 8Bes puwivdDpodobni
zdrgovat s odstSihg8vgnaumoyRulhtto déat alcn o d tl 28
1929. Je tedy AcSmdjage®der Chrestlichen Kamifid ke T | i
nNNDmug si Vrba tyt ovznikal roa wne 10 proadaogmdhé@ v o v a | |
dvacg8tlTch a tSicgtlch let, |i sp2ge ag na
Jde tedy o jeho posledn?2 vDtg2z pré8ci

Rukopis AGrundlagen der Christistlichen Famifiet v o S 2 873 stran ru
Podobnh jako pukbnliihkyo via nt®e détadjeopv &k dev ¢2 mp S e

kompil aci vel k®ho mnogstv2 Ydaj T shrom8g¢gd
jsou znalnhD rTznorodS§g, pomBDrnD nahodil e
pramene. NDkter® kapitoly se t®matu uved

okraj BN (kmmani baliimgnuosavma Ka&in vzd§lenou
sprobl emati kou kSesSansk® rodikyy) . ktkez® Kk
bylyVr bovIim vpr Bk &§my Vv lah@2mre®RsEs mpostupuj 2c:
st§8S2m sp2ge prohloubily.

Pr vn?2 kapstolsye n®Wknapiu rodiny vDnuj 2 j en
ovliivnhDn novimi pol i tedic&krmimi se pscadoaides |
naukou. Ug2vsg§ |letnlchmkhbakr ®t nbgh daoahkl &d3
pSladk | ze uv®st r asovounap rsopbolleentantoirsktd Va U SeA,?

Braz2lii. | Ve nahdhadtse &nbdinerpsetwj® kutunu§ z or e m
Haiti, Vv jeho dobhRD jednohle 2RNmME|l ahynerzl8ai sV i ¢
popdac e . Tyto zal 8tel n?2 kapitoly ex¢vi®g vD

kter® Vrba nijak nev2t §. Uchovs8vsg si ng§zoil
kteS2 vysthDhoval cec po®iZgrov an §r ad.

V dal g2ch | 8stech rukopisu se jig vDnuje
nahl2g2 z kSdw$arok o/4hK ain speorhvl aetd u . Vel mi ty
AGeny ve staroviDkyrla szdeddTRlaanN odm2t §

98 LitemBrchtv Pam8tn2ku ,rS§chrodinBao Rpadsekemni ¢t vaf ondu
Datacel839 7 1860, Karton 1 Rukopisy vliastn? (Grundl agen der
UspoS8d8&no v 1. stupni evidence, nestr8nkovsgno.
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st SedovhDkg8 (tedy kSesSansk§) <civilizace
z8roveR vymezuje prot.i mo dtekrTh,i s o b lc & ®s kp&Shea
rodi nm®ha@ o emancip@ke gephsolk opoedlien2 po

Prg&§vh moder n2 po jAsStuddlageroder Ohristlickeh Baghiie aut or

do souvislost2 s negativnzmi spol el enskl
slidmi,mangel sk8 nevRDra a rozpad rodin, al e i
l i ny. Ve shodhD se star gz mi dz21l vy, i zde Vr

rodiny stoj2 gidovskl vlIiiv.odf8wngn gidelk®I
m2ry pSedslavtnizs km®dTiotno doby je dle autora mi
t ®mNS cel ® v r ukada® n@ildbv.at NeQv Sily§ za st r Tj
s vkami . Popi s lepraktiodto gji ek cho srpoov§z2 pS2 kil
Ber | Tatnalstea) sou vybr 8wmoboulyiSdhodnlMan® dobD si
gi dovsks popul ace a z8roveR zde exi stov
PSedstavitel ® v2deRbx®y ambehdy n6k®Rraviantpg
umognil o spojgdadi §hegattirvenrrdeyky pS2 t s mg@ ®@np r &
vel kioNDsr 8vN s ¢gidovskIm etni kem.

VRDtagi o1t ati stickirmh rukegsaj PSi hEa@R hevEk a ,
Rakouska a SMaMamwolksa.ath® ojedrigli, Rskma§ce pak
Francii, nev8&8h§8 vgak wug2t ani ®hoglkovitlc
dal g2ch exoti anelckim @r msStsSaudp?n.i-tMelka st §ty Re
Vrbaznalgpr avdDprodobSnaMu materi §lswisgmargmingdNn®
prac?2 m.a AFrganicii i pak poj2m§ jako zdroje S
nepSijateT.nTi ®Obkltg§aeaj2 to jig samotn® n§z\
britsk®mu rodanA®mui clo® 3 L& g dbenvisiks@vion ¢ e
c)Gensk8 pSet v &8diiad)vSumhaeljelFstywdy wangel sk
pS2sAngli, vi) Dbyt e kAngiibg)v ahAredglsitvla® vijyst Dhov a
Zahg8lliv® geny faflglick® stSedn2 tS2dy

99 Liter 8§rn?2 archiv PaimgtSyéhrevwr m&Er Bddd hb, pPsemmndu
Datace1l83971 18 6 0, Karton 1. Rukopisy vlastn? (Grundl ¢
Obsah UspoS&§d&no v 1. stupni evidence, nestr8nkov §
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S rukopisem PepobheovBtddhfbomgl dJovl i obsa

Prbl ematick® je jig |tenz, neboS VrbTv ruk
tDgko | Bmel n®&pe pak lpmBchnelzo Piguk® $azem?
NapS2klad v kapitole XI, vDnovan® sRatkTm
ABernard Shaw proti fAlk$e 9SS adrys k@nBhama m ekl s tl v
mn | cokoliv spoleln®hwl ch Rakowsk&hch Psag

informac2 je mognoej de rugatpd sium n|mg 2 Ky R aleu

istarg?2 Vrbova d21 a.

VibnNr informac? dokl 8d§8 neschopnost pS8ter
Al kol iv rukopis vzniktl?2 szale§tvilem?2t PiradtdiNph
ugitich informac? pochg8z?2 z dewyl pSed

anachroni smusd@gbmand dotsaji? pza t 2 m, ge nena

zTstalo v rukopisu.

2.2 RudolfVrba-k at ol 2 k

Kat ol i ck® n §bogjgee nbsytlv 2k naD zfeank,t ur | uj e cel ou

Vrbovu. Ji g nasazen2, s n2mg ¢g2Sil SV® m
jistou formu Amisiong§Ssk®i |innosti, | i C
| 1 ovDka, jeng se mhl nHkEer OuklSessams h @s DI
antisemitismus vych§8zel z kSesSansklch :
socialismus hl &8s2 pouze k antisemitismu A

vykoSi sSovatel Tm, AKS &so3anvs kjTa ksoo&oisaol i §sit a( n e

Gida pro jeho n8bogenstv?2, to jest nedovo
nemravn®. On nesm?2 nen8vidDti Gida jako o
odsuzovat Zzhoubnou |l i nnost Gi dT. To j e
sprave®lvitonib. ismysl u pSekrol il Vrba jeho mi
vDku dosti dalece. Je vgak tSeba si uvDhd

stanovenou j4teon&mi kTkkB§gsSansk®ho anti semi
zveSejbrylm2 to roku 1:8%9%yNtgi dabBnhi semet skl

100PAULY, Jan. Popul 8rn2 Yvod d5. soci 8l n2 ot8zky. Pr
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ignoroval a. Vrbova obava z GidT, s | ®ty

nevybolovala z antisemitismu rozg2Sen®ho

Boj proti GidTm ztotogRoval Vrba s bojem
wuupadku spkotleerlTnos t inj mi spojoval. Na jednu
pSedstavs§ch rigidn2 talmudista, na druhou
podpory. G2 Sen? bezvDrectv? a odluku c2rk
Jeden z jeho posluedMékdzddltzer@&@rmB®hv §llilsy
obsahuje Sadu vipadT prot.i atei s-mu, kter

bol géVJe& Jzaj 2mav®, e odsuzuje rTzn® mode
doned8vna nezn8§m® kSesSansk® e2pkvesk®l e

pravos!| a¥nle ec2srekviomnzvat, ge tuto benevc
schizmati kTm vyvol al -kenpristae| nT nepS2tel , tc
Konzervativn?2 katolicismus se u Vrby proj

textu byl o Sed®nio§! nfehootsrmrdw ve spoleln

reorgani zaci do (domnnl e) st SedovhRk® podo
KromhR toho napS$S2klad vystupoval proti of i
pam8§tce husitstvz?2, N§sil 2k hrusditlsk T ¢hs kiog
revoluln2ch odd2|I T a oboje dAd&Kswzdjte wal mi
pS2klad znilen? kl&gtera v Kladrubech a v
stragliv®&mu rozechvDhDn2, | t8&8geme se, zda I
tDchto zlolinT se t&§geme, zda tBJakyli tvor

vid2me, byla na pS2klad v lednu roku 1421
kl §gtera v Kl adr d®bReoclhg tvk yp lcne® ®hion nvgpsatdik.ufi n |
vieho ol 2?aoakadwlegldD kGi dT a bol gevi kT hl eds§

101VRBA, Rudolf Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Yavahy o be
Praha: R. Vrba, 1925, a. 97.

102VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Ywahy o Dbe
Praha: R. Vrba, 1925, s. 9798, 124 aj.

103VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Yuwahy o Dbe
Praha: R. Vrba, 1925, s. 119.

104VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Yuwahy o Dbe
Praha: R. Vrba, 1925, m2 NRWD. Lrezvyl ajkou Vrba i
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vhusitsk® vzp®uSe proti F2mu.

VirbTv kabgli viesmee z8§sadovl a vedl ag k o:
c2rkve. Lidsky i finanlnhD byl asi ngr ol
Franti gkemmBa|lk8Wesek Vr ba Bal kovsk®ho napa.
knih s antiklerik8ln2 t®matikou. Bal kovsk
vkruz2ch katolick®ho k|l ®ru tomuto obvinhDn?2
zn§t antmkdleenkg,! nabyr §ai t.i mDanplhd k vz§j
osolovsgn2 ze | gi a dbkonce i soudn2mu proc

2.3 Rudolf Vrba - antisemita

Kdyg v roce 1897 psal Rudolf Vrba svTj pr
mu 37 let. V tomto vRku m§ jignlviagina I
stabilizovanlT. Antisemitsk§ | &8st tohoto

z8znam Vrbova pojet?2 odporu k GidiTm. Cita
uvedeno jinak, poch%zej2 z tohoto dokument

APonNDvadg z8stupci gi d2ovsd vima prr o setsok ®m gn28 r a
l idu svim pTvodem, n8bogenstv2m, Sel 2, mr

zpovNDstn®ho talmudu a kter® se naprosto p

gidovstvo, kdekoliv se jen jetho mB8avmdpci |
i hmotn® z8huby pSivgd?, g8§dv8 mEvondau ochr
antisemitsk® | §sti programu tedy Vrba po
nepS8telstv2 k GidIm zpTsobuj2. Jsou zcel

bez nNNj ak® golreingkiyn 81 A2 komgt ext u vytrgenlm
n8&bogensk®mddm-iahrygu ment oval i odpTrci GidT
propaganda, kter§8 se poRdIN)®, rmwrzavd njud as kA

105VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Ywwahy o Dbe
Praha: R. Vrba, 1925, s. 12324.

106VRBA, Rudolf. Zasl &8no. Lech: politickl tTdenn2k
107VRBA, Rudolf. Pr ogr am | es k @skos torc a ®amakSileM®@a hodNDj s k §
kni htisk8rihn4, 1897, s. 38

38



zTal mudu v¥®ISmiejlnddstnd.kol i ¢ adiTgiarRlowZEm?2se o)
odl i gnosti me z i | eskou a ¢gidovskou n8rodn
jig odpTrci asimilac® GidT v polovinn 19.

Al . St 8§tn?2 dohled na bursu a smBDne|l n® o0b
bank®STé

2. Hra s baumryoangmek plagpce bursovn?2 trests8n
sprostl podvod. Stg&§t jest povinen vydS8vat |
a zav®sti kat astr j mRDn?2 pap2rov®ho a vy

nemovi VRO wWpen? pr ok ®mub ubrasrek oy ngctdo¥s dok
program pSedstavuje obraz upS2mn®ho Vrbo
vilulnn ¢gidovsk® instituci broj il napS2k

aktivitou, v knize APovaha modern2ho kapi't

A3. Kagdl §i &kovas kiia nskn®Bn §mwns?2 m2ti na sv®
firma ¢gidovsk§g, Taekhtio pbpbadgadayvekl sobovhed. s
obchodn2 kT proti gidovsk® konkurenci. V d
k bojkotu ¢gidovsklich pchvmapiverl 8 pbvbRoOy
gi dovsk®ho vlastnictv?2 fPomgadawed mj aspi@&h
oznalen?2 etnicity (v2ry) majitele by ovger

4. VI &§da jest povinna zabr§niti pS2stup a
obce mNDj g pr8vo zabr8niti usazen? se v obci
co mogns§, aby gi d® se Sztetseemyp vGsdadhovalh
koSal el n2ka, nilitele obce, pSedstavuj e
Vroce 1895 vB@ghwmipoav2d&mr adn2ka APS2tel

108RYS, Jan.Hi | sneri 8da a TGM: ke | tySRcvidt Rraha: vTrol 2 Y
Zedn8Ssk8 korespoe2¥tlagnce, 1939, s. 273

109KREJ L OV C, Hel ena. " GhEevtrtoop av vn ikcuhl"t ulSne. 1l9e.c hsyt oal et 2
galerie v Praze, 1990, s. 134.

110VRBA, Rudolf. Povaha moder n2 ho-p&klaiptiit §H @ : Yawsa@dlty SbnM@utnos
pohybliv®ho kapit§glu, o] l'ichvD a vivoiji novov
gi vnosunhna .@rag:@ReViba,1892,s. 113.

1111 lustrativn? doklad poskyt uUj AEdaboivadkarodadg ud 30
| eskl antisemit i sraha Paseka, ROOM227.19. stol et 2
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|l iter8rn2ch ambic? pod8vala obr8zek vsi,
p o | aset,omudy ki nou nesvornost. obyvatel
zapS2]linNnT semitskIim pSioveldkgv glec eom.e g\h am

charakterizovg8no, pr ol by dle | esklch ant
pSisthNhovdlVectchy aGr adP: nemNl i dosud ¢gi da,
byla vesnice veli k&8 é Chval2ngt2 mnli pSe
nhNjakl ¢gid usazen byl, a jehog pS2tomnost
tak® do sv® obce g¢gida pust 2, ge se tu ze¢
|l i nnost. Ag dosud nemBRDla | el 8dka kam kr §d
kde by wndadwhekrdp2jel, a soused® potSebuj ?
ne k gidovi, jeng by P®OTtegindmofuakeokemp
ovlivRoval pohl ed obc2 na wusazovg§n2 GidT,
ve VSi | i mRNs t @r Svaonon ez asjoi bglS otvoat! oo al e mo
krokem k nBDmu. Pokud wusedl 2k toto prs8vo
postarat se o nhho Vv nouzi'™vahlade8. pSi s

kpSedsudku o nechuti Gi da tpir apcdevdastt avio voaljie

pSisthNhovalci v ol2ch obecn2ch pSedstavenl

5. G8d8&me vyloulen2 ¢gidT jakogto ulitelT
S m?2 pouze vyulovat.i gi dy, jakog ¢§g8dgme
zvejSrel chJd&ob. jedno z opatSen2, j2mg chce
ghettizace GidT. V ol2ch konzervativcT byl
vRDdeckTch teori2? a postupT ve vzdNRDI&n2, Kkt
nap§$. dar wi neirs@u €1 nisitenhé&vy teorie. S8m
OEi nsteinovi v pozdRjg2ch letech vyj§dSil
ng§zorovALokduHal dane je ¢gidomil jak vid2zm
komedi anta dra Einsteina®dlNRDmcidatlah omug vpiant

vyhaZ%v. f

112Les kT antisemiti smu[sGhSr prod®dt&&z a@wWo. u:stBddyta@rt Pr
219.

1130t t Tv sl o8aed ki ndu lOd W93ash2a.: J .

114VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Yuwahy o0 Dbe
Praha: R. Vrba, 1925, s. 40
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6. Noviny, kter® patS$S2 ¢gidTm a jsou obs]|
povinny v lele m2ti ns§plilastogecisduSady no
l istT Gidy bylo faktem, danlTmdpniogtwd ge :
skupiny na vzdDI|I 8n2z. Me z i antisemity se

konspiraln2 teorie a nedTvRDra k bRDgn® gurr

7. V gidovsk® domS8cnosti nesm2 bilti kSesS¢
vigi dovskTch kr&§mech &SpsS$S8ns&éhkné&smmks&bheb

8 . Prod8vs8g§n2 dNDv] at, kter® se provozuje Vv
ciziny budig trestg&8&no soudem vikonnim, ne

smrt?2 provazem.

Body 7 a 8 maj 2 dva ngpnoljeel n®S ejdnsetnaovvaa t @ | e
sexu8ln2 g8§dostivosti gidovsklch mugT zam
panen. Jde o relikt st SedovhRk®ho mygl en?
epoch&8ch byl pohlavn2 styk meziulkiSmsSany (
jmenovatelem je pak f8ma, ¢§g2Sen&8 na pSel
svlinou obvi Rovg&n2 GidT z potSeby kSesSansk
spol 2vala v tom, ge Gi d® nhDkdy sv® obDt
postupnh, bwe vs p&mskme nfte Zdroji tRchto vImy
sporu se ¢gidovskT mi zamDstnavateli, nebo
nemocn®. Urlitou roli zde hr 8l a i dobovs§
ni gg2'™¢ybPsgkyl a Br amgrIteo kve rrao cvey ¢glesl9 7p a

9. G&dnl ¢gid nesm?2 sv® |jm®no pSemhdDniti a
takov®, aby v nDm ihned pozn8&8n byl g¢gid.

10. Ode vgech | estnich veSejnich %SadT | al
budi g vylouBedy kagdbtgitdjpSedal g2 pogadavl
ng8vrat Gi dT do ghetta, jejich dTsl edn® pos

11. G8dnlT gid nesm2 v arm8§dnRN blti dTstojn
svhDSovatNeb@izpEh2 gi dovsk®ho v Inomu u na ar

115FRANKL, Micha. AEmainpace od g¢gidTh: | eskT a.rPtahas emi t i smus
Paseka, 2007, s. 280.
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zbNgnlTch stereotypT dobov®ho antisemitism
Dreyfusova af®ra, pSipodobRov&i08mz rTznlcl
jak byl tento jev zakoSennhDnT, svinDdl| 2 roz:
vzni kd' LSR.

12.Vol ebn2 pr&8vo do sborT z8konod8&rnlch bu

nesm2 ¢gid voliti a volen bTti do Semesl nTc

13. Gidovgt?2 advoks8ti smpDj 2 zastupovat.i |
pouzeDayligdy.dvanAgbeytizal n?

14. Gidovgt? obchodn2ci, tovs8rnz2ci a mi |
gi dovskou daR, jak tomu dS$S2ve bylo, aby |j
Bod 14 odpov2d8 bodu 3, apli kovan®mu na Kk

obyvatelstva.

15.G8§d&me veSejnou revisi talmudu a Gul cha
knih, vyulov&n2 mravn2ch nebezpelnlich z8§s:
aby soudcovskl stav mhRDI %plnou znalost tal
16. PokStnPRDnT ¢gid nestane seprrvovinolpos §di m
GidTm nen2 dovoleno nablvati majetku poz
dovoliti pouze jeden dTm pro vliastn2?2 pot Se

NedTvRru k ¢gidovskIim konvertitTm | ze pok
kSesSansk®ho vzdRhDI &§n2.sdimgSiod SsiSleidokwdki$S

nebyl i pokl 8dgni za plnopr8&vn® vNS2c? a
Pregnant n? dokl ad pSedstavuj e l i kvi dace
c2rkvz2.,

Vzhl edem k vige uveden®mu se jreivg?i n&rlbn2v. ar
Jde o kompilaci kSesSansklclestmér sdtaypg E,h

116VRBA, Rudolf.Vr agda v Pol n® a ¢gi dovsk§Pookonfiskacia v r akou
nov®, opr. vydletWVwoRMazs&:8 Q@yr ihltli ¢ kitha, 1889.a nakl adat
4-7.

117FRANKL , Mi c hal a BMidloovssingav sSBARC .bez antisemitisn
|l oajality a vznPkahaskbakbadaskhst203 | idov® novi
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zdroj T a z8kladn2ch pSedstav obecnhD rozg?2
VibTv pS2nos | ze pokl §dat zej m®na schopnc
sni mi gnytgfitemky ¢§2 Si |l

fadu ngzor T, odpov2daj2c2ch VrbovIim, | z e
gi dovsklTda, j2mg Jan Neruda v roce 1869 za|]
propagandy. Neruda, kterl se v ml&gd2 hl §:
vytrvalosti av Drnosti v2Se, jejich peziAiPrpa ovg
strach ¢gidovskIfaA zcela otolil. Mi mo | i n®

od ekonomi ky majAdNreijterd2n §s ma@l evl2ncosa ienfanci p:
oemanci paci od gedHféu EmdngiigdcihllavnD br §
emancipaci od ¢gidovsk®ho obchodu') od ¢gi do:
| 2mg pSedj2mal n8zory Vrbovy i dal g2ch ant

| u ostatn2ch hlavn2ch Vrbovich z8sad (vi
| ze naj2t Sadu obdob u autorT starg?2ch, n
kaplana z BRI ® pravdhRDpodobnhD neznal . Lze
pSi kl §d8 Ses8amanl ckh d2vek pSed ¢gidovskIim
Charakteristika GidT jako zvrhl2kT s vire
ritug§ln2ch vragd a sexu se na pSelomu 19.
propagandhl od Ruska meckel keu vBruirtl §rtilic.h
tvrdilo, ge vegker§8 prost¥pPodoénVcheniokj adH?
neoriginality Vrbovich n8zorT by bylo mogr

Antisemitismus formulovanl v Programu rok
V dob0 juehsoe vazuntiokr ostatnlD nach8zel zhr uba
Af ®r a kolem vragdy v Poln® pos2lila ve

118S OUKUPOVC, Bl anka. N&r odnhotpyoplyi tvi clkeds kp® og p @li elowa
konci 19. stolet®rothngVIORAKk®ZdyanN&ot ypy a kSes:
pSel omu 19 .Paaubi2edUniveszitaoPlardubiée, 2007, 145 s. ISBN-GIF8194
9480. s. 15 16. (s. 13 49)

119NERUDA, JanPr 0 st r a c Prahg 1869psv2320.1 .

120VYDRA, ZdenDk. Krvav® obvinhDn2 a modern? spoleln
konci 19. stol et?Proltn:gi 6DRAK® EbemBbtypy a kSes.
pSel omu 19 .Paaibic2:0niverzita @drdrltice, 2007, 145 s. ISBN-8057194
9480. s. 67 (s. 5172)
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formulovan® napS. v Programu. AS jig¢g gl o
nutnost jejich oddd enzvadatsipolvdlinosgiidonv

vzdRDlancT (nebo vzdRlancT stoj2c2ch na ¢gic

Vragda v Poln® a proces S Hi l snerem ted
vsouvislosti ¥ us ko u revol uc? % roce 1905 p ak S
VpSedstrans®dH | T, kterTmi | egt2 konzervati:
pSedstavovalo carsk® Rusko tRch dob mocno
ni koliv zaostall kolos zm2tanl soci 8l n2 mi
jakTm bylo ve sldutJealpnoonsstkia, Poars§ Gkstk ®h o st §
revoluci pSijali jako nhco naprosto neol el
Vzhl edem ke specifick®mu pohl edu na svDnDt
antisemitsk®ho pohl edu na skt sjvddk @ vd BsllDe
(AObSezanci vyvolan§8 to vnitSn2 revoluce
gurnalistikou cel ®ho svhDta a penBhDzi z|l at ®
a kSesSansk® veleS$S2ge Yproro0kotviEan Dme dmem
pSek§gokdyjo bl pmnocn®ho Ruska mnDlI o thniot j edn2 m

spi knut2, jak tak® dokazovaly tehdy ¢g2Se
poch8zej2c2 tzv. Protokoly sionsklch mudr
popul ari zaci t ak owl®Bn awaleir psy ex ealckeo w di8n toesrt 2 i
naps§. | asopi s XX. vhDk wvyd8gvanT V8cl avem
kSesSanskosdé4RgtaPhoVhmatse k tomuto zdR
pSipojil. Jeho kniha o revoluciecky Di e Rev
vioce 1906 ophRNt pSedstavuje kompilaci v ka
revoluce a t®j podrobnl vi] et jej2ch uc

antisemitismu je viznamng ze dvou dTvodT.

kterou vydarnad jnedntl isnddDl eSh2 povagoval za t

zpS2stupnit co nejgirg2mu |ten8Ssk®mu okr
poprv® objevuj e pS2 mo nevyslovenT, al e
121ABl udn® c eXsXt.y,iv PBuskla. 1912, r ol 1, | . 21, s. 1.

122MAREK, Pavel.l_ e s kT kat ollidclids muksapli@8ddy z dRjin | esk®ho
na pSel @tu $Hbgck:&lorfa, 2003, s. 252.
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sfyzickou likvidac?2 p$dsal Wern2akT nMe poPti slug k

pogromy sp8chan® kontrarevol ul n2 mi si | ami
ng§sledek Agidovski'®HE mr ewdleum m2Sd hp oangd € s Ta.k
pogromT, ale za urlitlTch vijimelnlTch okolr

Vrba se svirmisxtiathogrelymo?l uci on§8ST s Gidy n

| esk®ho antisemitismu. Podobn® n8§zory se
katolickl francouzskl autoAbPIGohgeGodTdeese
v8lelnlTch ne¥%sphRg2ch i. vilee vnnai tRuns2kcuh sbaom@and, c

bTti v poddil seGisdBtichjdiedovskou republiko
co jejith otroky.

Vr bova identifikace revoluci on8§ST se Gi d
revoluln2z vl nd0p Mo medgmogldhkeho Fakt, ge

Zinovj ev, KamenDv | i B® a Khun jsou Gid®,
vcel ® EZwredgf.ovgn2 viznamu faktu gidovsk®
rusklTch revolucion8ST u Vrby iusttuemu ideov
typi cklI rys dobov® antisemitsk® propaganc
Trock®ho a dalg2ch) je wvytrgena z kontext
textu, totig revoluci jako prostSedek Gid
bT tkonex u vytrgen, neboS pr8&vhD kontext (tot
rus kT mi Gidy na zal. 20 stolet? ve srovn
nejen neideologicky vysvDnDtlil pS2]inu p§:
vTdci revoluce, eanl ez t ®g!l gprocdhl oani ¢ u nmjeendt T,

gi dovskou |l enost.

Jak tedy vypadal VrbTv antisemitismus p
revol ucemi v RusKku, MaNar sku, a NDmecku,

poskytuje naps§. kni ha NebeXpoeVrsa zddr uh® v §|

123F RANKL, Mi chal a BMidloorsSingav s$SABARC .bez antisemitisn
|l oajality a vznPkahaskbdbakbadaskhstv2 | idov® novi

124Les kT antisemiti drmmdg QNS rponlasdt kSu§ z2a0v.o us:t oBBodyart Pr

125VRBA, Rudolf. Zk 8za Sl ovanT za svDtovPRewvliE® kBudIjemwnizke :p
Vrba, 1924, 2 sv. (263, 248 s.).
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pod8v8§ obraz svDta v dan® dobhD a svoji int
ovl 8dnout svDit je v ol 2ch st8rnouc?ho b |
uskutelnhNn2 tohAsevDzé&€mBuuvE§lDk&updigegi d® v
cel V mt ém. A

PSedevg2m povadguje bol gevick® hhwuar za pl
Chai®m@ni na Z8§p%dIV noebna?v 1,®pjee nen§vi dNn2 C
cestu ke svRDtovl 8dD, Vrba pokl 8d8 za jejic
aeiNDmkae mar g8l a Hindenburga | francouzsKk:¢
vietnhD komuni stAyasGachiikmRa ,gikdt.eir T j e

Pokud Vrba kritizuje nDkter®ho svDtov®ho
gi dovsk®ho pTvodu, alespoR, nmaebd2ml ¢ A& oGinc

v jeho p&buzenstvu.

AParcel aci Evropy ve Verssail2ch prov§8dDnl
Leskou republiku a cht DI se protlaliti do
kde tehdy jegtnN® Wegeh 8Sokbebkmnt Malse §t n 2
| eskosl ovensk®, obt2ge v dobhD po I. sv it
gidovsklich aktivit. Nap$S. HlIinku prT chvg
slovensklch autonomistT uvhRdomit a br§nit
s Ly®modobnnN i u medi 8§l nN projeven®ho n§z
kritick®ho VvTIIi LSR, neopomine Vrba zdTr az

126VRBA, Rudolf Nebezpel 2 druh® v8lky svDtova@biky.%vahy o be
Praha: R. Vrba, 1925, s. 66.

127VRBA, Rudolf Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Ywahy o be
Praha: R. Vrba, 1925, s. 6%6.

128VRBA, Rudolf Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Yavahy o be
Praha: RVrba, 1925, s. 74172.

129VRBA, Rudolf Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Yavahy o be
Praha: R. Vrba, 1925, s. 16.

130VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Ywahy o Dbe
Praha: R. Vrba, 1925, 39.

131VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Yuwahy o Dbe

Praha: R. Vrba, 1925, s. 22.

132VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Ywahy o Dbe
Praha: R. Vrba, 1925, s. 223.



je to | it ¢gidovskT.

Do |1 2] en2 pol 8tkT svRDtov® v8lky vkl &g8d§ p

polemz uj e s Augustinem Forelem, biologem z C
hl edi ska postavil proti vyvygovs8g§nz |jedn®
t®9g, ge Gid® jako rasa ztratili za stalet
popudil RudolfaVibuTen nej dS2ve obvinil Forela, ¢e
vDnuje cell odstavec frg8z2m o tom, j ak d
bytosti ni koho mi mo sebe. Dokl 8d8 to odka:

Sspi sy, kter® revdadloklomTengsiklrutwsRuspowpaso
z8konhD pSi dobyt2 KanaS8nu |lzraelity ozna

| i dsk®ho statisu neobSezanl m.

V knize Vrba neopomnQil ani zhodnoti't SVo
antisemitismu. pleaR ov Yl eth@ wleas$t ndZmmspod §n?2
cellTch 10 Il et hrTzovl 8§dy ¢gidovsklch vrahT

denn2 wuk8zati pS2mo na tyto vrahy, kteS?
tal mudu ¢é Od pol 8tku t®ttoshr TzawWn!l &dyyt os tzd
netvora Lenina a Chai ma. LI 8nky ty, bNDhem
Zk8&8za SlovanT, den2k vs&lelnl. Sepsal Rud

Lervinka o tom v N&rodWW2ch Listech podati

Je t Sebaa po zpda msikir omn® sebehodnocens? odr
katolicklTch antisemitsklch kruhT. Nap$S. t]
revolution in Rusms?kandza/rbwldc jaktoi gnurhiet i s m
chudobu a postoje do souvislosiJ ednu vadut om§z Sdvgdon o ua

antisemitsk®.kt\wgec dmye BarogedPHpnrsya, D2 D budou | e
Al e n8s tngz2, ge Vrba, knhDz deficient se

133VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Yuwahy o Dbe
Praha: R. Vrba, 1925, s. 3B2.

134VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Ywwahy o Dbe
Praha: R. Vrba, 1925, s. 19.

135VRBA, Rudolf. NebeZ pdl uh® v§l ky svDtov®: Yowahy o bezpel
Praha: R. Vrba, 1925, s. 100.
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tel et gi dovsk®mu. Co jsou protSiekd hbdg®@rmuy

zruky do Vst ti vel c?2 b8sn2ci € a jinz,

st al mudem, klan2 se zI|lat®mu teleti, tup?z ¢
mTge m2ti aspoR vhRdom2, ¢ge s¥oug2z Bohu, c?
Vr bTvseamttii smus nebyl v katolick®m, al e ai
prost Sed2 dan® doby nijak vijimelnT. Jig
Vrba nebyl pS21ig origingln2m autor em. Je
vc2rkevn2ch kn®z2Zaj Zmav@&@ wbdagk | e, ge pod
vurlitlTch pS2padech naj2t i u autorT zamh!
neutr 8l nhN. PS2kladem mTge bit litersgt, Kk
vilDnoval, ndyr ogadkl zodpUdbn®eMb] vivepwiht ed®

Olbracht.

Jako doklad jeho pohledu na Gidy vyber me
vydanl pod n8zvem AHory a stalet2fi a nov
viznamu ¢gidovsk®ho obyvatelstval $stoi soci §
tehdej g2 LSR je mu zde vRDnov8&n znalnl proc

Ol bracht vli 8du Gi dT nad wvesnic? provozova

al kohol u, obchod apod. Zat?2?mco Vrba to vn
budoucno, proObbacht a jde o historickIl jev, kter’
jen Vv nejzaostalejg2 | 8sti L SR. VykoSi sSc
Podkarpatsku sice dnhDj e, avgak v modernz d

|l ichvg§Sem. Toho WwradvichepamNDkaephtaai st a.
tedy re8l nhD doglo k tomu, co p8ter z BDNDI G

| esk®ho venkova. Zat2mco Vrba povaguje za
kSesSanovi , Ol bracht t o v | dk&rpatskua oo posun
| eskosl ovensk®m z8boru %zem? k pSesunu p
gi dovsklch podnikatel T smRrem k | eskosl ov.
skutelnhD dogl o. Dl e Ol brachtova n8zoru se
1360bzor | iter8rn2: Vrba Rudol f: Die Revolution in

1906, 31(233), 5.
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lid jenAS%ow gpTal il Gid €& Ano, bT val n Nk

zchT gz, neboS exekutoSi, nezn8mo prol, byl
vysvDtlit é ale m2val v n8jmu gthDrkovg8n?
k8&8men a byl o tediyDhmo ¢gdnoop rlarcokvyatsié w @i l \
alespoR trochu z8visll na jej2m m2nhDn2, a
pS2jemn® trochu mu vyhrogovat nebo si S n
p&§ni. Podkarpatsk8§8 banka, LegipbhSkheté &S
nNDkdy se s n2zm i dohovoSit. Al e p8ni S et

zasouvac?2 mi37 ok®nky éin

Ol brachtovo pagatrok&ntak PRaodhkdv§ves dmo hlaskd

jedi n®ho majetn®ho ve vesnick® &Bomunith

spoluobl| any. Nezaml| uje ¢gidovskou I ichvu
katolicklch antisemitT vgak zdTrazRuj e, g
| i kvi dovat daleko hTSe. Zat2mco Vrba ve

sobrazem nesodlv8lga®h&ter ®mu |je zabavov§gn
Gi da, vDnuj e Ol bracht pozornost pSedevg?
kapitg§lu) Lé%8koslovenskenm.

Nadvl §du Gi dT nad venkovamyS pfoepuidsSujnee Cl8h re
tedy vlastnhD .v@elsThokMajs Bylbomospod§&§Ssky v
byl na ni%c hGizdSowisski§f bur goasie kdysi koSall
ovl §dal a cel ou Z%mBir o elRo $ii stviglak mzmZalfj e
konkr®t n2ch podkarpatskBch. pddm2orhko§ c\hy pa T
mognost takov® nadvl §dy v |l esklch podm2r

antisemit® je v Olbrachtovich o] 2ch nemo:¢

1370LBRACHT, Ivan.Ni kol a Guhajt |l vu@egh2 k: HP@myheaa sNtaaglee tv2oj s k
1959, s. 434.

1380LBRACHT, Ivan.Ni kol a Guh aj | oupedgn? k: PGalheat: Walgdko Iv2o;j sH
1959, s. 435 436.

1390LBRACHT, Ivan.Ni kol a Guh aj | oupedgn?2 kPrahGdNgetvej ko | 2 ; H
1959, s. 456.

1400LBRACHT, Ivan.Ni kol a Guh aj | oupedgn? k: PGalheat: Walgdko Iv2o;j sH
1959, s. 457.
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tohoto vztahu, totig to, ge v komunitnhD n
sv y ngozhledem a informacertit

Zat 2 mco |l ichvgSe, obchodn?ky a prodejce

vykoSi sSovatele, avgak pSiznBuaSrpezth?2i ¢ds

Vr by, kterlT se pSes obrovsk® mnogstv? s h
AepS8tel sk®A et nizlkcierhablodgdfZz(ppekhartapatnsyk ®
ovgem, nijak sv8 pozorovs8n2 nezevgeobecRuUj

s pomoc?2 virazT tAem&dSdIAvubbov $ klemh :ev@dnl
of anatick® zabeminNDhcaeb® “.oNa&i eob hvAekiIk i vzt ah
kchudim GidTm se d2v§ stejnh jako Vrba
kSesSanskTm chudTl m. AP o&d | jee dOl dii,jimccdd &v g je?
jejich poddan?2 kSesSansk® kT¢an® stea (seerb@ z

saml ¢h. i

~

Tradi | n? antisemitismus Ol bracht ve svilec
reflektuje, avgak podobnhD jako n8bogensk
povaguje za mizej2c?2hap$egiemekiisk®her PHa k § z
vnoveleGol et v %dol 2 ogi d2*@ghiyzternT cphsund Tn aGi odn e
ani g by wustoupmhmitkl zé -stdrkSgvR2 asntvisi pnim Baj
pS2jemn® chv2le dovol en®. Argument Tm boj c
Ol bracht pS$S2mo vys mavwas.. A& g@adjeetnus tw 2 Yad Ik

mo g not ajk?@ imet odami .Alaec ipSiadn ejtmec ksen: pSi bl

mu? Ani o makov® zrnel ko. Naopak. A vDru

tajemstv? neg my, studen2nenmngbioamni s§ ®, [

1410LBRACHT, Ivan.Ni kol a Guh aj | oupegn?k: PGamlheat: Walgdko Ivao;j sH
1959, s. 456 457.

1420LBRACHT,lvan.Ni kol a Guh aj l oupedgn? k: PGalhat: Walgcko Iv2o;] sH
1959, s. 468 470.

1430LBRACHT, Ivan.Ni kol a Guhaj | oupedgn?k: PGamlheat: Walgcko Iv2o;j sH
1959, s. 468.

1440LBRACHT, Ivan.Ni k ol a Guhaj vl o/udpod ¢n 2 kho PGalbeatst B4 g@é 2 voj sk
1959, s. 470.

1450LBRACHT, Ivan.Ni kol a Guh aj | oupedgn? k: PGalheat: Walgdko Iv2o;j sH
1959, s. 216 225.
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chg§tra (nechS ji bTh trestg!), kter§ za z
umi sSuje sv® nesmysln® pov2dalky o ritu§

ol epovgn2 krve zfiSesSanskich panen

Srovng§namt obPu Vrby a O@Rbr mekziadoppiymel ea
a katolicky orientovanIim intelektu8ln2zm |

nepokoug? Gidy, o nichg p2ge poznat podr o

odlignosti. Ve svich spisech shommagNuje |
je vyug?2t k anallze. Ol bracht naprot. t om
jsou pln® odkazT na vlastn?2 zkugenost. St
obecnhD, broj? Ol bracht proti vrstvhD rab?2n’
podobkd VYraba. NepS2telem vgakzcelarve nnj ne
shosinar xi stickT m-kdSreksrv@tdr 2e n 8 afcriostlin2n2s kpuagphk n
vystupujest ej nD dogmati cky jako Vrba proti Gi d-

2.4 Rudolf Vrba - vlastenec

Rudol f Vrba byl JeesokTvzuvlass tke nwelcast i vychs 8
katolickTch knhng?z2, buditel T, j ednak z b
| adfnkdyg ve st §s2 rekapitul oval SV® n§
Lucembur kT jako ®ru nejviRDtg2hoomszmachu
bar okn?2 mi dnNj episci) . Z8roveR uvedl pSehl
pS2nosnou. Vedle Palack®ho a Tomka, kteS2
Sadu katolickTch autorT, vyd8§vaj2c2ch v r°

vt gi mwajnmmem autorT uvs§d2, jak byly spja
duchovn2 hodnost, apod. D8le pak zdTrazR
najdeme Sadu knhRg2 (vygehOhisklT apdabgg) . L
jde o histor i odgurcahfuy kpo2ngzzecr2v apt’¥2vsnnzfthov k at ol i

1460LBRACHT, Ivan.NikolaG u h a j | oupegdgn? kKor Go laePts v \aiskibdNl a2g
1959, s. 231.

147VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Ywahy o Dbe
Praha: R. Vrba, 1925, s. 124,

148VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh® v8lky svDtov®: .Yuwahy o Dbe
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Vrba vgdy vystupoval prot.i nNNDmeck®mu naci

ohledem na jejich co nejvhDtg? dopad, v n0i
V recenzi na jednu Amnejnehmavid IrBoghtMv gm $nin, H2g 3
NDmc TH&®A cekrtS8ak Mnyellit 2 autoSi obvi RovE&ni, ¢
vypTjluj2 cel® pas®3e, anig by uvedli autc
Vi bTv odpor k nNmeck ®mu nacional i smu nen
kultuSe |i jamyke. sipgd®ewl gmastohruupaV a
uzns8val . S8m poch&g8zel z etnicky sm2gen®h

vd o bkilysel egtina teprve prosazovala vedle nDi
-m2ra osvojen2 tohoto jvanWhkna bddga Nt Tado Ssikaylo e k
zknih.ljedhT (?) dochovanl autorTv rukopis je
vLiter8rn2m archivu nal SpeabkbowD mat een@kh
neg nlDmeck®m jaealyeetnTepBdsampi k dobov®mu
soupe@&nznewnd typickl jen pro Vrbu. Podobn
intel ekt ugl T, zvp@gtBeadz2 c2rkevnzho

Budoucnost n8roda p ak spojoval vihradni

vzr Tstem A¥ydhg2vitbvugechinongredfiawmBirtod ?

gi-jie givotem spravedlivim, jak n8bogenstyv?
ng&§rod pracovitl a getrnl, stS2dmi a zbogn
| esklT n&rod tyto vlastnost:i m§ . Paklige t
ani NDmci , zahyne viastn2 vnitSn2 hnilobo
modl 2me ke svat®mu VS8cl avu, patronu nage

zahynddti én

Praha: R. Vrba, 1925, $25.

1490BORSKhR, A. Soci 8l n2 hl 2dka: "VI 8§da penBhDz". Lec
37(339), 8.

1500b z o |l iter 8rn2;: Vrba Rudol f: Die Revolution in
1906, 31(233), 5.

151Li t er 8§r n?2 archn#%hd®ami,sSydhvc thd2r Rddol | . fondu

Datace18397 1 8 6 0, 2 kartony: 1. Rukopisy viastn2z (Grund
VIistSigky, UspoS8&§dg&no v 1. stupni evidence, nest

152VRBA, Rudolf. Nebezpel 2 druh®yv ®l kye zpwe D ? ordp@bbkk6vsd o vens Kk
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Vrbovo vlIastenectv?, obsagen® v Sadh jeho

jistou jehoz n 8 most mezi soul asnou | eskou extr ®&mi
dnes k Vrbovi hl&§s2 (viz™ope$.ujRBStedricwa |z
s primitivnhD ch8panTm nacional i smem. P8t e
vyhovuje.

2.5Rudolf tba-sod al i sta a n8§rodohospod§sS

Rudol f Vr ba byl vV e vztahu k dNDl ni ck® v
zemNRdNlI cTm kSesSanskim socialistou. S&m m
gije soci&8lnD slablim z rodn® BRI ®, iz vl
trval e finan| n? obt2ge, projevoval pochoper
PS2|inu soci8&8ln2ho %padku velk® | §sti S
kapitalismu, kterlT ovgem pokl &8dal =za ¢gi do\

Kapitalista je dle Vrby p$2mli d§sthwEdsSd il
i deali zovan®ho st SedovhDk®ho kSesSana, kter

hroz2 exkomuni kac?2. Pak vgak pSichgz2 ref
|l ichvu doposud uzavSenou v ghettech. Eman
kmanu8l n?2 prs8ci, a to je nutnhD vede k hi

Hr omadDn? kapit8lu je v t®to souvislosti
z®ry G'Wetcthol modernizace pak pSedstavuj e
prakticky cel Sn®hor wlbaimnbkhap8vijdND pS2mo za
Jerusal ®miA. ApABkualsyap tjiecskty hpe2rgneocu d2t ek mod
velc?2 svlI®knou dd®naha ty mal ® a sl ab®. f

Po domnNDle stSedovhRk®m vzoru vol§8 Vrba

Praha: R. Vrba, 1925, s. 13132.
153Vi z vige v tomto textu

154VRBA, Rudolf. Povaha moder n2 ho-p&klaiptiit §H @ : Yawsaodlty SbnM@Butnos
pohybliv®ho kapit§glu, o] ' i chvnD arolnistMuvio j i novov
gi vnost ni ct.PraharRaVrba, 1898, s. 85402 a jinde.

155VRBA, Rudolf. Povaha moder n2 ho-p&klaiptiit H @ : Yawsaodlty SbnM@utnos
pohybliv®ho kapit§glu, o] l'ichvD a vivoiji novov
gi vnost ni ct.PraharRaVrba, 1898 s 118.u
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ekonomickT ehm®raakypugtDn2m prost Sedn2kT.
obil2m chce Segit vypugthDn2zm prostSedn2kT
sTpky a z nich prod8vat pS2mo spotSebite
fungovat v |l ok&lnzm, *svepomesw Np $e ®@®mt aspjoss
jeden ze stSedobodT Vrbovich soci&ln2ch t
zakl §8d&8n2 hospod&§Sskich a kSesSanskosoci §
podo®nn.

Dle Vrbova n8zoru nejsou dDphAcocu, skhmes§a
vznikla pSirozenTiTm vivojem spolelnosti. Vz
degeneraci kSesSansk® spolelnosti. DNI n2 k
zemnDdDI ce, kteS?2 | so&iud®omolce diNl N xiTtma Ities
nespolizvtBakanve zI|l epgen? jejich givotn2zch
vhg§vratu k pSedprTmyslov® spolelnosti v t.
podporu Semesln2kT a zemRdNRIskTch virobc

proletarizaci. O tomfionl pehB pbghpjoidt sv O]
vhichg sv® nsmaggmuwytolgnictAvie i &l vnostnic
alkoliv jde o d21lo0o o kapits8glu, autor | ej
jejich zamDstnance. Chce sppSeeldee|lvydsnt i o ppa Bg

nepS2tele.

Jig z tohoto dTvodu nemTge Vrba akceptova
pracuje s dhRDIn2zky jako spolelensky neutr

ponRDkud nel dgi cpyotiboAgjeovsgi@Rmaviskkampit a

vitvorem. Al koliv boj proti %tlaku dRlIn2k
t $S2dnN uchr&nit se pSed proletarizac?2, akc
156Denn2 zpr 8vy: Soci8§8ln2 odbor drugstva VIasS. Le
28(93), 2.
157Denn2 zpr 8vy: Soci§8ln2 odbor drugstva VIasS. Le
28(93), 2.

158VRBA, Rudolf N8 r odn?2 sebeochrana: Yvahy o hmotn®m a mr
Praha: CyrileMet hod Nj sk®ho kni hkde.pect vz, 1898, s. 144

159VRBA, Rudolf. Povaha moder n2 ho-p&klaiptiit K @ : Yawsaodlty SbnM@utnos
pohybliv®&ho okapitBVD a vivoji novoviNk®ho penhg
gi vnostni ct.PmaharRavrba,189% e n o u
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sni mi ani pr Tmyslov2 dbDIn2ci. V programu |
politce seY ba i ntenzivnhD pod21l el nal ezneme Sa
chce politicks§ -t arkaosMovohb yokh|l edpov?
vznggenim soci&8ln2 demokraci?2, v jinlch r
strani ck®ho pr ogmialmudi nZonv2onui tprlazceovan?2 dobu
deseti hodinovou v d2l n8ch givnostn2KkT (za]j

specifika sv® z8]j mov® skupiny), pracovn?
zkvalitnnNDnz pojig¥nNn2z pro zamhNstnance atd.
Kr mR svilhc hr ekad i zoval Vrba soci &8l n2 osvDhtu
drugstva Vliast. V r&mci organiza®e vykon§\
Ojejich oblibhD svRd|l?2 n8vgthNDvnost, kter$§ r
300 0sob®?Kr omnN t oho opdbsoami2lk jnak osoci §l n2 a agi
dal g2m |1l enTm s\lodsetki .g2PR9es stveBrtsopi sy a n §z
ke knhRDgstvu a knhBDgsk®mu dorostu. Soci 8§l n
Vrbovy Spi sy j ako vhodnou stNDddil jskk® | it
problematiky'®*

3 Rudol f Vr ba Y | asopi se L ect

katolickl

Rudol f Vrba byl spjat s | asopisem Lech po
v kontakt pravdBDpodobnbD roku 1890, kdyg r e

zachotv&nyd molnick®hoi. V polovinhD devades &
Hospod§&Sskl Il i st. Dl ouhodobnD zde inzerove
| 1 8nky apod. Lech souvisel s katolickim s
160Vol i | ov® DPRBIt ® &kyd 2.V, 6.4y

161Denn? zpr §vy: Soci 8§l n? odbor drugsthse, VIassS. L e
28(16), 2.

162Denn 2 zpr §vy: Soci 8§l n? odbor drugstva VIassS. L e
28(93), 2.

163Denn? zpr §vy: Soci 8§l n? odbor drugstva VIassS. L e
28(93), 2.
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podrobn® z8zndmyw 4 inaelbsestsch¥Veba byl aktiwv

proto |l ze v tRchto textech naj2t i Sadu zr
Cel kovhD |l ze texty tTldenn2ku Lech jako zdr
na dvhD skupiny. Prvg§ se tTk§8 mifokJiaa®nzer
o nhm, druh& jeho myglenek, zveSejnhDnlch
vr §mc i Hospod§Ssk®ho | istu. Je na m2stD
podepsan®, |ze je vgak pSesto t®mRS jedno

| 1 8nek v@&dyvDtahhu ti skov® plochy pS21 o0hy
statistickImi wWdaji, myglenky |1 8nkT, | etr

Ve vige zm2nDn® prvn2 skupinhD zdroj T figur
z8znamy ze schTz? sapod§|l Nahdemébade Vieda ntR
kter® dokresluj?2 stroh® givotopisn® ¥daje

VrbovTich vliastn?ch vzpom2nek. V2 me t ak,
oceRovali mravenl| 2 p2li se shrotemogNov8§n2zm
materi 81 poch§8z2 pSedevg2m z dostupnlch ¢

vgdy vnPhedd®bov®ho n§zoru tento nedost at
kvantita. V nemeng?2 m2Se vgak i to, ge

skutelno$%e8§ oElza@istost 2 za znalost?2 skut el
jej2m for mdUKsonm?k rpRat dn2f) etjo® .shrnul jeden z g
ALStka shrom@yYydbhp@®piSibuw®e odobrT m pramener
dNj epi sce soul| aswmddo ud odsyi, rmpemS?2nsthuwpyn Tbmi pr

| erpal pilnlT B ne¥%navnl autor. f
Z |l asopisu Lech v2me naps§. i to, ge Vrba
Aamat ®r skTmiA zpTsobem, odes2lal je pogtou

1640BORSKh, A. Soci §lemMDzhl 2dla:h: " Ylo§gdaipkl tTdenn?2
37(339), 8.

1650b z or l'iter8rn2: Vrba Rudol f: Die Revolution in
1906, 31(233), 5.

1660 BORSKh, A. Soci 81 n?2 hl 2dka: "VI| §dha. pranz, . Lec
37(339), 8.
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z8j emce obdsgmb pak®2progPGwao uz ji st ® recenz:
Vrbovy knihy jsou v knihkupectvzch | evn®,
g8§dost prod8 za jegthD nigg?2 cenu, dokumen
vduchu sV®ch idej2.

Probl ®my, ka eir ®t eVirebkut ujSdka aktivn2ho ve sp
vdobND g¢givota na venkovD, zase dokl 8d8§ z8§.:
spol ku VI astAMeR3d get 23ne z&8dne: kapl an Rud. Vr
velern2 dobu ze schTze odm@Bfehdy doby se v
PrThonic) . Il nzer 8§t i nfor muj?c? o prodeji
zroku 1906 odkazuje potencion8ln2ho kupce
na Kr8lovsklch Vinohradech. To | ze pokl §da
mNstw Mrcthoval i po delt®TakdtooonNbyjilvplt@a mo ¢

pokralovat d§l e.

Druhou skupinu Vrbovy aktivity v r8mci t
| 1 8§nky. N2 ge a n aniicly, zjakg dakiad chaifakieoul Vrdovy z
publicistick® | innost.

Zavd mi typickl pS2klad | ze povagovat || 8&ne
prodéjeba zde nejdS2ve pod&§v§ obraz =zadl
vPSedlitavsku a srovn§8vg jej s podrobnT mi
Francie. Pak 8sé& ®B8§@&mpsipdlpiov2dsg. M§ j 2t
l evnDjg2ho obil?2 z ciziny, ale hlavnD o p
dan® epochy. Am&kpSpigé VmbaSnz2, jest to

1670 zachovgn2 stavu rolnick®ho. Lech politickl tTd

1680b zor |l iter 8rn2: Vrba Rudol f: Die Revolution in
1906, 31(233), 5.

169Denn2 zpr 8vy: regesitylanzviadeBor Leéch: politickl tT,
28(16), 2.

170Kr 8sn§ vila. Lech: politicklT tTdenn2k katolickT.

171Zadl ugen® zemNDdNI stv2: Exekuln?2 prodeje. Hospodsg
i 38.
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zaS2%Y%enz . f

Jako zcela konkr®nah| pSARoéi upadladl agenmnxenf

mal orol nickTch hospod8&§Sstv2 vid2 Vrba n§sil
-nevyplacen® dnRdi ck® podz21ly
-nevyplacen® kupHAa?2 pkolll2esk&8wmkRy s tdaoctgkluo k ou p 2
-dluhy z nouze zap$2]linhNn® danPmi a ¢giveln
-dluhy iAgiadpwgi t ou koSal kuhf
-investiln2 dluhy, codg je vgak nejmeng? sk

Ng§sleduj2 podrobn® statistiky pozemkovTich
rozs8hl ®h1o materi 8l u statistick®ho povahy
vyj 8§dSen® nap82 klrad Ig%et wsteexekul n2ch prode
hospod§Sstv2 bohatnou hlavnhD Gid®, kteS:2

sYamysl em zmocni't se za | as jJjejich majetk
nepracuje s rozs8hl T mi stomar Wt dath pbBekl
zvichodn2 | §sti monarchie. Jako nhRkdej g2 v

Aékdo chod2?2 pro radu k ¢gidovi a nedb§ vl a:
jinak skonfPByionemTpgesfin zaj2mabv® ®@ Dd Nt ,

pSedst agvkyT d@iedavesni ce, nebo naopak nhDjak®
zdoby kaplansk®ho pTsobenzé

Ll 8nek Vrba uzav2r§8 pSedpokladem o tom, (
radi k8§l n2 chudiny a jej?2 revodWdowy? potenc
spisy k t®mat u.

K zemhRdRN|I sk® tematice se Vrba v Hospod§sS
pS2sphvek AVol n§ dnNnlitelnost maj et ku p

172Zad | u g ednl® sztevd? Exekul n2 prodeje. Hospod§Sskl |is
173Zadl ugen® zemhDdNDI stv2: Exekuln?2 prodeje. Hospods§
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ned?2 I"ipSedsitavuje ilustrativn2 pS2klad ag
naronik T §gi vot a Auzetsaah tkedyTdnd n(8s majetek p
pouhl majetek, jako Wadaj reld en Sirvoddd?? s |YpRa dARS
pr8vofi povaguje pTdu za majetek stejn®ho -
prodejnil, diNleltrell natd.zaBtavi tomu stav?2 h
kdy pozemkovI majetek spravuje rodina dohr
jsou velice omezen®. Udr gen?z pTdy v ned:
spolupr&8ci a brg&n2 jAjtaktVEDSM pdDdhy|] edr D |
ot o, abychom zhoubnou nauku |l i berali smu,
pohybliviPpludialli$eé.a8 to v intenc2ch kSes
roky po vyd8n2 tohoto ||l 8nku, avgak nevspl

Jako historitclkht eramé&mekm8§ svou dTlegitost

obsahuje popis dobov®ho | egislativn2ho b
VrbTv obs&8hlT koment§8S k tomuto pak ukazuj
ur|litou skupinou poulen® veSejnost.i

Vedle rolnictva p&i | a k obl 2benim vrbovim t®matTm
kumul ace kapit$8lu. Zde jegthD v2ce neg v
i nformal nhD vel mi obss&8hl ® a pS2nosn® || &§nk
nazvan®m St upRbowvs d*s obm@michafiRektn2 Gt §t net
navyguje sv® vidaje. JisthR opr&vnhDnhD se ol

a s8m si odpov?dAvyy @aev §m2km jd&km? .d okruadt est uj
daRovg8 z8tNRg je rozlogena ner ovrmemlranN a
majitele nemovitost? a pTdy (tedy mi mo |
tradi | nD pSedstavuje zdrav®, avgak ohrog

rovnomBDrnNj g2 rozlogen?2 dan?z.

SvTj viklad Vrba doprovgz?2 kotidkypakt n2 mi | 2.
srovngvsg n2zkopS2jmov® rodiny a miliongSe

174Vol n§ dNDlitelnost majetku pozemkov®ha & S¢Tloehdpi t 0
"Lecha". 1895, 1(27), 105.

175St upRov§ osobn2 daR. Hospod§Sskl Iist: PS2loha
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vybr8n archetyp8l nD Rotschild, aby wvynik
Tento |1 8nek pat$§?2 me z i nej populistiltDjecg

napsal.

Rotshi | d jako zosofjnBo¥sk@lpotahkoeBi sBov§n?

ivdal g2ch Vrbovich |1 8nc2ch. Nap$S. v ASt §t
kapi t'®j estm®no ¢gidovsk®ho milion§Se jig
symbol , kdyat ijoek yp sa8 nkol addoenno do Sady instit
RakouskeUh er s k o hradit sv® dl uhy. Doposud 1
popl atn2kT, avgak AémNDIRmt ¢piyl dsai, bbragntk , odbur s

smNn&§rn2kT, fPdsyBl odkaefina SAb ukr stiy§pniyc kg ind
obratTm Vrbowawnteéelsemomiskk®Roi deol ogie. LI 8&8nel
mocn8§8§Sstv2 a majetek kapitalistTA odr §g2
a Jjeho za dva roky n8sleduj?2c2ho programu
jeho medi 81 n2 mi aktivitami v Lechovi dokl 8§
| asopise zhutnit a jegth v2ce rozg2Sit sv
zde dotvgSel

Z8vDr

Rudolf Vrba pSedstavuje velmi typickIl p¢
zS2 ms&tool i ck®ho prostSed2. Z8§8jem o soci ol
kruz2ch nijak neobvykl T, jig proto, ge se
prob2haj2c?m zmBDn§8m vV e spolelnosti. |
kapitalistickich hofpbdé8Sskigciovek@hd 1§ hé
Vrba prosazoval, tak® nen2 nijak vIijimeln
| eskou zkugenost aplikuje tvrzen2 soudobl

176St §t n2 dluhy nageho mocn§Sstv2 a majetek kapita
1895, 1(48), 149.

177St 8§t n2 dl uhy rma gneahjoe t reckc nk8aSpsittveel i st T. Hospod§Sskl
1895, 1(48), 149.
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IvT voj a postupng radikalizapoe2{g8holpopt.

tohoto spolelensk®ho fenom®nu obecnD. Vr bl
se zvygoval V souvislosti s vol bami roku
Leopol du Hilsnerovi roku 1899, ruskou r e

ud8l osotvialfyorpmst oj k ¢gidovsk® menginhD u ce

Jak si l ze vysvDtlit, ge Vrba byl ve SV®
antisemitT a do jist® m2ry tak zTst al Ve
t2m spat Sovat nNji ale®| ogi @i, n8Irma ijjmakwaaat i
zvel k® m2ry kompil §tor em, byS kompil 8§t or e

vpS2slugnich kruz2ch tngil, tkvhl v jeho
shrom8§gdit reprezentativn?2 kat edTviDse hpdBI
antisemitsk® vivody podporovat. KromhD toh
g2Sen2 svich myglenek pougthDl. Jako kato
okolnost?2 po vDtginu givota ani pevn® m?2s;
vdDnoadht bl sk® a osvDtov® | innosti. Linil

neboS napS2klad vRtginu publikac?2 vyd§gval

veSejnost byly jen m8l o, pokud vTbec, h o
pS2jmech knhRze beatmbsttao.m, Lijeaki jehaoag z8gS
GidTm ovlivnily vliastn2 givotn2 nezdary a
historickT mi met odami nezodpovDiDditel n§.

Vrba patSil k tNDm konzervativcTm, kterl
moder ni zeancne (tvenjdeho o]l 2ch gidovsk®). Pro

minul ost s pevnim stavovskIim uspoS8§dg&gnz2m,

dr gbou pozemkT rodi nnou, ni kol i v jednot
nen8§vidhNnim GidT v ghetwnaethzi Vedljé mi §c Isteo
neop8jel jen on s8m) projevil [ nemal ou d
napS. jeho vige zm2nhDn® varovg8n2, ¢Jge oge
spojenci proletari §tu v pS2gt2ch revoluc?2c
D21 o, kter® pbalsobPBemM8bal zaamcjen |jako ¢
of or mov8n?2 protigidovsklch n§g§l ad, kter ® n
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iSadu infor mac? O postoji katolicklch ko

Hi storici mohou tRgit z meodstsshr osB8gdi st
ovgem tenden|l nhD antisemitsky interpretovs§
“wdaje tyto interpretace nemaj? viiv. PSi
politicklch, ekonomicklch, soci&8ln2ch a n:
nutno m?2 t na pambit i j eden fakt . Rudol f Vr b
spisovatep opul ari z8t or . S opravdu mravenl| 2 p2]|
spisT Sadu informac?2, avgak jsou t®mnRS v
zdobovTch m®d it2N,c h p S e&kd eew € mmu ngzorovnN ko
zobrazenl ve Vrbovich d2lech nen2 svDtem
takovli, jakim jej vidhRlIi konzervativn2 ka

knihy pS2nosn® soulasn®mu pozn§n?2.

Vr ba s 8m, gSeoedoaamdD mampl an, kterlT =z mal ®h
ne¥%sphRgnND vykrolil k c2rkevn2 dr8ze, gij?
ngzory pat S?2 k obrazu ne¥%sphRgnlch i nt el e
Aveli k&§nThAn, kteS2 se mamaSetbmpomBr T av yR{
knejvygg2m met8&m svich oborT. Jakkoliv je

v dan® dobhRD mnohem v2ce AVrbTA ned AMasar

okraje intelektu8ln2ho svRDta zalbyldnDn®ho
knhDz Rudol f Vrba, l'iter8rn2 kritik Fedor
obt2¢gnTlch podm2nek mnNDs 2| n2 k, a jinz podc

z8kl adTm, z nikonbegl9ay ygobla8tklud t 20a stol et?2.
ekonomi ckym nienviseplegkntiu §bkeet nZasbaupakej pko s

fenom®mo kud |j e,nezkounzanorkarpi nu chudlch knRg2 |

m2sta v c2rkevn?2 spr8vDn. kéesek® kybtudavarl
teologickoufak u | t u, | asto zaoveéel ks@haoo hv ybp Ftz2k T £\ ®
zTstaly bez prebedadypSapaddpP jvadimeradSageg? |
nejni ggz2 mi posi cemi V c2rkevn? spr 8vn. Vv

vyznalovala vysokIim vzdRDlI §n2 m,alekprmzer vati\
konkr ®tn2 t®mAhna gpatumaodt, skter 8§ gce radi kal

vgak vzhledem k jejich knRgsk®mu statusu
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konservativismem. Tito |l i d ® s e t ak® obs/pyedief i ¢k¥ mal c
osobnosgynw2maSryalgi nyl oj e ipB mali@rmn2hb §§
postupu, nebo naopak o n8sip&dek asNodpiyt @ i
Jakuba Defia | z emenpouit p okarchigalogyv § c |l ava Kr ol mus e, Fr
PgeruURohozni ck®ho a SaSduantaltge?xcth. mTPgSee d b T t
zvichodisek pro dal g2 studium t®to specifi

Je tSeba si uvRdomit, ¢ge |linnost kSesSans|
pracovit®ho Vrby, pomohl a neiplwynhblvamdlv §q im2c i
gidovsk® menginy. Obyvatel stvo Protektor
zS2zen2m indoktrinovg&no pSedstavou, ge z
Z8roveR mu bylo, zd&nlivh na vRdecklch f a
nemohou ¢§2at ¢gposmpaokanec bude nejlepg2m Se
minority od majority. Lze pSipomenout Vrb
jen mal ® Gidy, aby ¢gidovgt?2 | ®kaSi | ®il.
jejich sthRhov§gn? at $adyKdyp&itkpracklsiphogrcti Fsm,i ¢
vDt ginov® obyvatelstvo | homatjejtre®, p&kitrlrdgdg
dokazoval mi mo jin® i Vr ba, stejnhD nez?2sk
| esk®ho a nlmeck®ho ¢gi vl u, wrogp k@ eknu IktonnSe
a n8rodn? povaze. VvgdyS ci z?2 okupant.i n e
Terez2na a pak do Anovich domovTdA ve vIch
to co kSesSanskl knRz a nezpochybnitelnl

ji g dS8mmionacko antisemitismu a soci 8l n2ho

Vr ba, j i st nespustil a pl ynov® komory Y

at mosf®ru, v n2§g mohly blt nerugenhD vybudc

RUDOLF VRBA- BIBLIOGRAFIE:

Bibliografickl pSehlléd mpbycowkd§we§ ®t eexytgy yF
Lasopiseck® |1 8nky nejsou zahrnuty, neboS
zat2gil text pr8ce. VytvoSen?2 Ypln®ho vT]| 1
pS2padT publikoval pod gifrou, nebo bez pc
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