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Abstrakt

Tématem prace je obraz valky v Koreji rekonstruovany na zakladé¢ reprezentativniho knizniho
a periodického materialu 50. let 20. stoleti s pfedpokladem, Ze se jedna o vysoce ideologické
texty. Pfedmétem analyzy bude zplisob argumentace a samotna vystavba argumentu z hlediska
jazyka, pomoci rozboru frazi, ve kterych se vyskytuji kli¢ova slova. Stézejni budou jak rozbory
postaveni klicového slova pfi navaznosti na konkrétni sémantické pozice, tak v piipadé
dynamickych ¢i statickych verb arbitrarni i obligatorni pozice a jejich sémantické hodnoty (tedy
na jaké pozici se vyskytuji klicova slova, z jakého okruhu slov jsou modifikovany zakladni
vyznamy rozvijenych slov a slovnich spojeni).

Nastaveni prace by mélo zobrazit spojitosti, ndvaznosti a intertextualitu. Na tomto zaklad¢ se
dale pokusime o rekonstrukci celkového obrazu valky ve smyslu deskripce budovaného
fikéniho svéta v literarni teorii, a to hledanim klicovych slov, jejich zasazeni a pozice v
konstruktu fikéniho svéta, jejich funkce i valence, kontextu a hierarchizace, pficemz klicové
slovo bude pojimat jako entitu formujici zobrazeny svét z naratologicky vyhrocené pozice
hybatele déje (Ci naopak prozivatele).

Klic¢ova slova

Kli¢ové slovo, fikéni svét, kolokace, kolokabilita, valence, 50. 1éta, propaganda, agrese.

Abstract

The following thesis is a linguistically oriented study of propagandistic language. In my
conception ,,Korean war® is a systém of means of expressions, a system of signs. The main
intent of my research is to refigure the Korean war image given by ideologically tinged literary
production that depicted Korean war by linguistics methods esp. by searching the common and
dynamic semantic motives and normatives. The main topic in presented thesis is the question
of nature of productive models and patterns in creating fictional manifestation of this war.

Key words

Korean war, propaganda language, collocation, collocability, valence, 50s, propaganda,
aggression.
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1 UVOD

Ve vetejném prostoru dnesni doby se aktivné operuje s vyrazem propaganda. Rlizné informacni
zdroje, novinafi, politikové a spoleCenské instituce jsou pod neustalou kritikou ze stran svych
nazorovych oponentli, pfiCemz v ramci této kritiky mnohdy dochdzi ke zminovani pojmu
propaganda. Rlizné nazorové sméry se navzajem obviiuji z propagandistickych tendenci a jsou
znevazovany a znehodnovérnovany tradi¢ni informacni zdroje, jako naptiklad svobodny tisk ¢i

vefejnopravni média.

V tomto spoleCenském klimatu pokladame za vhodné a zadouci, pokusit se zpracovat téma
bytostné¢ — jak predpokladdme odvozené od naseho piredporozuméni tématu — propagandistické.
Zaméfili jsme se tedy na problematiku studenovéle¢nou, konkrétn€ na obdobi prvni poloviny
50. let, kdy se schylovalo k prvnimu velkému nazorovému a posléze i vojenskému tieni, jez

zahy vykrystalizovalo v korejsky vale¢ny konflikt.

V tomto obdobi byl svét vyrazné polarizovan. O¢ekavame ostatné, ze predevsim diky zarazeni
ceskoslovenského staitu do zemi Vychodniho bloku, naskytne se nam piilezitost nazfit
propagandu par excellenceS timto o¢ekavanim si v§ak neklademe za cil komparovat promluvy
naSich zdrojovych textl s autoritativnimi, védeckymi a popularné nau¢nymi publikacemi
poslednich let, publikovanych zejména po rozpadu Sovétského svazu a celkovém politickém
uvolnéni. Cilem této prace je naopak popsat zplsob budovani fikéniho svéta v rdmeci umné
komponovaného kyzeného obrazu korejské valky a toho, co ji predchéazelo. Aspirujeme pouze
na analyzu a deskripci mnoZiny dobovych textl, praci s nimi a znovuutvareni celkového obrazu

korejské valky (jejich participantl a ideologie) na plidorysu téchto texta.

V této souvislosti se postupné zaméfime na sémantické kategorie agresora, obrance a ob¢ti,
aktu agrese a jeho prostiedkil, budeme si definovat modifikatory a konkrétni charakter aspektd,
rozvijejicich pojem americky/Amerika/USA/Spojené staty, na zdkladé explicitnich vyroki
z textu a v neposledni fadé se podivame na kontext déni, historické analogie a problematiku

Casoprostoru.



2 VYMEZENI POIMU

Piedmétem zajmu je nam k | i € o v, g7 sisdkfiauyerae jako konstituéni prvek vystavby
fikéniho svéta. Tato klicova slova ndm budou pilifi, jez budou podpirat rekonstruovany fikcni
svét. Svét zobrazovany totiz nebudeme povazovat za svét realny, avsak zas v € t . Tonabk ¢ n i
umozni nahliZzet a analyzovat intertextualitu, témata a prvky podilejici se na charakteru
popisovan¢ho, jinymi slovy se v ramci této rekonstrukce celkového obrazu valky ve smyslu
deskripce budov aviitérdimd teoffii ipokuSimei nfjinzakenivosti ta @ravidla

tohoto zobrazovaného svéta.

Klicové slovo nebudeme analyzovat odd€len¢ od zobrazovaného svéta, budeme hledat jeho
zasazeni a pozici v konstruktu, jeho funkeci i valenci, kontext i hierarchizaci, pficemz klicové
slovo pojimame téz jako entitu formujici tento fikéni svét zejména z naratologicky vyhrocené

pozice hybatele dé€je ¢i prozivatele.

Toto kli¢ové slovo pojimame v kontextu zpiisobii argumentace a samotné vystavby argumentu
Z hlediska jazyka, pomoci jazykového rozboru frazi, ve kterych se toto kli¢ové slovo vyskytuje.
Timto z¢asti jazykovym, z€asti sémanticko-literarné interpretacnim rozborem akcentujicim jak
funkece, tak i pragmatiku fe¢ené¢ho, budeme rozebirat postaveni klicového slova pfi ndvaznosti
na konkrétni sémantické pozice, tak v ptipadé dynamickych ¢i statickych verb arbitrarni i

obligatorni pozice a jejich sémantické hodnoty.

Pozici klicového slova minime vazebny charakter, okruh modifikatorti zékladniho vyznamu
rozvijenych slov a slovnich spojeni. Od jednotlivych rozborl jednoduché valence se pfesuneme
k verbalnim frazim, jez nam jsou vyssi jednotkou. Pii vykroceni od slovnich spojeni k vyss§imu
textovému utvaru ndm bude asistovat téZ analyza zabyvajici se vazbami v ramci celych vétnych

celku.

Propagandou pak minime vyhrocenou formativnost a agitacni charakter, jeZ ovSem neni
pouhym nahodilym jevem, ale pfes rozpoznané textové priniky se jedna o absolutni jednotu
charakterizace, hierarchizace a kategorizace, jednotny zplisob argumentace a uziti stejnych (¢i

lehce parafrazovanych a modifikovanych) slovnich spojeni.



3 ZDROJOVE TEXTY

Pozadi naseho vybéru texti bylo prosté: hodlali jsme se zaméfit na texty formujici. Za texty
formujici povaZzujeme texty a priori sautoritou d e k | a.miutpritativiiost je dana jak
charakterem tiskoviny, tak parametrem pfispévatele. Témto predpokladim odpovidaji
publikace ur¢ené détem, sbirky odbornych ¢lankt, oficidlni periodika komunistické strany ¢i

média svou masovosti zasahujici vétSinovou spolecnost a ovliviiujici vefejné minéni.

Rozli¢nost textového inputu je zdmérna, ddvad moznost nahlédnout moznou diverzitu, na jejimz
zékladé budeme schopni generalizovat obecnéjsi tendence. V rdmci rozebiranych textl se tak
vedle sebe objevuji basn¢, umélecké prozaické texty, reportaze, zdznamy z konferenci, odborné
¢lanky, populdrné naucné clanky, glosy, studie a v neposledni fad¢€ i pfispévky samotnych

JO A

¢tenafi do periodik.
Pro vybér textl jsme si stanovili pozadavky:

1) Texty musi byt vydané v rozmezi let 1950 — 1955
2) texty musi byt autoritativni a formujici (jak jiz bylo ptedestieno vyse)

3) texty by mély tematizovat korejskou valku, potazmo jeji participanty.

Piiprava prace probihala nasledovng: pfi navitévach Narodni knihovny CR jsme méli piistup k
digitalni knihovn& Kramerius NK CR, v jejiz databazi jsme vyhledavali paradigma substantiva

Korea a paradigma adjektiva korejsky, véetné moznych variantnich tvart.!

V piipadé substantiva jsme zadavali hesla: korea, korej, koreje, koreji, koreou, koreu, koreo,

korei. Cetnost vyskytii téchto vyrazii byla nasledovna:

Korea 10824 zdznamil
korej 4860 zaznamu
koreje 11991 zaznamt
koreji 16153 zaznamt
koreou 1997 zdznamu
koreu 4277 zaznamu

L Ocgekavali jsme, ze pokud bude v textu urdujici vyraz korejsky, bude text tematicky zaméfen timto smérem.
KaZzdou nalezenou textovou jednotku jsme museli zv1asté provéfit, nakolik byl tento pfedpoklad relevantni. Béhem
kumulace textl se ukézalo, ze tento ptistup je vyuzitelny, jelikozZ ndm umoznil dopatrat se i textl, které v titulu ¢i
perexu explicitné neanticipuji temati¢nost Koreje a uZzivaji korejskou tematiku jako argument v SirSim slova
smyslu.



koreo 697 zaznamu

korei 1651 zaznamu

Vyhledavani v ptipad¢ adjektiv se zprvu zdalo neuskutecnitelnym, praveé kviili mnohacetnosti
tvart zmnozenych diky forme maskulina, feminina, neutra a mnoznych ¢isel pro kazdy z rodi.
Nicméné na zdkladé¢ analyzy paradigmat a diky homonymii rozlicnych tvart zbyly

k vyhledavani tyto jednotky:

a) pro piipad maskulina: korejsky, korejského, korejskému, korejském, korejskym,
b) pro ptipad feminina: korejska, korejské, korejskou,
C) pro piipad neutra: zadny vyraz,

d) pro piipad pluralu: korejsti, korejskych, korejskymi.

Tabulka s ¢etnosti adjektivnich tvart

korejsky 4171
korejského 5713
korejskému 2321
korejském 1329
korejskym 1540
korejska 4307
korejské 13591
korejskou 2270
korejsti 1362
korejskych 3751
korejskymi 528

Po omezeni vystupli vyhleddvani v obdobi mezi lety 1950-1955 se mnoZstvi zdznamu
zredukovalo. Nicméné bylo nutné u kazdé vyhleddvané jednotky zadavat rok vydani zvlast,

jelikoz vyhledévaci nastroje neumoznily vyhleddvat ,,v rozmezi let“,” jen pfisluSny rok. Na

2 Katalog a archiv periodickych i neperiodickych publikaci Kramerius ov§em obsahuje dva nepropojené systémy,
Kramerius 3 a Kramerius 5. oba dva systémy prochazely v prubéhu prace zménami, a a¢ Kramerius 3 ve
vyhledévacich nastrojich disponuje moznosti vyhledavat v ¢asoveé urCeném tuseku, prakticky vSak po zadani
¢asového horizontu se ve vysledcich nachazi naprosto neorganizovana zmét periodického tisku z riznych obdobi.



zéklad¢ ocekavaného vyskytu konkrétnich ¢lanka napti¢ vSemi vyhledavanimi, jsem si stanovil
ptiblizny limit 100 vyskytd v ocekéavani, ze pocet ¢lankl bude pfiblizné korelovat nebo bude
minimalné roven tomuto ¢islu. Nestalo z prostého divodu: v n¢kolika ptipadech bylo mnozstvi
¢lanki na jedné strané€ vyssi a v opacnych piipadech byl jeden ¢lanek rozdélen na nékolik casti

V ramci n€kolika stran.

Prvotnim umyslem bylo texty podrobit mechanické analyze klicovych slov, avSak vysledek
nebyl uspokojujici. Zcela ocekavané byly mezi nejfrekventovanéjSimi klicovymi slovy vyrazy
Korea, jizni, .Tentadvysleddkrhy zarovknaispokogivym ienaispokojivym.
Predpokladal jsem, Ze v textech zaobirajicich se korejskym konfliktem bude frekvence slov
korejsky, j apod. vyisoky pvéh &vili parkmgtrim tematizované latky, tedy
korejské valce (s ptihlédnutim na jeji participanty a prostorové ur¢eni). Z druhé strany bylo pro
praci vyznamné, Ze po odfiltrovani obecné urcujicich slov bylo nejfrekventovangj§im vyrazem
slovo agrese potazmo agresa. Nicméné mechanicka analyza kli¢ovych slov prostiednictvim
analytickych néstrojti Ceského narodniho korpusu nezohlediiovala piipady, kdy bylo slovo

agresev ramci rozvité vétné konstrukce a v navazujicich textovych ttvarech, napt. odstavcich,

strofach, ve form¢ nevyjadrené, eliptické.

Pouhé omezeni se na lexém agresor by bylo chybnym, mechanickym rozhodnutim. Jelikoz bylo
pro sémantickou roli agresora uzivano v textech na zakladé prostych pravidel stylistiky (snaha
o neopakovani t¢hoz vyrazu vicekrat, nez by bylo nutné, a od toho odvislé uZivani ¢etnych
synonymickych vyrazii ozvlastiujicich jinak monotonni text) vicero vyrazi. Pracovalo se jak

s variantnimi, metaforickymi, tak metonymickymi vyjadfenimi.®

3 Bude zkonkrétnéno dale.



4 METODA

Zkoumany textovy material pojimame coby uceleny a v rdmci této ucelenosti se snazime hledat
zékonitosti. Pokud bychom k nému nepfistupovali s pfedjimanou tezi ucelenosti, nemé¢lo by
pak smysl hledat zdkonitosti v nahodilostech. Timto pfistupem se snazime potvrdit ¢i naopak
vyvratit tezi intertextovosti jakozto jedné ze st&zejnich vlastnosti textii.* Predpokliddame, Ze
mira intertextovosti (¢i naopak negace intertextovosti) nam bude voditkem pfi relevantnim

zobecnéni zakonitosti a vnitinich mechanismu fikéniho svéta.

V praci vyuzijeme nékolik pfistupl, adekvatnich pro konkrétni casti prace a celkovému
nahliZzeni na problematiku. Nejprve uZijeme K 0 r p u s 0 v € jz@gmérma pré msethanipké
uchopeni textovych jednotek a jejich sefazeni dle frekvence. Vysledkem této Cinnosti bude

vystup v podob¢ seznamu klicovych slov.

S é ma n-t e ¥ K f@isgtup nam umozni nalezeni vyzna¢nych roli a celkovou kategorizaci
aktantli. Zaroveil ndm bude napomocen hlubsi analyze intertextovosti a charakteru vazeb, ve
kterych se klicova slova nachazeji a v ramci kterych jsou souciniteli celkového obrazu valky ve

smyslu budovani fikéniho svéta (zde textového).

Lit e+ &0 n &ifstuppikedgvsim vyuzijeme pii analyze funkce a koexistence z rozboru
klicovych slov definovanych sémantickych kategorii déjovych participantii, v pozdéjsich fazich
pojimanych jako literarni postavy, jejichZ charakter interakce, a tedy vazebnosti a relaci

povazujeme za dal$i nezbytny vystavbovy prvek konstruktu fikéniho svéta.

Ve vyétu metod a ptistupti musime téz uvést pragmalingvisticky pfistup (v ramci né¢hoz budeme
schopni ¢ist mezi fadky a Iépe analyzovat promluvy) a strukturalisticky pfistup, jehoZ pomoci
budeme zprvu dekonstruovat jednotlivé promluvy a posléze konstruovat celkovy obraz fikéniho
svéta. Pomoci posledniho pfistupu se zaméfime na charakter znakovosti vyrazii, budeme
rozebirat dila ve spojitosti s jevem literarniho artefaktu a budeme brat v potaz socidlni rozmér

jazyka, potazmo dé¢l.

4 Vysokou miru intertextovosti predpokladame v mezich danych pfedporozuménim tématu. Nasledny rozbor a
analyza nam ukéze, zdali je intertextovost stézejnim a urcujicim konstrukénim prvkem propagandistickych text
¢i zda je pouhym nijak neexcitovanym aspektem zcela se svym akcentem neliS$icim od ostatnich
nepropagandistickych textu.



5 KATEGORIE CINITELE, PROZIVATELE A JEJICH
PROSTREDKU

Specifickym rysem, ktery determinuje podobu fikéniho svéta, je jeho ukotvenost v dynamické
fazi lidskych dé&jin, ve fazi vale¢né.® Tato skute¢nost dava vyniknout zejména dichotomii dvou
zcela protikladnych sil® zde manifestovanych rolemi ,,obrance” kontra ,,agresor”. Binarni
opozice jsou tematizovany zcela piirozené z hlediska pouze jedné ze stran,’ ¢imz vynikne
zejména aspekt agitacné-evaluaéni.® Tento ramec je dulezity pro pochopeni vyhrocenosti
literarni produkce — neni zde prostoru pro nestrannost. VSe se stava agitatnim prostiedkem a
texty samy o sobé& nesou silny ¢asovy charakter a notny prvek vyhrocené angaZzovanosti.®
Casovost je v nagem konstruktu pojimana coby pozadavek doby a jednim z motort propagandy.

Ovsem, pokud bychom chtéli na vSe nazirat pouze skrze naznaceny vzor ,,obrance kontra

5V textech je nam absolutni dikci predkladano, Ze svobodny svét byl odpradavna, vynechame-li konstruované
teorie o idealnim davnovéku, ve valce s entitami hlasajicimi politiku nadfazenosti, vyzivajici se v touze ovladat
slabsi. Z tohoto pohledu je vedeni valky pouze manifestaci a vyhrocenim tohoto boje.

Porozumét dv,acsa:tVémuwe dtdelodtoigi i byl a rozpolcenost feno
sveéet. Kaothfjlixtlyyly Ziveny sebertorzan@daind t jkkas hldnokg—-@dt a me ny
pfet apvriotyi kl ad ideologii a hodnot. Toto pfetaveni neb
se stal skuteénosti. Jedinym protikladem se stal |ji?z
univeral ni proti kl ad. Jako takovy se nedat ani prostoro

gl ob &l ni m.

"TKaci Tt skdleeBemwe, kdo zde chce, kdo udrzuje svou viali
stav val kyjSidi&ktwaniurianivnétajnéa dipl omacie, prolhanéd a
8 AngaZovanost pojima S| ovni k l i teebyd,t Bf mitheoevéeast pifelekmewnyt olv a
spolecenskopolitickych situacich, kdyrvehhavaasat kuycEHKk
nechce se obcansky ,zapl ést;"“ tehdy se |lidé diferenc
stranou,ypasi vité, aby vyckali, na ¢i stranu se pftikloni \

st ané o0bc¢ahns KleZviier uvedehélyo,vyplyva, ze angazovanost je brana coby nezbytny aspekt
spolecenského Zivota, a boj o formovani angazovaného obcana je boj celosvétového rozsahu a zcela zasadni vahy
—jelikoz ,,dtive ¢i pozd€ji“ kazdy se postavi na tu ,,tu ¢i onu“ stranu barikady. Tedy, s basnickou licenci se da fici,
7e noviny jakozto jedno z formujicich médii je aktivnim ucastnikem ,h 0 n u  n“ajelildbavSréenci jejich
ideového pojimani svéta, pokud daného ob¢ana neziskaji na svou stranu oni, ziskaji ho druzi.

9 Vyhrocenou angaZovanost spatfujeme predev§im v zacileni na &tenafe ve smyslu predpochopeni-preevaluace,

CasteCné projevované jiz v titulech ¢lankd, napif.Budovat vl ast a zajistit mir G0kol
od nasSe&hdoo cnialse,bude nasbBedokatP, TVygkdédewme vSichni na p
ameri ckeé Kamge jeis,i ¥Sechny mirumil ovné NiAy wadujff zcdlha st r an
pragmaticky a funkéné s délenim na MY (tdbor miru) a ONI (agrese), nacez je Ukolem Ctenare ztotoZnit se na

zaklad¢ textu s konkrétni stranou. Neni zde vétSinou referovano v intencich pridani se k néjaké strané konfliktu,

jelikoz je konflikt pojiman coby jednostranny konflikt agresora viiéi svétu, viz tituly jako Pracy i ci cel ého sv
Zadarjuice pryc¢ od Koreje, Pracujici lid celého svéta r
masy cel ého svéta Zadaji mir a mirové urovnéani korejs
Druhym prostiedkem, zdanlivé v opozici k piedeslému, je uchopovani svéta jakozto jedno velké bojisté, bojiste

valky o mir, viz jiz pouhé tituly: S| echetné ideje boje za mir stale hloub
byra Svétowé&sridaeyimibroj ek za sveét oapod. Athizto znisebeabdurdi®ji, mu s i m

jedna se o Casté sepéti téchto dvou slov. O mir se musi bojovat a bojuje se o n&j po celém svété, vyhradné proti
agresorim stojicich v nepocetnych fadach. O tomto nepoméru sil budeme dale hovotit v nasledujicich ¢astech nasi
préce.



e

agresor®, unikla by nadm tieti kategorie — kategorie obéti. Zejména v relaci ,,agresor — obét™ se

jedné o jeden ze stézejnich vztahli tematizovany v nescetnych textech.
Fikéni valecny svét 1ze tedy rozparcelovat pomoci naznacenych roli takto:

a) Strana/kategorie agresora, potaZmo nepfritele
b) strana/kategorie obrance, potazmo hrdiny

c) strana/kategorie obéti.

Toto roz€lenéni odrazi dvé zékladni sémantické kategorie: kategorii Cinitele a proZivatele. Do
mnoziny ¢initeld zahrnujeme stranu obrance a agresora, kdezto v mnozin¢ prozivatele budeme

tematizovat zcela vyhradné stranu obéti.

roN v

Oblast obrance mozno pojmout v jeji maximalni $ifi, tedy zna¢n¢ extensivné. Smérodatny ndm
bude jak synchronicky, tak diachronicky pohled vztaZzeny na konkrétni roli a jeji realizaci,

respektive realizace. Z hlediska synchronie konstruujeme nasledujici schéma podtypi:

1. Obrance — primy ucastnik boji (akcentace principu dynamismu)

2. obrance — sympatizant (akcent nezGc¢astnéného, diive nestranného, aktualné vsak
Vv textech oslovovaného)
obrance — duchovni otec

4. obrance generujici se z obéti.

Diachronickym nazirdnim na problematiku obrance pak muizeme hovofit o nasledujicich

podkategoriich:

1. Obrance — vzor (Casto se jednd o postavu z ptedchozi generace)

2. obrance — duchovni otec (na Case nezavisla entita, jelikoz je ji mozno spatfovat
Vv minulosti, ackoli mize byt téZ ucastnik boje v ramci Casu ,,tady a ted™)

3. obrance — piimy ucastnik

4. budouci obrance (potencidlni).

Posledni podtyp je dan piedevSim formujicim aspektem jakéhokoli vyhroceného a politicky
zabarveného ¢ili angazovaného textu. Jelikozr a i s o rpreddtavenytchrtextt tkvi predevsim
ve snaze formovat budouci generace bojujicich, proto konstruujeme posledni podtyp
budouciho obrance. Formujici aspekt si ssebou nese vSudypfitomnou a nijak
nezpochybniovanou pficinnost a zcela logické — v zdsad¢ od explicitniho vyjadfeni po latentni
kontextovou pfitomnost v textech — zacileni na budoucnost. Ackoli texty pracuji s aktualnim

dénim, jejich rezultat je spatfovan ptfedevsim v dopadu na budouci generace, coz je zcela



v souhlasnosti s diive zminénou vlastnosti texti — s jejich formativnosti. Tedy, na piikladu

obr &vaezbahir &mal h o v ndodbhr demdclilimy ¢ h ,jot deskribovahyk 0

charakteristiky nalezit¢ho obrance a tim je dan edukativni charakter takto nastinéné dynamiky

Formativnost textuje naprosto odvisla od charakteru rozebirané materie textd, pricemz

charakter materie textt byl dan zprvu skute¢nostmi mimotextovymi a ramec vSedni K u | t ur ni

encyklopediepruimérného ¢tenate piekracujici.’® Nelze zcela opominout tohoto prvotniho

hybatele, jelikoZ charakter poptavky po tematizovani a specifickém uchopeni vale¢né latky byl

zcela odvisly od sociopolitického klima své doby. Text jiz nemél pouze funkci vyluéné

p 0 z n &wyhre zcela védomé pracoval sf un k c i vSjowmik kitevamideurie*? hovoti

v souvislosti s vychovnym ptisobenim literatury (tedy funkci formativni) otom,7e,,s po €¢i va v e

schopnosti zménit jednani, postoje, hodnotov

se zadasadné ve dvou rovinach.ktkadnagkerfaarnmamu d

temati zovadn bud jako kladny hkem&r ehpbchy déay
eripetilighicemebdlvaznénim apelativnich sl oz
] Vychovné plUsobeninpeovedly namemdifdmrs taint u

p

[

hodnotovych nor em ndéamuézh op astpfoil eiC enmsit mat e Ik. Ve
vS§ak vychovné plUsobeakt ujtee akazgpd vppdeedk ¢ k
explicitni vyscshkhdhwnée gmualbpy . . npopisna |yrika),

s

tupfiuje nebo napf. narusSuje kultur® ¢tenafo

Stret dvou hodnotovych norem, jejich kolize, jednosmérné ovliviiovani, cilena dynamika a ucel
dotvaii podobu celkového diskurzu. Miizeme vSak pii domysleni a uplatnéni této teorie na nase

texty hovofit téZ o tretim, kvazismyslu vychovné literatury. Nelze jiZ hovofit pouze o kolizi

10 Tehdejsi povédomi o Dalném Vychodé bylo velmi limitované, neikuli takika nulové. Proto neoéekéavam, Ze by

znalosti v§edniho ¢tenafe néjakym zpuisobem bytnéji prekracovaly primérné povédomi, reprezentované naptiklad

dobovym tiskem. Pro srovnani uvadim ptiklad komentate k fotografii v ¢asopise Vlastaz roku 1947, kdy byly

korejské divky oblecené v typicky korejsky narodni kroj, pokladany za Mongolky, vizA op ét Viastad t var.
Praha: Mona, 1947, ¢. 31, s. 2.

11O funkci poznavacijeve S| o v n i k ueoriepojedndnodaktt f[Poznavaci funkce je scho
dila zobrazovat a zpfistupnovat pd&adm&Enm ndiuv atiénoz kit es
konvence a rQzna tabu. .. pozndvapriavhdoidvnoosttan il ihtoed naortné h
moti vialstalog ném sepét i jneidenhozt Ikiavzydcdh ssalnoaZz eok sdoibléa ,muizz e o
viizné mife podle kontextu a podilu pfti reali zaci hl
mchou sehravat pozitivni rol i pfi konstituci vysl edn
Zivotnich postoj, které spoledenska praxe bud pot v
zpat eTlicckngi. k | i st1d2r Rlikax dely diskury textti@ematizujicich korejskou valku pojimame

coby literarni artefakt, miizeme zpétn¢ (a zcela anachronicky) hodnotit urcité dilci i stézejni teze textd, jez se pii
znalosti fakt jevi coby mylné, zavadéjici, manipulativni ¢i nepravdivé/lzivé, za pouhé izolované motivy, jez
konstituuji vysledné dilo, nacez jejich jednotlivou pravdivostni hodnotu je tedy zcela irelevantni posuzovat.

12 vLASIN, gtépém, ed. Slovnik literarni teorie. 2., rozs. vyd. Praha: Ceskoslovensk}'l spisovatel. 1984. 465 s.

3 VLASIN, Stépan, ed. Slovnik literarni teorie. 2., rozs. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1984 s. 122-123



norem dila a spolecnosti, v rdmci kterého je spolecnost ovliviiovana dilem, anebo o naruseni a
pozménéni védomi ¢tenafe, nybrz se jedna o zpétné plisobeni ¢asti spolecnosti (s 1 bez zarazeni
vnimatele) formulujici formativni teze korejskovale¢ného narativu na pasivniho, spolecensky
neaktivniho Gtenafe. Ucel tohoto snaZeni ma nasledné vyustit ve zformovani nového ¢lovéka
¢ili v zafazeni doposud neaktivniho jedince do socioagregatu, v jehoz fadach se nachézi téz
puvodci text. Dila maji tedy mobilizovat, pfesvédcovat a predevsim formovat (reformovat,

zastava-li Citatel odlisna, s predkladanymi nespojita, stanoviska):

LZadejme, aby znac¢na €ast rozpoltu nebyl a
a kulturni potfieby, na ochranu mat ek a
propagandu rasi smu, nagLitlsik é a | vfinethsat wiee , $
viozhl asovém vysilani. Ve jménu zoomhrany

n
abychom obnovili a upevnili mir mezi nar
val ku, Kkt er &orgjif\iemami a Madagku enmit! v

Ctenafi je predkladano stanovisko, jeZ je zcela predformulovano. DilleZité je, Ze stanovisko je
prezentovano jako celek a pokud se jej Ctendf jako celek zdraha pfijmout (kvili dilé¢im
vyhradam), miize byt zcela logicky (diky vystavbé textu) povazovan za nékoho, kdo si nepieje
zastaveni r as apsdr(ienar pukrsae Zeble @vadi v nébezpiedi vyclendni se ze

spolecnosti, pokud neakceptuje dialektiku ptivodeil ¢lankt a z ni vyplyvajicich rezultati.

S védomim téchto funkci a s branim v potaz vylucnost a excitované sémantické zatizeni
opozitni kategorie ke kategorii obrance, zamétime se nyni na prvotni analyzu postavy agresora.
Postavu agresora, ve specifickych kontextech v konkrétnéjSich podobach nepftitele, utocnika ¢i
soka, je mozné pojimat zcela analogicky k postavé obrance jak z pohledu synchronie, tak

diachronie. Synchronicky pohled ptfedstavuji podkategorie:
Schéma 1 — synchronicky pohled na agresora

1. Agresor — piimy ucastnik boji (akcentace dynamismu)
2. agresor — sympatizant (neztcastnény, avsak v dile oslovovany)

3. agresor — duchovni otec

“Narody svéta posili br at PrisekCrdry]. Brgho DenikpPrace,dd51,rz7aé. 93, achr anu
s. 1



4. agresor generujici se z obéti,"®
kdezto diachronie je reprezentovana podkategoriemi:
Schéma 2 — diachronicky pohled na agresora

1. Agresor — vzor (Casto z ptfedchozi generace)

2. agresor — duchovni otec (na case téz nezavisla entita, coZz ovSem nevylucuje
eventualitu, kdy je tato podkategorie manifestovana skrze i¢astnika v rdmci ¢asu textu
»tady a ted™)

3. agresor — primy ucastnik

4. agresor — naslednik.

5. netecny pozorovatel.

Podtyp nete¢ného pozorovatele je mozno zahrnout coby paty podtyp diachronicky nahliZeného
agresora predevsim proto, Ze nete¢nost (nezucastnénost) je z hlediska parametra ptinalezejicich
klasickému fikénimu svétu prvek naprosto neakceptovatelny. V ramci svéta definovaného
zejména na zaklade soupereni dvou zcela protichidnych stran a pohledem angazovaného dila
je neteCnost, a tedy statiCnost, jednou z vlastnosti potencidlni obéti (objektu), nikoli
pozorovatele. Dila se snazi navodit dojem, Ze je nutné zaujmout zcela jasné stanovisko,

ztotoznit se s konkrétni stranou konfliktu:

JAnemj de se mezi pocti vymi l idmi jediny, Kkt
potrestan a““bude potrestan

¢1jiZ pouhymi tituly pfedestiraji, jakou reakci od ¢tenare oCekavaji:
Na soud amérrddck ysni bakt@Briologickymi vrahy

Neujdou sdfudu nar

Li synmanovsti vrahov® na soudu korejského

15 A¢koli je v ramci konstruktu tato zrcadlova kategorie zcela odekavatelna a v uréitych specifickych kontextech
realizovatelna, kvili pfinalezitosti analyzovanych text k angazovanym textiim s cilem formovat, se tato kategorie
pfevazné nevyskytuje, nikoli viak bez vyjimky.

BMi rKowr e i , Pumce [Cechy]vPélia:Denik Prace, 1951,r. 7, &. 149, s. 1

7 Na soud narodti s americkymi vrahy. Rovnost: list socidlnich demokratii eskych. Brno: J. Opletal, 1952, r. 68,
¢.71,s.1a4

BNeuj dou s oRbdhest: list focidnidhidemokratii ceskych. Brno: J. Opletal, 1952, r. 68, ¢. 94,s. 5
YLisynmanovs§ti vr ahov @raca@echg].®uahd: Denik Rraceelpss, k & & 26,4.2 d u .



VI adJSAy j e odpoveédna z#%atdzI| oCiny prot.i

Texty téz predpokladaji determinovanost v oblasti ztotoznéni se s urCitou stranou. Mnohdy
nejde o rezultat volni aktivity ¢tenaie/pozorovatele/vetejnosti, ale o vysledek aktu formovani,

0 jeden z produktu cilené propagandy.

Postavu obéti nenazirdme explicitné pohledem synchronie a diachronie, tiebaze jsme tuto
problematiku do ndmi nabizené¢ho schématu zahrnuli, avSak nepovazujeme ji v tomto piipadé
za smérodatnou. Kategorii obéti na rozdil od kategorii obrance a agresora pojimame predevsim

pohledem stati¢nosti a dynamic¢nosti:

1. Staticka obét

2. dynamicka obét.

Staticka obét’ mize byt realizovéna rozli¢né: détmi, Zenami, starci nebo v zcela konkrétnim
piipadé i muzi.? Jejim zékladnim jednoticim prvkem je statiCnost, tedy neschopnost ¢i
neochota byt d¢jovym hybatelem ¢ili ¢initelem. Postava statické obéti upada do podfizené role

v ramci dichotomie 0 b r &—agrasor a stava se tedy piedmétem zajmu obou stran konfliktu.

Dynamicka obé&t’ je pak reakci na vztah 0 b € dgresor Spise, nez o plnohodnotné roli hovotime
o fazi, nebot’ obét dynamicka sama o sob& pirechazi vlivem relace s agresorem a vlivem
d&jovych okolnosti do faze dynamickych zmén, jejichZ zavrSeni spatfujeme v metamorfoze,

V obranci generujiciho se z obéti.

V piipad¢ dynamické obéti je tedy mozno hovofit jak v dlouhodobém pohledu nastinéném texty

o diachronii, kdeZto pfi popisu statické obéti budeme vychazet pfedevsim ze synchronie.

5.1 strana agresora
Podtyp sympatizanta je mozno uchopit dvojim zplUsobem; v prvnim planu se jednd o

sympatizanta agresora. Pokud ovSem ptijdeme hloubé&ji a budeme zkoumat narazky, budeme
si v§imat budovanych historickych konceptti a schémat, vyvstane nam obraz sympatizanta
d r u h é h oSanpapreéson ja sympatizantem, nasleduje vzor pfedchozi generace a snazi se

aplikovat vzorce chovani svého pfedobrazu. Mame tedy pohyb dvoji, dialog dvou urovni:

VV] 4dUSAY j e odpovédna z Braicg[Cechy].iPmhy: Danik Ryatej 1951, 1. 1 & 0D s2 i

2L Nutno oviem podotknout, ze od muzl se odekava ochota, neikuli zcela vyhrocené se povazuje za povinnost
vyslySet volani jim adresované skrze formujici texty. MuZ tedy byva vétSinové entitou aktivni, dynamickou,
z ¢ehoz plyne nepftirozenost jeho vyskytu v rdmci kategorie obéti. Nicméné, ve zcela specifickych ptipadech je
mozno hovofit i 0 muzi v ramci této kategorie.



a) od agresora, puvodce sdéleni k recipientovi, eventualnimu sympatizantovi; tedy:
agresor d sympatizant
b) od vzoru, prapivodniho nositele vlastnosti ¢i informace, k nynéjSimu aplikantovi

myslenky, sympatizantovi; tedy: vzor d sympatizant = agresor.

Agresor — sympatizant v sobé muze v jednom piipadé kumulovat role sympatizujiciho i
sympatizovaného, sdim nasleduje myslenku a svym jedndnim katalyzuje Sifeni mySlenky mezi
sympatizanty jiné. Zlo se mize Sifit exponencialné a kazdy jeden agresor — sympatizant je
potencialni semenisté dalSiho zla. I Sifeni zla mé prostiednictvim sympatizanta dvé Grovneé:
roste nejen extenseale i intenzita?? Sympatizant v mnoha piipadech piekonava sviij vzor a
nechava ho dalece za sebou. Sympatizant dovrsuje ¢innost svého ptedobrazu, je bytostn€ spojen
se svym vzorem a jejich spojeni je irovné pupecni S$itliry, je ditétem svého duchovniho otce a

sam pozd&ji dovriuje dilo svého otce a §ifi jej dal:>

Téz podkategorie duchovniho otce nabizi jak jasné prototypy, tak periferni manifestace, které
V sob¢ nesou parcialni akcenty podkategorii jinych. MuzZeme hovofit jednak o entitach

per sontakéokiodhe kt i vnich

LJReakcé¢ni i mperialisticka vl aplladiJysAna vev Isac

a zotrocdeni sveéet a, pfevzala plan japonsk)

22 Na mnoha prikladech ve zkoumanych textech je demonstrovano, jak sympatizant graduje a umoctiuje vie, co

zdédil po svych predobrazech.

23 Jistého druhu zakonitost je uvedena v nasledujici ukdzce. Sympatizant byva popsan coby pokracovatel Hitlera,

zejména usouvztaznénim znicenych korejskych vesnic a nacisty vyvrazdénych Lidic. Déle je uvedeno pomoci

piivlastku, Ze pokracovatel Hitlera je K a p i t a | doks dsti vckiongéne deklamaci, jez po seCteni téchto
negativnich aspektd vrcholi v odhaleniv r aZedné pods tkeotry jssykmp dtiidz awtiga:@zi nad
Ut o ¢ Rolvnlesy list socialnich demokratti ¢eskych. Brno: J. Opletal, 1951, 1. 67,¢.148,s.7:, M é cht o dnech

jsme vzpominal. na dii <ti icdhhk é hkoo | 2 IkoKlgirnéuij ¢v? v M&lst pe Sdnegd?Z
Nampho, Kangse, Kachemée¢sHi Eemeanifadardahdiic ameri cti
kostely, nemocni ce, kni htorvonsyky da vadpeal .] sPiued roimdmneé n g
bl ednou zlodiny nacist@! [.] ImpernhlobByvéateéel pokoalRoly
nékoli k mapbehakmé zF¥ ady zlocinl americkych imperiali:
hromadni vrahové vsSak |jizZ nenajdou a@aamerdrckeg,cht avlal je &

pal &ci ch



val ky. Tim znovu navazuj e na l i doZrout s

i mperialismu, rozdrceného ve druf'é sveétov

Ostatné, pro ucely propagandy nespatiujeme nic snazsiho, nez je poukdzani na konkrétni osobu,
urcitého politika, statnika, prostého vojaka, vojenského funkcionatre, ufrednika, osobu
pohybujici se ve svété obchodu/praimyslu nebo védce.® Duchovni otec je nositelem autority
V tabote protivnika, je moralnim garantem zaméra a jejich uskutecnovani skrze své vyznavace.
Nemusi v zadném piipad¢ jit o osobu v té dobé€ Zijici, dand osoba nemusi jiz viibec byt mezi
zivymi, staci, ze ve své dob¢ byla katalyzatorem. Duchovni otec udava smér mysleni, poukazuje
na mozné Ciny a kroky vyplyvajici z ndzorovych ptedpokladi. Duchovni otec je nasledovany

»myslitel“, jenz posvécuje konani svych nasledovnikd.

Kazdy jednotlivy politik, vojensky ¢initel, takika kdokoli, kdo se nachazi v subkategorii
duchovniho otce/agresora, je nasvicen specifickym svétlem ,,bestiality“.?® Je pro nas vyhodné&jsi
hovofit o mnoZziné pojimajici rizné osobnosti, pficemz absolutnim jadrem, centrem této

mnoziny neni nikdo jiny nez Adolf Hitler.?” Kazdy dalsi pfedstaveny jednotlivec je naziran

“Protest proti pouzivani bakt er iKoflejo Rovnosk fiscshcialich r ani  ar
demokratti ¢eskych. Brno: J. Opletal, 1952, r. 68, ¢. 65, s. 1-2

“Protest proti pouzivani bakt er iKoflejo Rovnosk fiscshcialich r ani  ar
demokratt ¢eskych. Brno: J. Opletal, 1952, r. 68, ¢. 65,s. 1-2: ,..v &1l e ¢ ni zl ocinci, organi z
bakteriologické valky, tohoto nejstrasnéjsSiho zloc¢inu
Maset dzo Kitano, Juzoro Vakamacu a Juhio Kasaharu. Al
téchto valeénych zlo¢incl. Naopak rmiomik yd d dpiotjmolmin pjlkaylo us
pfi provadéni swych . ProgtsnifabiliGdponsd Vojevadei a zastupci vykonné moci

pusobici béhem protektoratu, ztraty suverenity korejského statu a nasledné druhé svétové valky, zosobnénim
valecnych hriiz. Byly jim pfipisovany zloc¢iny proti lidskosti, amoralni a bestialni jednani. Obdobny literarni obraz
,.nacistického dustojnika“ byl ostatné nosnym topoi i v povaleéné literatufe celého vychodniho bloku (a nejen
n¢ho).

% Ve, od jejich Gmysld, cill, pres prostfedky a redlné vyUsténi, je vylideno jako barbarské. Sng v €t § i m

rozhofc¢enim protestuj eme pr oRovnostbliat sobidmichsdémekiath &eskgehr i ¢ k y ¢ h
Brno: J. Opletal, 1952, r. 68, ¢. 67,s. 1: ,Amer i €t i i mperialisté pouzivaji nov
bomby, kteoabm®zepivdemihe mezi korejskym abtig&kéymil.
vzdéal ené&jSim sousedstvi a je hrozivym nebezpelim pro
surova horda americkych i mpetioal i Selipoeiivcd, phanyr at

V textech, vyjma oficidlnich zprav riznych vysetfovacich komisi neni konkretizovano, o jaké zbrané se jedna.
Vesmés je pouze poukazano na jejich ,straslivy®, bestialni a bakteriologicky charakter. Tato N e dedife njeo s t
ovsem velmi plodny koncept vystavby uméleckého textu — ctenaf je veden k domysleni, pficemz jsou mu
podsouvany teze vedouci k mnohdy mnohem rezultativnéjSim soudiim, nez by byly na zaklad¢ analyzy
prezentovanych informaci dostupnych z oficialnich tiskovin.

"Fakt a usvéd Ravijost: bsfsocizliich drhokrati€eskych. Brno: J. Opletal, 1952, 1. 68, ¢. 77, s. 5:

Je pochopitelné, Ze kazdy zloc¢inec ve strachu pfed v
Hiller, Mussolin , tak ¢¢inili i japons8ti blechafi. Tak <¢ini dne
bakteriol ogi ckwvrardt.o CDonnyn izvaapjiir aste,a Ze takto je | idé bu
mir, svobodu abyemekjasté,i“zdneézr adi vydaval:i

Japonské kolonialni vojenské sily byly nazyvany ,b | e ¢‘hkaili inehumannim experimentim s morem
infikovanymi blechami béhem prubehu druhé svétové valky. Pro podrobnéjsi informace viz Tsuchiya, Takashi:
The Imperial Japnese Experiments in Chinla. Emanuel, Ezekiel ed.: The Oxford Textbook of Clinial Research

Ethics.New York: Oxford University Press, 2008. Jako pokracovateli téchto nehumannich praktik jsou popisovani



Vv tomto kontextu, je usouvztazilovan s osobnostmi Adolfa Hitlera, Josepha Goebbelse,
Hermanna Goringa, piebira jejich vlastnosti, ¢aste¢né s nimi splyva.?® V nejextrémnéjs$im
ptipadé explicitni propagandy je mezi piipadnou osobou a jakymkoli ¢inovnikem Tteti fiSe
dano rovnitko. Tato zkratka se ukazuje byt neobycejné funkcni. Neni nutno dale objasiiovat,
komplikovan¢ vysvétlovat, pro¢ dand osoba je Spatna, pro¢ zastava zhtivérilé nazory atd. Vse
jejasné pouhym usouvztaznénim, zahrnutim do prostého vyctu. Avsak, jak jiz bylo ptedestieno,
je Iépe hovoftit o0 mnozing, v ramci které je mozno hierarchizovat zahrnuté jednotky dle jejich

ey e

jen nemnoho spolecnych vlastnosti. Za duchovni otce mohou byt tedy povazovani na zakladné
uvedenych ukazek jak Cinovnici Tieti fiSe, tak Japonského cisafstvi a v neposledni fad¢ téz
americka administrativa. Timto se ndm v ramci jedné mnoziny vedle sebe objevi cisat Hirohito,

Hitler a Truman.

Dulezitou skute¢nosti je mimo jiné to, ze v ramci jak agresord podkategorie duchovnich otct,
tak v ptipadé¢ agresori z ostatnich podkategorii, je jmenovan jediny zastupce korejské
narodnosti, v ostatnich pfipadech takika s absolutni ptfevahou ptevladaji euroamericti lidfi, at’
jiz v politickém, vojenském, filozofickém ¢i ekonomickém smyslu slova. Na Korejsky
poloostrov (a v ramci nemalo ptipadd, kdy v textech autofi absolutizuji) vnasi nesoulad téméer
vyhradné entity (osoby, skupiny, instituce, narody ad.) Zapadu. Pohybujeme-li se na urovni
osob blize urenych jménem, na trovni piimého poukazani ke konkrétni historické osobnosti,
neni nikdo jiny takto konkrétné jmenovan. Touto jedinou osobou korejské narodnosti neni
nikdo jiny neZ jihokorejsky prezident I Sting-man, jenZ je ovSem pojimén coby pouhy nohsled,

kterynastolil,z vl i f asistické hr GQzmamad®ady amerického

Casto neni podrobnéji popsan, byva pouze uvedeno, Ze je zradcem, loutkou a nohsledem. Je-li

Vv textech I Sting-manem zevrubnéji zaobirano, je vykreslovan takto:

Americané, konkrétné jejich vojenska intervence v Koreji. Je zde nastinéna dynamika: od Japonct k Ameri¢antiim,
cozZ ostatné osvetluje autorim textll divody, pro¢ Ameri¢ané vyuzivali sluzeb Japonct po osvobozeni Koreje
navzdory tomu, zZe s Japonskem byli Ameri¢ané do neddvné doby ve vale¢ném konfliktu.

Bprotipol i ti ce pr oRtioekCrohyi. Praha: RenikéPrace, 1981, 1. 7, &. 193, s. 2:

i
, PfedbmizZmeépedminky | e star &, zreziveéel a soucCéast i mpe
i mperialistické mocnosltabyml|lay zadsytdaciwnekd2znedmihms:voui hek &
surovinové zdroje atd., a mpSed'sés vpit o a dordmoictmi Mmek ner
,wynikiK'vhedadvné minulosti ‘také Hitler a Ribbentrop

®Kdo znemo Z i Koje? Reviost: isEsdcifilnicti demokratt Ceskych. Brno: J. Opletal, 1953, 1. 69, &.

42,s. 5. Tento politik je dale pfedevsim zobrazovan jako ,,Americky agent* jez i béchem mirovych jednani ,,uz po

tydny prohlasuje, Ze v takovém ptipadé okamzZit€ zaéne pochodovat sméremnasever Ka zi mi ¥ i se. sami u:
Rovnost: list socialnich demokratt ¢eskych. Brno: J. Opletal, 1953, r. 69, €. 76, s. 5



Voo jizni Korej i nastolilzati{dSAfFekemt pylokao
zAmer i ky povol a&n Li Syn Man, sroca 1898 by r adc e
jako ¢l ent &tirsmiafs&k@dy odsouzen za projapon

dozivoti a jehoz zachr akomejl®*zakr ok japonsk

Je tedy dalSim pojitkem mezi Japonskem a Spojenymi staty a v jeho osobé se oba dva tyto staty

setkavaji.

Piislusnost entit k jedné zf u z z y 3'mmieayzhi die specifik razu jejich plisobeni (raz
ekonomicky, vojensky, politicky, nefkuli filozoficky) a jejich d¢leni na tomto zakladé je v
zasadé um¢lé, jelikoz se tyto fuzzy mnoziny prekryvaji a entity mohou byt zaclenény do vice
mnozin, ¢imz dodavaji sémantice agresora kyzenou a dle celkového vyznéni textl zcela

zamyslenou a cilen¢ utvafenou pachut’:

,Bud proklet vrah, ktery vstoupil na tuto
zranoval svou zbésil cesdt inarBudy psrveek lae tz ass es
obzal ovanych Trumanové, Ridgwayoveée, Aches
Zal obcem bude korejsky lid, deptany a pfe

A& je v téchto kolektivnich vzorech pracovano se jmény pfimych ucastniki, je to ovSem ve
smyslu kategorizace. Je-li hovofeno o Trumanech, jsou minény skupiny Ameri¢and
participujicich na korejské intervencni akci Spojenych stati. To samé plati pro ptipad
Ridgwayti a Achesonli — pfedstavuji skupinu osob stejnych charakteristik, tedy obecného
nepiatelského vojenského cinitele — Vvlogice textli Ciniteld a neptéatelského politika na

mezinarodni scéné — tedy obecn¢ politiki.

Od takto formulovanych kolektivnich vzort k pfimym uc¢astnikiim neni ostatné pftili§ daleko.
Osobnosti pocinaje generalem MacArthurem jsou pfimymi vydavateli vojenskych rozkazi,
politickych rozhodnuti i politickymi hybateli déni. Z politikii se jedna pfedev§im o osobnosti:
Trigve Lie, Clement Attlee, I Sting-man, Jules Moch, Harry S. Truman, Winston Churchill,
Bernard Baruch, George C. Marshall. Z vojenskych ¢inovniki pak Matthew Ridgway, a

9 KUBAT, Vladimir.Z4 k| adni probl émy a zahraniéni politika SSSR
Korea 1. vyd. Praha: Rudé pravo, 1953. 29 s. Vysoka stranicka §kola pii UV KSC. Katedra mezinarodnich vztaht,

S. 7

31 Fuzzy neboli neostra je mnoZina, v jejimz ramci jsou piislu$né jednotky mnoziny p¥isné neuréeny svou hodnotou,

avSak nabyvaji neostré hodnoty na intervalu mezi vylucnymi hodnotami mnoziny. Jejich pfislusnost je tedy

odstupniovana a nabyva v jednom okamziku ¢aste¢né ptislusnosti k obéma hodnotam. Tohoto terminu je uzivano

téZ v jazykovédé (termin pivodné z ptirodnich véd) zejména pii popisu vztahu lexika centrum vs periferie.

2Mi rKowr ej i , Ptk [Cechy]vPélia:tDenik Prace, 1951,r.7, & 149, s. 1



Dwight D. Eisenhower. Déle jsou zde zminky o miliardaiské rodin¢ Rockefellerti a ekonomovi
Thomasi Robertu Malthusovi, ac¢koli posledni zminovany je zaclenitelny spise do kategorie

duchovnich vzort, jelikoz se jednd o anglického ekonoma publikujiciho na konci 18. a

zaCatkem 19. stoleti, pfedstavitele,b ur Zoazni vul gar“®#i politick=é e
Piimi ucastnici ,,tfimajici politickou moc* jsou pfedev§im | out k ov & wrhadae , Li
vli ada/ kl i ka, moci pani , ameri ¢cti protektofi/
kol oni zatof i, cinsSti/ mandzusSti/japonsti vi ac
ufr ady, Tr u ma Dlowsa uvaendkot viciu e aifejma kumulace vyrazi plné ¢i

parcialné poukazujicich na Spojené staty americké. A€ na Korejském poloostrove intervenovala

koalice stati pod zastitou OSN*, jsou zmifiovany téméf vyhradné Spojené staty.

Cina, Jad p o $jkoowrézy, které akcentuji historii a Easte¢nd referuji i o obdobi
t&sné predchazejici korejské valce &i jeji soudasnosti. Cina je pfedevsim uzurpator snazici se
vladnout v Koreji od davnych dob, Japonsko je pak zastupcem novovékého agresora spolu

s korejskymi feudaly:

JAmer i ¢ané sxibopf idwe 7 li iznman aK o rkeojree jLsik éShyon | é k

ktery jiz 33 let Zil ve Spojenych statect

stane poslusSnym nastrojem©americkeé expans

BMal & &Ceskosl ov elnvgdkPéaha:eAoademik 19841987 6 se

¥VSechny zloc¢inné pl any i mperoibaladinstbéicmi@ehyirPalm:tDénikst i o n
Prace, 1950,1.6,¢.179,s.1:, ..zl o¢i nny Gtok americkych imperialistO ¢
pod plastikem vyzvy, kterou< jste vydal jak gener &l ni

% Vyraz feudalové referuje predev§im metonymicky o expanzivni politice japonského cisafstvi b&hem
mnohaletého stykani se a potykani s korejskymi statnimi utvary. Pficemz tato interakce vyvrcholila v podobé
ancktovani Koreje Japonci. Jiné je pak uziti vyrazu feudal pro charakterizovani postavy politického ptedstavitele
Jizni Koreje: I Syn-mana. Timto je uméle vystaveno rovnitko mezi japonskou nadvladouatzv.,l i sy n ma
rezi mem*.

3% Navzdory z tehdejsi perspektivy aktualnimu zafazeni Ciny do spoledenstvi t & b o r aje pH itematizaci
predchoziho agresivniho jednani feudalni Ciny akcentovéna pravé dé&jinna dynamika — narody jsou vedeny
odstfedivou silou od feudalismu ke komunismu. Jelikoz je to pfedstavovan jako zakladni historicky mechanismus,
je tedy v textech jasné, Ze korejskému pierodu brani svétovy imperialismus pii vidiné svého vlastniho konce. Proto
je brana Korea coby milnik svétovych dé&jin, kdy proti sob¢ stoji dva nazorové proudy, minulost i budoucnost,
svoboda i oprese.

" WINTER, Kamil. Amer iacgkrdese v Koreji: projev piednes
organi saci v Pr az e. PdihaeNas€ vdjsko, B980r 3u &. riVojansko-p@itieldh knihovna
velitelského sboru; ro¢. 2. sv. 17.

V postavé jihokorejského prezidenta doslo nedopatfenim ke kumulaci nékolika historickych postav, I Sting-mana,
jez byl ekonomem nevlastnicim piidu, kdezto onim lékafem (jenz ovsem ptidu ztratil) by mél byt S6 Ca-pchil.
Z kusych znalosti korejskych realii byla utvoiena postava jihokorejského loutkového prezidenta, zradce, feudala,
imperialisty a kolaboranta. Tento obraz ovSem zcela odpovidal potfebam autorti propagandistickych textd pro
jejich teze.

novskynm

eny na



Nakonec vSak historickou genezi agrese na Korejském poloostrové podmét kulminuje vstupem
Spojenych stati (spolu se svymi alternativnimi ozna¢enimi) na ptidu suverénniho statu, ¢imz je

d&jinny vyvoj agresortl zavrien, ma pravé zde timto konfliktem kongit a dale jiz nepokracovat.®

Jak jsme jiz v pfedchozim textu uvedli, vyhrocend agitace Usti v polarizaci svéta. Svétova
vetejnost byva zpravidla Sokovana udalostmi a strana agresora byva popisovana piedevsim

skrze ekonomické pohnutky své vojenské intervence:

WVl été 1950 byly USA pfed hosp &adibgkym pa
zabranéno. Ameri Ccti pridmysl nici maj i nyn
vyfizeni je zapotfebi nej mén&odejpe bet meé

vel mii v8ykovdlli v na ¢innost¥® americkych pr admy:

Vedeni valky je vyli¢eno jako jediny zptisob, kterym se interventi snazi udrzet své hospodaistvi

nad propasti:

LMonopoly vyré&abéjici zbrané, |l etadla, tan]|
boty, I|jewWeirhmt is, kterym vl adada déadva zakéadzky
Ameri cany posil aneé na j at k a, maj i j ako
,0bc h'oadkntii vi ty. Potfebuji valkerlktororef,onj ukt
konflikt vl n d o, &oinflikEevl ndonési i, prosteée kdekol i v, |
hof i meést a, at tece krev [Zdl dmréd s&ié air @
do!l &% G2
Ekonomické plsobeni agresora — pfimého ucCastnika je manifestovano nasledovnym

dvoukolejnym dynamismem:

1) od drziteli pady na Korejském poloostrové po kapitalismus sam

2) od dolaru po kapitalismus.

V prvnim pitipadé se jednd o dynamismus obecny spribéhem od dr Zi t e,Ipfes pUGdy

zevSeobechujici vyraz k api t al i s tbusméssmanitkond rverazy k api t al i st i ¢
BKorejsky lid zvitézi TRoencst listeopidénich darokrath tedkyetkkBrnmtiJ. Gt o¢ni ky .
Opletal, 1951,1.67,¢.148,s.7:, Korea | akala odedavna svym bohatstvim i
cizi dobyvatel e ma nsutlalsa is ec idaesnt aikrodtle i nvosrkgyoclhs kuycchhv,a tmat |
a nyni americkych i mperialist@.. Korea tvofila také du
ktefFi se rdedl90amokctnaflii jvi pouzivali jako nédstupidté svy
se tvélsedni Stvaci, které nemine spravedlivy trest za
¥Kdo vydeél ava .Oanadidullist Eeskaslovineké aemadyy. Praha: Nase vojsko, r. 5, & 191,5. 6

40 Krev a dolary Sbor narodni bezpecnosti: ¢trnactidenik Sboru nérodni bezpecnosti. Praha: Ministerstvo vnitra,
1950, ¢. 15-16, s. 203



fad/ syst é m/Pkbghpdiutéha Hynhasismu, Rlynamismu konkrétniho, je na jedné
strané ohrani¢en dolarem dale se postupuje piesa me r i ¢ k € , ammoenr o pcokléy ,mon o p o
vli &du dol ar u, awazkoicesrt me et s k dishivélkokamtalistya

LMonopolisté samoziejmé dobfe znaji vSech
inspiradtorem téchto panid je sam americky
chtéli vyprovokovat tfeti svatovobonoivafe&y.
odvratily. Utoénikidm se“nepodaii zastrasgi

Z textl neni jasné, zda je dolar prostiedkem kapitalistil, ¢i naopak jsou kapitalisté prostfedkem
dolaru. Dolar si nese oba dva vyhrocené pdly — je aktudlnim a akutnim zlofadem, je
personifikovan, zotrocuje svét (pocinaje Spojenymi staty, které se v tomto svétle mohou jevit
jako prvotni obét), i je pouhym prostiedkem, jimz naopak Spojené staty uplatiiuji svij

celosvétovy vliv ¢i ambice na néj:*?

,Zipiepychu, ehl, spyakoziivbit, cspifadaji i nt
ZivptocaZ ku jim tento blahobyt platily pen
vezimasSi republ i ky. Pak si—-tm&Sljiakjoi rk Sz2drnt
cely svijjejiiwcht obtdmdni artikl se tento
scennymi papiryidmakcl emeri alessé potfebu
prol évalKorejjwt edoc€Vné potfebuji l i dsky mat
podepfedogteijcdichsd panstvi. Kde je vSak vz
Prosti obéané i mper i al i s,negkgpahozbmtni jit za <cizi
dZungli. Zbyvaji tedy zoufali |lidé bez pf¥Fist

vejicku, n e nfaljmio zplsabemwstubufe dotardvaluty do vale¢ného pisobeni.
Vilka je pak prostiedkem, odbytistém Zoldnéfi, ktefi sami jsou rekrutovani z fad ekonomicky
slabsich, ,n 0 v 0 d 0 b y ‘€ dolaruo Nynégikvdlka se tak stdva vyraznym ekonomickym

zdrojem interventa:

,Bi da obyvhaut Klorzej e nabyl a masového char ak:

vl &ceji po horach [ ..] Bezohl ednému vykof
Koreje. Li synmanovska vlIada na =zacéatku v
dobe-*, podl e ktereéeho byl zaveden dvanacti |

““Na cest & aS$poreusdnibeapeduodtil ¢enyctidenik Sboru narodni bezpeénosti. Praha: Ministerstvo

vnitra, 1950, ¢. 15-16, s. 203
42 Nasledné dvé citace jsouz ¢lanku Ot r o k & t ié h @ v. Hdvévlase. tPraha: Mona, 1953, €. 50, s. 6



dél ni ci pracuj i Ctrnact hodin denné.. Ame

vyrobu na jihu Koreje, coz vyvolal o maso
cCervnapnl®B6zu asi ntiichi Amead Kiakné. 7Bdb & ni ¢ i
Gstupu pfFfed ranami pkorsejnck € Sdahboepracdieyaairi ma d y

jeden podni k [ ..] Na pozadi neslychanych n
strafdinéclzvastounské prohl @&Seni ameri ckeéehc
ameri cké mamacrepollWs5j0ernvywdél aly 22,4 miliarc

~

nez dvojnasobek v ,nejvynosnéjsim

roce (

pfivedKoir eJui znnai p%kr aj zahuby.

Oba dynamismy smétuji do stejného kone¢ného bodu, jsou zavrseny kapitalismem, ve kterém
se ztraci blize urcujici modifikacni pfivlastiiovaci adjektivum a me r .iKapikalysmus se stava
obecnym jevem, obecnym zlem, co neni mozno vyclenit na zékladé teritoridlniho urceni.
Kapitalismus pfestava byt tendenci vlastni néjakému konkrétnimu statu. Kapitalismus sam se

stdva nejobecnéj$im ekonomickym uchvatitelem:

,LD0 jaké pekelné propast:i se dostowga r o0z
zachréadanit své vysady a zvySovat sveée vydéel
hroudy zlata! Vedek | o ¢ i n 0 m, nad jejichZ obrovitost
¢l osé k.

Stava se nemoci Sifenou svétem, se svymi nemocnymi, nakaZzenymi a bacilonosi¢i. Vyjimku

pak tvofi zminky o britskychan € mec kyc h bklaprigjad ki s ttewrhzoazi i

Vojenské ptisobeni agresora — ptimého ucastnika je predstavovano nositeli: ] aponst i / amer
okupanti, cizi/lameric¢ti/severoameri Ct
amerjapahskal/intervenéni/jihokorejska VOj Sk

policejnil/l Zol dnéfské shoewer aanelrarttiic vy jpakt/

Z vojsk musime opét vy¢lenit mand zZzuskaj agadms Kk d@rotozeovj kendktraktu
fikéniho svéta se jedna o vojska plsobici na tizemi Koreje v roli agresora v minulosti, ne
v ramci aktualniho déni. Nejblize ma k tehdejSim udalostem | a p 0 n s Kk, gelikaz gejtos k o
zastupce vojenskych agresortt v dob¢ takika bezprostiedné piedchézejici korejské obcanské
vélce bez ohledu na fakt, Ze v této dobé Zadné japonské vojsko neexistovalo. Cetnosti pak zcela

prevladaji vyrazy: ok upacni /i ntervedtiaméef amefd okalpamd jskla

a C i.Prjcd V[(ﬁe¢h)f]. Priha: Deailo Pwace, 1951, r. 7, &. 21, s. 1
r $ .iPrace [€echy]|nPaalea:i Dentk race, 1951,1.7, €. 62,5.2



V 0] e n s jkoé@ zmiidvdny na okraj, bagatelizovany a spiSe pojimany coby zastupny

katalyzator splnivsi svou pfedepsanou tllohu a déle jiz nicotného vlivu, potazmo vyznamu.

V roviné agresora — pfimého ucastnika se objevuji téz vyrazy zcela obecné: v r a z i zl ocCi
vetfielci, pomahaci, pfi sl uhmora&rit, i ,nameaEhitted

Metaforické vyrazy jsou zastoupeny slovy:k ani b al o v é ,avyvakyanetonynmickét o p y 7 i

slovy:t  upy, | i d, am®V tétocnaozingyegednjiz jen o wymgy vzealaijici
se ke Spojenym statim:vr azi , |we&tifnelici maz usSitel & miru, ne
vl ci, ameiljihokokejykynvegtithe:c r adci , pomahaci, pfFfisluh

5.1.1 prostfedek/rezultat agresora
Po postavé/roli agresora se zamétime na rozbor prostfedku. Jiz na uvod nutno poznamenat, ze

prostiedek skytd o mnoho mensi riznost, bohatost a napaditost. Neni zde tak velk4 snaha o
nalezeni alternativnich oznaceni agresorti a zmnozeni vyrazi role agresora oznacujici, jde spise
o piifazeni konstantniho aspektu,* nez vyjevovani mnohacéetnych prosttedkd v ohledu maximy
stylistické kosatosti. Cetnosti prevysujici vSechny ostatni prostiedky jsou vyrazy dva:

bakteriologickd4d val ka a bombardovani

» AN naci sté se neodvazil. pouzit ve Vvalc
pfredet peza=s®dhié.v A kazdy vi, jak zvifeci a
téchto ohavnych zbrani jako prvni zUst a
zaznamenavaji a prnpkdneanédjiadérfdqzboé¢i odi
spal enhégeméa vesnice zni cené hdfici | avo

Tyto dva vyrazy se objevuji skoro vzdy. Ostatni jsou zmiflovany pro kolorit a rozvadéji,

tematizuji latku do jeji Site.

%71 o ¢ ibracsin i ic & ly & tAréce [Kechy]. Praha: Denik Prace, 1950, 1. 6, &.272,s.2: ,Val eé¢ni z1l oc&i n

nej sou, |jalgejnervdiladtch Serdmmiecihst eamastbwecBcihmpewnwi al i sti c
i za zkumavkami védeck§scri dladb ok al @otFyi., Dbéd |l pktafidbasistirh
jejich masky, ukazovat cel ému sveétu jejich pravou zvi

6 Aspekt je zde naprosto v ramci vSech textl zcela konvenéni. Toto byl jeden ze zplisobii propojenosti textil —
bylo naprosto podiadné, zdali text vznikl v roce 1950 ¢i 1955, jestli §lo o text umélecko-prozaicky nebo o projev,
netkuli novinovy ¢lanek, vzdy se v ném jako zlaty fez vyskytovaly urcité vyrazy. Budilo to misty az dojem, ze
autofi méli predepsané vyrazivo, které v ramci textl museli pouzit. Toto se naprosto liSilo od invence, kterou autofi
projevovali v otdzce pojmenovavani pivodce agrese. V tematizovani prostiedku agrese tedy spatiujeme hlavni
jednotici linku vSech textl. Jejich z&nrovou jednotnost pojimame dle vySe zminéného pravé skrze uziti
konven¢niho (mozno az predepsaného) vyraziva.

“Jsou hor $.iPrace [€é&hy]nPaalea:i Dsntk Brace, 1951,r.7, ¢. 62, 5. 2



Mezi apelativa fadime vyrazy dvou kategorii:

a)

b)

prostiredky ¢i rezultaty bakteriologické valky jako jsou: bakterie moru/cholery/tyfu,

cholera, mor, tyf, ¢erny kasSel, zaskrt, n

prostiedky a akt bombardovani: nal ety, bombardovani, bo

|l etadl al/l etenémoinvatednépludkeg/ deél a.

Diilezita je propojenost téchto dvou kategorii. Dopravni prostfedek a zbran je zde nositelem

nemoci, pokud se nejedna o pouhd konvencni déla, pusky a konven¢ni bombardovani. Z vétsi

miry je bombardovani rovno zaneseni nemoci skrze bezprostiedniho nositele — infikovany

hmyz:

JAmeri cané se provinild.i zejména témito zl o
hmyzu, umél e i nf iuldknoyvsal neénih oS ibfaiKtt esrmretmia nse m¢
..prostiedkd infi kovanych b a Mbuehy,i lemmi . N a
nejrdznéj SKorejoa v€f nBu neznamy, v3i, Kkomary,

infi kované brouky, kobyl ky, Zadby a ptaky
otréadvenou vat u, Kkoetkrsdyveam é s kvrepdrowy ms mas e
s k u bst ldyly potvrzeny?

Mnohdy neni nijak zevrubnéji tematizovan nositel a prostfedek, rovnou se prechazi k tematizaci

rezultatu, zamétreni na nemoci atd.

Obecné/abstraktni jevy participujici na aktu agrese coby prostredek/rezultat mozno dle povahy

roz¢lenit na:

a)
b)

c)

d)
e)

ekonomickéhorazu:nezamést nanost, inflace, bida, h
relacezaméru:z | o¢i nny pl a&n, nepfifitellv pokus, z|
dale specifikujici abstrakta pro sémantickou kategorii agrese: ni ¢ eni , zneuzi
virazdéni, zabijenitebompaagdgoesaa,véekpray

metaforické oznadeni: s mr t onosny mr ak

metonymické uziti apelativ: letadlo, bomba, hmyz.

BVedouci ¢initelé USA | Kagj Pract[Geéhy] Pihp: ®anik Pracel 1952,8 7,21 o i ny

81,s.2

®Otfesné dokumenty oorginPede [Cecliyly Rraha: Denlik ®réce, 81 o1, &.M31,s. 2



5.2 strana obrance
V konstrukei fikéniho svéta autofi textd dbali na peclivou vystavbu fikéniho svéta, predevsim

pomoci explicitné vyjadiené¢ho systému opozic, binarnich protikladi.

Tato explicitni protikladnost se projevuje velmi ¢asto v ivodnich odstavcich ¢lankt, napiiklad

vélanka Mi r U0t o ise uvad k vyn&ié kaleénych zajatci toto:

LZatim co zajatci interventd, Ameri ¢ané, |
nesl i na sobé vracejici se Korejci a Ci
vamerickgthckych jeaboechewhy.chzZztl ych tvari,
nezavienych ran hovofily hrdmriychzZzibjoen [aor
pfiblizZznych cifer zahynulo jiz na 3000 z:
sehol edbanlaisejzie dpof iIAsi eKci @jiljpapégineézdjemuvil £
skutec¢néd humanita asijského naroda, ktery

al e i |l idskou podstatu ‘téch, ktefi se dos

Na zakladé vySe uvedené ukéazky lze hovoiit o dvou svétech, o svété humanityosvét¢hr G zy a
smirti. Signifikantni je téZ umisténi tohoto textu v ivodnim odstavci. Ctenai ma tedy ihned jasno

V tom, komu maji ndleZet sympatie a komu pohrdani. Popisovany svét a jeho aktivni ucastnici

jsou rozdéleni na dva tabory, pficemz Ameri¢ané jsou charakterizovani jako ti, .,k t e Kofeji v

od zacéadtku valky do lonského jara, t. j. za |
korejsKkK%ch deéeti

Ma-li tdbor nepfitele svého duchovniho otce, své vzory, své pfedobrazy, svét opozitni také. Ma-
Ii techniku, strana obrance t€z. A v neposledni fad¢, disponuje-li bojovniky, je strana obrance

zrcadlovym obrazem.

Kategorie kladného predstavuje jednu z nejdynamizovanéjSich kategorii tohoto fikéniho svéta
vibec. Hlavni pilif pfedstavuje duchovniotec,g e ner al i s s i mu s Témdinikdy, vel i}
s vyjimkou duchovniho otce, se nejedna o jednotlivce. Od tohoto konkrétniho jedince se
dostavame v jednotlivych textech az k urovni celého lidstva. V pfipadech, kdy je vyjimecné
zminovan jednotlivec, jedna se prevazné o pocatek delStho vy¢tu a on sam je metaforou,

prostfedkem miru, nastrojem kolektivu. Lidé jsou instrumentem, jejich existence je nahliZena

SMi r Gt o G Novanviasta.\Prahh: Maena, 1953, ¢. 21, s. 3
Hr di nky k o.WNevj viadtaéPralm: Mlonia, d943, &. 26, s. 6



skrze jejich funkci, stavaji se ¢asti kolektivu, od individuality oprosténé existence. Jadro jejich

identity tkvi v pisluSnosti k mase, bez této nové tematizované identity nejsou ni¢im:

SJMiliony poctivych [1idi na cel ém sveéteé o
soldateska pod vlajkou OSNKvo r ej i . pC€Eeagfupeegtaby tato nes
proti korejském#$¥ | idu byla zastavena.

Individualita se stava jednim z nejvétsich hiichii a t€Z neomluvitelnym prestupkem proti nove
nastavenym sdilenym moralnim hodnotovym méfitkim. Tendence rozmélnéni narodni identity
s vyhrocené pocitovanym principem individuality byla priivodnim (a zcela zasadnim) jevem a
zaroven predpokladem budovéani nové spolecnosti. Smérodatnym se ukazoval predevSim
princip negace. A ma-li byt spolecnost vybudovéana na novych zakladech, pottebuje sviij mytus.
Potiebuje, aby jeji hodnoty, jeji svétondzor a dil¢i nazorova vychodiska, byly fixovany a

nasledné systematicky vstépovany.

Budovani nové identity prostfednictvim zakotveni v socidlnim agregatu vySsiho tadu bylo
ostatn¢ jiz mnohokrat uzito dfive, jedna se o svého druhu zékonitost. Timto novym agregatem
vyssiho fadu je zde lid s jeho programovym cilem beztfidni spolecnosti. Jen v ramci lidu je
moznd jak socializace, tak Zivot sdm. Lid je nositelem civilizace a civilizovanosti, kulturnosti a
de facto lidstvi/humannosti. Clovék je nové definovan prostfednictvim lidu, nicméné otazkou
zustava, kdo definuje mnozinu lidi, kteti jsou v masu lidu zahrnuti. Zaméfme se vSak nyni
ptedevs§im na problematiku dynamismuj e di nc e s mé ¥ u pjehaitenakecivdém.

StéZejni roli hraje bud’ kolektiv, ¢i jeho vysek:

a) statni utvary a instituce: Cina, SSSR, Korea, Mezinarodni demokraticka federace zen,
mezinarodni konference, ¢eska zem

b) kolektiv bojovnikii: korejska lidova armada, ¢insti dobrovolnici, bojujici lid, obéti
piekalené v bojovniky

c) kolektiv civilistii: mirumilovni ob¢ané a obcanky, vSichni Cestni lidé, nespo¢etna masa,

uvédoméli rodi¢ové, celé mirumilovné lidstvo, my.

Oproti entité¢ nepfitele se mnozina hrdind se svym urcujicim aspektem kolektivnosti jevi
pocetnéjsi, neni vSak tak barvité vykreslena a jejim jedinym charakteristickym znakem je pravé
mnohosapf i sl uSnost ke s pPdecatyposéjvsainci kantliBtu alstearni

konkrétnim ucastnikiim konfliktu je dan uvédomélosti. Tato uvédomeélost neni ¢asto obsirnéji

2Si 1y | i du r o zKbreji Frice$Cechyfl Prahae DeMkéPtade, 951yr. 7, &. 149, s. 2

kol ek



tematizovana. Uvédomélost je vnimana coby zcela pfirozeny jev na irovni prosté logiky, a tedy
aspirujici na konecnou platnost, kterou pfisuzujeme naptiklad pfirodnim zakontim:

~

sNVSude ve svété rosteowveéjdiominerdie ten mioste

jedna faze ve vyvoji sveétovych wudalosti,
i zaplavit cely svét. Toto védomi pfFivadi
a dal si posily zuk“**vsSech zemi na zeméko

Opozitnim postavenim vuci stanoviskiim vyplyvajicich z uvédomélosti se proto vzpirdme
danosti a pfirozenému fadu véci. Je to, jako bychom oponovali samotnym zakladnim
matematickym zakoniim — skrze prosté oponovéani se sami zafazujeme na samotny okraj
kolektivu, netkuli zcela mimo néj. Dostdvame se mimo uvédomélost, to nds posouvd mimo
kolektiv a cesta mimo kolektiv s sebou nese téZ cestu mimo civilizovanost a lidstvi. Lid je

vyhradnim a jedinym garantem civilizace a mimo civilizace neni prava.
SpiSe, nez samostatné vykresleni hrdinti zde funguje protikladnost dvou soupefticich stran:
Laboratof cel da ze skl a,
krasnou hygienou | eskl a
avhi muz u mikroskopu
zkouméa drobnohlednou stopu
tyfu, zaskrtu a spéaly,

aby déti nestonaly.

L a b or kovupze skia,

jako ostré zbraneé | eskl a,
avhni muz u mikroskopu
VAmerice zI|l atokopld

vyrabi tam prudkou smrt

$¥Sily | idu r ozKbrejiPFrice$Cechyfl Prahae DeMkéPtade, 951yr. 7, &. 149, s. 2



na tyfus A na zaskrt

Mnohdy byvaji prostfedky uzité obéma stranami paralelni, mize se jednat o stejnou zbran, o
ekvivalentni organizaci, o obdobnou véc, to co ji vSak dodava kyzeného vyznéni, je zasazeni

do kontextu, v jehoz ramci se spolupodili na konstrukci vysledného vyznamu.*®
Ob¢ mocnosti spolu bojuji, stykaji se a potykaji, jsou jako oheni a voda, u¢inéné protiklady:

Jako dnes ve vSgmdntéealstir atnle snaziy,s&arpat al
novy, socialisticky sovséttr.é Ap rportaivvee Totseuzdi dogb

neni citace?

Z textu neplyne, ze by bylo mozno hovofit o svého druhu symetri¢nosti, minimalné co se tyce
rozparcelovani svéta. Ten je rozdélen vyrazn¢ asymetricky — na celé mirumilovné lidstvo a na
kapitalisty. Dobro ma evidentni a viditelnou pfevahu, kdeZto zlo je v mensiné. Symetri¢nost
tkvi v opozici hrdina kontra agresqrtiebaze vysledné pocty hraji do karet stran¢ hrdiny a vSe
hovofioa sy met r i € n o s.tTedy, spekit lnstiukouzedsydnbtreckyrh, kdezto jeho

zaplnéni a manifestace nalezi zcela principu asymetricnosti:

,Gi ganticka mohutnost Sovétského svazu, sp

jako nepfrekonatstdadppteké&okatel & val ky.

5.3 strana ob¢ti
V piedchazejicich Castech jsme se zabyvali bohatou problematikou obrance a agresora,

Vv ptipadé€ obéti 1ze hovofit o jednotvarnosti.

5.3.1 statickd obét’
Statickymi ob&t'mi jsou déti vSech v€kovych skupin, poc¢inaje nemluviaty, ptes batolata, malé

déti, déti skolou povinné, dorostenci; a téz matky a starci:

Noj aci nas zacal. za Ziva poh¥ bihvraotb G.,. né

byly vsSak suroveé ukopasnnyr toik.obvyalnay mis ebno tzanma s

5 HILCR, Jindfich,ed. Ce Stpii sovat el é .k oyd Prghs INPK)19626 t e m

%5 Analyza kontextu v na§em piipadé probiha v zaméfenosti na relace, kterymi je realizovdna postava agresora.
Vice v prislusné ¢asti prace.
%Na cest é& aS$poreusdnibeapecuodtil Skenyctidenik Sboru narodni bezpeénosti. Praha: Ministerstvo
vnitra, 1950, ¢. 15-16, s. 203



ameri ckymi netvory a téze mé criodiynyy

nazivu ‘enom | &.

Vsechny tii skupiny jsou sjednoceny ve své bezbrannosti. S bezbrannosti je nadale pracovano
V pohybu smérem k obecnosti, kdy je bezbrannost jednotlivych lidskych bytosti uplatnéna na
cely korejsky lid. Tato bezbrannost je vSak pfiféena pouze pii pohledu zpétné. Bezbrannost
korejského naroda je stavem nalezicim pouhému casovému useku a je vérnym druhem
osamocenosti. Jen pfi osamocenosti korejského lidu je hovofeno o bezbrannosti, jelikoz kladné
mocnosti je$té nevstoupily do kola vale¢ného konfliktu. Vstupem mo c no st ise
z utlatované mensiny, z hracky v rukou svétovych kapitalistl, stava ¢len globalni lidské
spole¢nosti, z mensiny vétSinou. A tuto vétSinu netvoii jen lid stat vychodniho bloku, tuto
vétSinu tvori lidé napfic vSemi staty svéta. A€ je mozno o tomto globalnim a misty roztrouseném
spoleCenstvi hovofit z teritoridlniho pohledu jakozto o lokédlnich menSinach, pii pohledu

obecném, pii zorném uhlu rozsiteném o cely ndm znamy svét, se jednotlivci ve své globalni

jzsneams i

dobr a

sumé stavaji dilky v olbiimims pol ecepmov &l hi dn a .Avidmaéme |l y c h

dusledku je do spolecenstvi lidu zahrnut téZ p o r 0 hdev meynich kapitalistt:

, ..Zastupci bohatcl, miliardafd a milionarf
vKorejiv a Lk u

Je zahodno o lidu v kapitalistickych zemich hovofit ve spojeni s modifikujicim adjektivem

porobeny. Tento konkretizacni prostfedek je jednou z moZnosti, jak tuto masu lidi zahrnout

do sumy svétového lidu.%® Dalsi z moznosti je uvést jiny jednotici prvek — naptiklad zminit

odborové organizace, respektive pracujici:
JLodl e i stu NSIAl wnWdrik @m oK stk@jni€.e nTe rvtdd kpo
vznaSeji po cel é zemi odborové, néadbozensk
nezadvibbgyowhyoh svazld ClIl O podepsalo posel s
pracujicich, kterd&d ZadaKomek&®mzité zastaven

SAme r i c k éKoreji. Pratd [eghy]. Praha: Denik Prace, 1951, 1.7, ¢. 119, s. 2

%8 Jen v zemich Vychodniho bloku je lid svoboden, kdeZto v piipadé& zemi kapitalistickych nelze hovofit o svobods,
natoz o svobodé¢ lidu. Tito lidé, pokud aspiruji na zafazeni do kategorie lid, potfebuji totem, vyznacnou vlastnost,
ktera jejim nositelim proptjéi sounaleZitost se svétovym lidem. A vyzna¢nou vlastnosti mize byt napiiklad
porobenost/poroba.

®Pokrokova Amer i ka.Lidavaodeniokrasied drgéneCeshoslowerské etrpny lidové. Praha:
Nakladatelstvi Lidova demokracie, 1950, r. 6, ¢. 292, s. 2



Jinym prostfedkem sjednoceni lidu interventi se svétovym lidem je pomoci institutu

demonstrace a pravodu:

NVdl ouhyvcond ewrhi byly mdsewvy mpl aaledtly s Zachr
zivoty', , Xlwaregdt ¢ Vv adlelchtw Ameri ku svobod
jiRe .

v

Za posledni a pravdépodobné nejplisobivéjsi vsak povazujeme apel prostého lidu a tematizaci

mateiské lasky a masovosti:

,yat o mat ka, obracejic se ke svynimeeoused:d
komuni stkou nebo ne, avSak mého syna zabi
syna \Korej i, vyjadfifuj i post o] Smeroikglcdmuv r

vojenskému dKorgjir‘tbdruzstvi v

LNavr huj eme, aby OSN n a fKiodielja , o kamzi & é
protidemokraticka-malndda&, r gdd onbogidabyldidao Sy a | ¢
Korea sjednocena a dostataips@avavygv.idbme |

zneklidnéni ¢iny nagieaklcadonarkitmevae v&emihi
Jsme hrdi na americkeé demokratické a re
spokrokovymi | idmi na celém svété.

Siroké masy aduwairti ajkié hot dliedur ozhodné&ji ide

propagandu a inter¥enejiaménankékapathr vokygk,I

Lidé jsou v tomto fikénim svété obét'mi zejména proto, Ze jsou bezbranni a bezbrannost je
doprovodnym stavem, kdy neni jedinec soucasti kolektivu. Zatim jsou pouhou masou,
neorganizovanou a roztfi§ténou. Masou bez hlavy a fidiciho orgédnu, masou bez organizace, bez
myslenky, kterd by je prodchnula a dala 0diim silu k dynamismu. Jsou mnoZinou jednotlivci.
A svétly zitfek poc€ina aZ tehdy, stane-1i se masa uvédomélou, schopnou dynamismu, schopnou
akce, schopnou pozvednut zbrail. Masa se stavéa kolektivem az v okamziku obéti a vztyCené
pésti. Ve fazi pouhé statické obéti je ji vyhrazeno a ji ndlezi jen utrpeni, bez mozné aspirace

na vykoupeni, bez moZnosti nadgje.

OMohutna mir ov BewderknBrives[Cechy. ®reha: Denik Prace, 1950, 1. 6, ¢. 181, s. 1
Pprosti Amer i &RaedCeghyd. Braha: PeniloPrade i1950, 1. 6, ¢. 252, 5. 2

2Ameri ¢ti obd&ané pr o.Prade [Cecley]. PdakanDenkk Prace 1950, r.\6, &.R3d, 5.8 | i
BAmerickasvéar ej no g h.®dcal€dchy]. Pmita:MenikPrice, 1950, . 6, &. 242, s. 2



Teprve cestou k mase, cestou ke kolektivu se zranitelni jednotlivci stavaji suverénnim lidem,
Vv tolikrat jiz predestfeném schématu — od jednotlivce, jednotlivych skupin, po kolektiv, az

nakonec po:
.,miliony hlasti,

tvofk i cich nespCetnou masu.

5.3.2 dynamické obéet’
Z obéti se nicméné vyclenuje skupina, jejiz posledni vyvojova faze je zaraditelnd v predesly

rozebirany pilit fikéniho svéta — obrance. Obéti se transformuji v bojovniky.
SJKor ea! Jeji deéti j dou
a nastavuji dl anégé
a zkrvavené snézenky
tam pr omeEma‘n &! v

Dal$im transformovanim obéti v bojovnika je naptiklad postaveni se na misto padlych otcti:

NVal kchétii zudél ala hrdiny. Nékolik chlapct
boji svého padui Qé&rctddovweéo pjairmadeé. Synove

nastupci [ ..] to |jsoé@tirogvad®&icéhopardgeani

¢1 uvédomeni si zavaznosti boje tvaii v tvar hriizdm valky:

., ..byla zatcena a ztyréana... albdovoéboaemada

vesnice. Vstoupila d¥ armady jako oSetfov

Dynamické obét’ ovSem neni ¢etnou kategorii, nicméné si ji uvadime pro dotvoreni celkového

obrazu pojednavané tematiky.

6 VALENCE KLICOVYCH SLOV/KOLOKACE

Po vymezeni kategorii Ciniteld, prozivateli a jejich prostfedkli se dostdvame k analyze

kli¢ovych slov. Pokud ptedchozi kapitola spiSe popisovala zvnéjSku nazirany vysublimovany

4 HILCR, Jindfich,ed. Ce $t i s pi s ov at.dlvyl Prigha: SNDK, 9% m d
65 HILCR, Jindfich,ed. Ce $t i s pi s ov at.dlvyl Prigha: SNDK, 9% m d
%0 dé&t ech b o Bracd[@echy). Préha: DamikiRrace, 1951, 1. 7, &. 135,5. 6

Hr di nky k o.WNevj viadtaéPralm: Mlonia, d943, ¢&. 26, s. 6
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systém vystavény na protikladnosti bindrnich prvkl a jejich manifestacemi, nyni se budeme
zaobirat hloubkovou analyzou textll. Povazujeme totiz za zadouci zkombinovat dva piistupy
k rozboru textii, nebot’ teprve kombinaci obou dvou pfistuptt — dedukéniho a induk¢éniho —

vznikne relevantni obraz rozebirané tematiky. K textim jsme tedy obecné piistupovali

1) formou tradi¢ni analyzy textt a hledani obecného systému. V tomto ramci by jednotlivé
dil¢i prvky piirozené a bez logického konfliktu vynikly (pfedevSim uplatnéné

V pfedchozi kapitole).
2) formou hloubkové analyzy jazyka a jeho prostiedku, hledanim struktury, vazeb a funkci.
Druha forma pfistupu ndm bude opérnym bodem v této casti prace, jelikoz podnikneme

hloubkovy rozbor jazykovych prostiedki podilejicich se na celkové vystavbe.

Nejprve vsak se musime zaméfit na stanoveni si klicovych slov, pfredevsim zdali se shodovaly

S vytyCenymi excitovanymi pozicemi naznacenymi v kapitole piedeslé.

Prvotnim timyslem bylo texty podrobit mechanické analyze kli¢ovych slov, avSak vysledek, jak
jiz bylo uvedeno v ptedchozich ¢astech prace, nebyl uspokojujici. Zcela ocekavané byly mezi
nejfrekventovangjsimi klicovymi slovy vyrazy Kor e a , jizni, | (prage,
s pfihlédnutim k vélce a jejim participantim a prostorovému urceni). Pro sémantickou roli
agresora bylo uzivano v textech na zaklad¢é prostych pravidel stylistiky vét§i variantnost
vyraziva. Pracovalo se tedy jak s variantnimi, metaforickymi, tak metonymickymi

vyjadienimi.®®

Jak jiz bylo feceno, nejbohatsi podklady k rozboru textu pfinasi sémanticka role agresora. Jeho
zevrubnou analyzou a po ndsledném sestaveni obrazu ze specifickych stavebnich kament
vzeslych z analyzy nam vyvstane vysublimovany, doslova €isty a vydestilovany model fikéniho
svéta. Fikénim svétem zde minime svét, ktery je dan jazykovymi jevy pojimanymi jako jevy
zobrazujicimi, ve své znakovosti tedy slozkou oznacujici. Je jasné, Ze takto pojimané jevy jsou
dany konvenci, pfifazenim oznacujiciho k oznaCovanému. Pravé nas§ rozbor se bude vice
zabyvat analyzou konotovanych vyznamii nez analyzou denotati, tedy pravdivostnim rozborem
promluv. Zajima néas praveé systém pfifazovani vyznamu, jelikoz jazyk je jazykovy produkt
socialni schopnosti, vpravdé socialni instituci. % A pravé zaméfenim se na langage

prostfednictvim parolea languevyvstane kyzeny moment odhaleni parametri fikéniho svéta.

% Bude rozebirano dale. 5
8 SAUSSURE, Ferdinandde. Ku r s o b e ¢ n BeklhdiFrangsek Cesniak. Wydh. 3., upr. v., nakl. Academia
2. Praha: Academia, 2007. 487 s. Europa; sv. 12
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Zajimd nas pravé projev specifické dynamicnosti nazirany vSak synchronné. V rdmci
diachronie lexikalniho vyvoje v historické perspektivé nds zajima konkrétni casovy usek, ktery
ptifadil oznacujicimu specificky vyznam, tvofici komplexni systém. Zaobirdme se tedy

synchronii v ramci diachronie s akcentaci na dynamiku aktu pojmenovavani.

Stézejnimi jednotkami rozboru jsou predevsim kolokace. Vychdzime totiz z premisy, Ze véta
neni soustavou znaku, jejichz vyznamy jsou sumarizovany, nybrz kazdou syntaktickou
jednotku povazujeme v ramci jeji syntakticko-sémantické pozice za bud’ modifikujici ¢i naopak
modifikovanou. Z tohoto plyne, Ze vyssi textové itvary povazujeme za artefakt, ° autonomni
superznak. Zaroven neminime bagatelizovat zavaznost kontextu tim, ze rozebirané texty
povazujeme za autonomni. Tim vice akcentujeme ,,lJangué’ troven sémantické vystavby textu.
Prave se zfetelem na jazykovy charakter, na pojmenovavaci akt, tedy vyznamovou aktualizaci
pfindlezejici zejména publicistickym a uméleckym textiim, jsme schopni analyzovat, zda
Vv pfipadé prunikti jazykovych prostiedkti dochazi ke konstruktu specifického lexika, jehoz

prostiednictvim je latka tematizovana.

Na strankach rozebiraného textu dochazi k budovani svéta, ktery si zde nazveme fikénim, praveé
pro nezohlediiovani charakteru denotatli (napfiklad prostiednictvim novodobéjsich studii
nezastfenych ideologickym akcentem) redlného svéta. Budeme zcela v zajeti textu, pficemz text

sam nam bude hodnotovym ramcem i referen¢nim materialem.

6.1 zakladni vyjadieni agresora a agrese v kolokacich
Zakladni kostra procesu oznaceni sémantické role agresor je nastinéna v nasledujicim vyctu.

RozliSujeme podrobnéji piivodce agrese a prostiedky (i pfipady, kdy doslo k pragmatickému

poruseni schématu):

1. pivodce agrese
a. osobnosti

b. politické, ekonomické, vojenské entity

0 Pojimame-li text coby literarni artefakt, svét v ném zobrazeny automaticky povaZujeme za svét fikéni. A
nahlizime-li pak na svét fikéni v jeho fundamentalnich zakladech, hledame uhelné kameny, ze kterych byl tento
svét zbudovan. Jednou z moznosti je tematizace casoprostoru, jeho rozebrani, interpretacni usouvztaznéni. Druhou
moznosti rozboru je pak samotna deskripce. Jevy pojmenovavame, kategorizujeme, hierarchizujeme. Pojimame je
v jejich celistvosti (vzhledem k textiim), zkoumame rtizné Grovné relaci mezi jevovymi participanty, zaméfujeme
se téz na dil¢i aspekty jednotlivych rozebiranych Cinitelll. Jinymi slovy, pronikdme do mikrokosmu a makrokosmu
textového svéta. Je jasné, ze zadny text nemuize existovat coby suverén, neodvisle fungujici literarni artefakt,
pri¢emz pii védomi toho nutno akcentovat intertextualitu, toliko vlastni pfirozenost vétSiny textli. Ve svétle tohoto
pak volime k rozboru texty piedstavujici co mozna nejvétsi stupeni diverzity, jelikoz byl-1i by spatfovan v rdmci
mnohacetnym veskrze charakteroveé rozdilnych textl jednotici prvek, sdm by byl tedy zcela obecnou a maximalné
vysublimovanou usouvztaziujici tendenci.



C. obecna, metaforicka a metonymicka vyjadieni
2. prostiedek agrese

a. obecné jevy, abstrakta

b. apelativa

Z tohoto schématu se ovSem vyclenuji ptipady, kdy:

a) bud’ zcela chybi puvodce nebezpeci

b) nebo jsou ob¢é mnoziny slouceny.

Po analyze zakladnich typti popisujicich roli agresora se podivejme na vyrazy zékladni pojem
modifikujici. Tyto modifikujici vyrazy bychom mohli roz¢lenit na subkategorie podle jejich

pozice na

1) kolokace zleva,
2) kolokace zprava
a. zakladni konstituenty veéty
b. modi fi kace (jadAokazdowvendvedéeifi $ndzno pojimat jako
vétny Clen; tento druh kolokace zprava si ovsem vydélime a pojedname o ném

Vv nésledujici kapitole).

Tyto modifikanty ptidavaji specifické sémantické akcenty zakladnim vyrazim Je ovSem
dulezité, zdali je role agresora/obéti/obrance vyjadiena subjektem¢i objektem Subjektovy
vyskyt roli bereme jako zakladni pro jeho nekomplikovanost a ptimost sdéleni, tolik uzivaného
v udernych textech. Objektové uziti se naopak vyskytuje castéji u textti hovoticich o kontextech
vale¢ného déni, pficemz tyto ¢lanky uzivaji komplikovanéjSich vétnych konstrukei. Ovsem
nejen rozdilnost pozice subjekt/objekt determinuje charakter sdéleni. TéZ je mozno kolokace u
vyse zminénych roli roz¢lenit na piipady, kdy jsou signifikantni role agentuci patientu
smérodatné pro konstrukci textl. Je-li agresor v pozici agentu, je zcela logicky aktivnim
Cinitelem agrese, naopak jeho pozice v patientu je vyuzivana pro tematizaci neuspéchu a
marnych snah. Tuto problematiku si podrobnéji piedstavime v nasledujicich dvou kapitolach,
nicméné nez se timto obsirngji budeme zabyvat, pro naznaceni rozdilnosti pragmatické role
subjektu/objektu a agentu/patientu si zde rozebereme sémantiku fetézce p | a-1snahy-pokusu
Analyza této problematiky ndam umozni hloubé¢ji nahlédnout do mechanismt pragmatickych
roli vétnéclenského rozliSeni podmétu a predmétu a sémantického rozliSeni Cinitele a

prozivatele.



6.2 Rovina plan — snaha — pokus
Vroviné p | & snaha— pokusje nastinéna typicka dynamika. Plany se nikdy nevydaii tak, jak

byly zamysleny. Agresor nemtize nikdy uspét, i kdyz by se snazil sebeurputnéji. Ptiklad za
viechny: ,Pl Any amer i cnkay crhy cghel née roabl stia 7° &ronié planfiing € n e z ¢
obsazeni a utocnych pland, jsou téz tematizovany plany vyssi, nevztahujici se jen a pouze na
korejsky konflikt, ale jsou plany v globalni hie kapitalistického mocenského bloku, jelikoz jeho
ultimatnim planem je ,z ni € i t s v & tptedstyvovany odkérjoikn ny m pokr o
prostiednictvim komunismu a socialistické ideologie (s jejimi aspekty filosofické, politické,

socialni a ekonomické ideologie).

Nejinak je to v pfipadé snah. Pokud je planem imperialistii zni¢it svétovy pokrok ¢i zabrat
Koreu, zcela vzdy jsou tyto snahy marné. Agrese v Koreji je pojimand jako devastujici, avSak
je téz tematizovana coby prvni krok imperialistd v dobytis v 0 b 0 d n éDniwders, pr& je a .
Korea tak dilezita, je pravé to, co by pfipadna porazka mohla znamenat, k ¢emu by mohla vést.
Valka v Koreji predstavuje snahy americkych vladnoucich kruhi upevnit své pozice

v okupovaném Japonsku a proménit je v hlavni zakladnu americké agrese v Asii.

Koneénou kategorii v triadé p | -&nahapokusje pokus sam. Zcela smérodatné je ur¢eni
charakteru pokusu, tedy o co se agresor pokousi a jakého rezultatu je pokus zastupcem. Nutno
podotknout, zZe vSechny pokusy (stejné jako plany) agresora jsou vzdy neuspésné (jak ostatné
je mozno piedpokladat dle charakteru nahliZené dynamiky). Neni zde zminky, Ze by jakykoliv
piedesly pokus mél pro agresora pozitivni vysledek. Pokusy ztroskotavaji, jsou rozdrceny.

Pasivita téchto ptikladil je dana zejména pozici pokusu jako objektu:

w~VS8echny pokusy oi ck&dlor afnaud uk a pkittearlyi spl od i
pracujiciho | i#du vzdy ztroskotaji

OvSem 1 postaveni v roli subjektu byva pasivni, pfedev§im diky modifikaci adjektivem ve

Jjmenném tvaru, coZ je ddno charakterem role modifikacniho adjektiva ve jmenné frazi:
..nepfitel Gv qbodeluozdrcerr.¥ yl odé&ni

Pti akcentaci valetného neuspéchu jsou rovnéz cetné reference k vylodovani Americanii
v Koreji.” Vylodéni je zpravidla neisp&né a je o ném hovofeno v minulém &ase, coz jests

™ Filmovy piehled. Praha: Ustiedni ptjéovna filmd, 16.9.1950, &. 33, s. 11

ZAmer i cké p ok Lidoy nooiny. \WPwha: S\ esHoslovenskych spisovateld, 3.9.1950, rog. 58, &.
207,s.4

3 nepiitel se pokousel o vylodéni*.



umociiuje vyznam neuspéchu — vSechny pokusy byly dilem minulosti a nyni se jiz
neuskuteciuji.

6.3 kolokace

6.3.1 kolokace zprava
Kolokace zprava jsou zejména charakteru spojeni pfedmétu a privlastku neshodného ci

predikatu a piisloveéného uréeni. Jde vyhradné o popisovani jevi devastace:’

a) obyvatelstva
b) hmotnych statkt

C) abstraktnich vyrazi (pravdy, spravedlnosti atd.)

Devastace obyvatelstva je zastoupena slovnimi spojenimi: z | o Ci n pr ot i | i dsko
ni ¢eni i di, vrazdéni dKdriej ivrwmkzahy nk od étj esrk/ér
bratry a sneglcecham@aiz dir st ost i, .Agresdvdenpeith i c i vi

pozvednout zbran vic¢i bezbrannym Zendm, détem a nemohoucim starciim. Dé&ti ptichazeji o
své zazemi, umiraji opusténé. Matkam jsou ufezavany prsy, aby nemohly kojit. Jedna se vesmes

o0 projevy naprostého hyenismu a bestiality.

Dochazi k ¢etnym piipadim ,vyvr azdovani kor¥€j,ekkhaz obaniat k
Koreje*,® jez je pozdgji ¢asto doplnénoio,,vy hl azovani Kkorfajosikayich v a
potiebu specifikovat narodnost vrazdénych, byt je to z tituli ¢lankd zcela jasné. Nedocitame se

tedy o prostétm vr azd éni ,alb kouketthéeolvsrtavzad € n i korejbekeého

7

viazdéni o bWcenasdbe konkitracegpiisabi jakozto apel, zdliraznéni.

Obyvatelstvo ovSem neni ,,jen“ vrazdéno, jsou na ném pachanaizvérstva:,,z v € r st va amer i
V 0 | “&%KLid nema chvili oddechu, neb je &inén ze strany imperialisti soustavny a neustaly

L eror proti kor€j skému obyvatelstvu

"V ramci devastace je pomoci kolokaci zprava déle zpfesiiovan vyznam o jeji prostiedky, cile ¢i plivodce. byva
zaplnéna

“Hrubé porudeni mezi.hidovadethokdacie:wrgip Ceskoslavenské stkanyidyé.iPraha:
Nakladatelstvi Lidova demokracie, 1950, r. 6, ¢. 226, s. 3

Zabranme bar bar s kefeiNae prayld Orgirzkeajgkého viedenKKSE . Zlin: Okresni vedeni
KSC ve Zling, 1952, €. 12,5. 5

"THrubé poruSeni me zi.hidovadethokiacie:mrgap Ceskoslavenské stanyidoyé. iPraha:
Nakladatelstvi Lidova demokracie, 1950, r. 6, ¢. 226, s. 3

®Zeny ni kdy neddpsapsatdi: Orgao krapkidho vederdi KSC. Zlin: Okresni vedeni KSC ve
Zling, 1951, ¢. 11,s.2

®Vyzva SOF ke s kkorej Raei[Cedhy). Preha: DeeikiPeaee, 1950, 1. 6, ¢. 194, s. 1



Kategorie korejského vlastence neni podrobnéji rozpracovana. V nékterych piipadech je timto
slovnim spojenim referovano o partyzanech, v jinych se jedna o civilni obyvatelstvo projevujici
sebemensi odpor viici armad¢ interventl, aniz by bylo néjakym zptisobem organizovano do

hnuti odporu.

Apokalyptické obrazy ovSem nasleduji i v pfipadé devastace hmotnych statkti. VSe podléha
zkaze. Nejfrekventovanéjsi vyrazy, které jsou rozvadény, jsou ni ¢eni , bombard
ost F e Nyawyaypuini C¢eni S kol ,ycrhe nbaucdmoivc ,a okbugl tt duermii ¢ h
kul t ur n i, piddstavimjpotletn®d tyjadieni, ktera jsou specifikovana, at’ uz se jedna o

spal dwanmbiar debowart if el ovani

Vyraz bombardovani je jednou z nej¢astéjSich manifestaci devastace, pfi¢emz pii jeho rozboru
se nam naskytd moznost nahlédnout do dynamiky postupné akcentace napfi¢ texty, tedy o

intertextového charakteru sdéleni.

vvvvvv

ptislove¢ného urceni ptvodce:
Jboombardovani ameri“€kymi brannymi sil ami

Tato jmennd fraze jest¢ neskyta evidentni hodnotici akt, je pouze deklarovano, Zze
bombardovani je ¢inéno americkymi brannymi silami, bez hodnoticich, dehonestujicich ¢i jinak

manipulativnich ptivlastki.

Az pii kombinaci ptislove¢ného urceni mista a ptivodce je mozno hovofit o evaluacnim

charakteru sdéleni, pfi¢emz je zde naznacen konkrétni posun:

Jboombardovani osvobozenych obl as4®i a mirur

Od obecného tvrzeni jsme se posunuli k obecné personalnimu zkonkrétnéni®2

— nyni jsou
puavodci agrese letci a ne ledajaci, jedna se konkrétné letce a me r .iD@1&i€ je charakter
piivlastkli pfisloveénych urCeni mista, jelikoz az diky nim je nam naznafen kontext

bombardovani. Zavaznost sdéleni neni pfevazné ve skuteCnosti, ze bombardovani méli na

L jdéhowelsvéta zadaji: Ruce pry¢& od Ko Précg[@echy]l.Crehs:k 0s| ov e
Denik Prace, 1950, r. 6, ¢. 194, s. 1
'Korejsky |l id odsuzuj-semmerdlrkiom \‘aeglrietsd |.PeackK[Cachyll &z né | i

Praha: Denik Prace, 1950, r. 6, ¢. 159, s. 2

82 Obecné persondlnim zkonkrétnénim minime zkonkrétnéni, kdy plvodce jiz neni vidén v instituci, ale
Vv naznacené skupiné osob. D¢leni je tedy personalnéjsiho charakteru. Stale se ovSem nepohybujeme na trovni
konkr éensbadal ni h dehozty byto Hosakerto poéhgini dpsazenim konkrétniho jména letce.



svédomi americti letci, u¢in sdéleni tkvi v charakteru bombardovaného teritoria. Jednalo se o
osvobozeméni obma $ b vRomchnm éyaitsteaanou fakt, Ze vojskem byla
bombardovana mista ,,0svobozend* — tedy mista zabrand severokorejskymi a ¢inskymi silami,
tedy oblasti nepritele a faktického agresora. V korejskovalecném narativu méla — dle této
manifestace — severokorejska vojenska c¢innost na tzemi na jih od 38 rovnobézky
,osvobozenecky a sjednotitelsky charakter”. Nejednalo se tedy thlem dobového pohledu o
vojensky akt zaméteny proti jinému statnimu celku, ale o prostfedek sebeurceni a osvobozeni

na Grovni narodni.

Druhym zavaznym poselstvim ve vySe zminéné citaci je charakter druhého pfislove¢ného
uréeni. Nejen, ze se jedna o mé s kteda ,byla bombardovana, ale jednalo se rovnou o mésta
mi r u mi Tedy v dymamice sdéleni je pomoci prostého rozviti piislove¢ného uréeni mista
dvakrat upozornéno na nehumanni akt vojenskych sil: armadou byly ni€eny civilni cile, jez byly

jesté k tomu ,,mi r u mi. Tedywortézi ke dvojité akcentaci.

Jind uziti ptislove¢nych uréeni mista jiz nemusi skytat takto promyslené sdéleni, stac¢i jmenovat

konkrétni mésta, z nichZ je jiz ostatné patrno, ze se jedna o vyhradn¢ civilni cile:
Jbombardovamrd Vonsanu
Joombardovani hl a¥hiho mé&sta Fenjanu

Mistni zkonkrétnéni pak ptedstavuji zejména snahy o zdiraznéni 0 b y v a t ehbraktkree h o

bombardovanych oblasti:
Jbombardovani mBgtegbhaddmdvesni cich
¢1 vicenasobného zdiraznéni negace:

,nal ety na bezbranna korejska mésta a pr

vojensk¥ objekty

Ve vyse uvedené citaci je negovana piinalezitost devastovaného mista k vojenskym oblastem,

pomoci Casového aspektu nikdy nebylya ani ny ni  .nOpdt &2 dochazi k rozviti

BProti vysl ani ame rlidovk demokraciy: orggas Geskodlavenské Gtrargy jlidevé. Praha:
Nakladatelstvi Lidova demokracie, 1950, 1. 6, ¢. 174, s. 2
“Proti vysl ani ame rlidovk demokraciy: orggas Geskodlavenské Gtrargy jlidevé. Praha:

Nakladatelstvi Lidova demokracie, 1950, r. 6, ¢. 174,s. 2

®Hrubé porudeni mezi hidovadethokdacie:@rgip Ceskoslavenské stkanyidyé.iPraha:
Nakladatelstvi Lidova demokracie, 1950, r. 6, ¢. 226, s. 3

%Bar bar s ké Brixd[Cechy]. Praht BeAik Prace, 1950, r. 6, &. 186, s. 1-2

Co



piisloveéného urceni mista adjektivem ze skupiny b e z b r an ny /, m$pektiventedy o v ny

nevojensky ¢ili civilni.

Dynamika sd€leni ndm umoziuje ucinit jesté jeden krok — pienést cil bombardovani oblasti na
obecné personalni uroven. Nize uvedena citace je kombinaci, jakymsi pfechodem, tendenci od

ptislove¢ného urceni mista k ptivlastku neshodnému:

Jboombardovani korejskych mést a vesiHi

(@]
QD

ZavrSeni tendence spatfujeme v pouhém uvedeni piivlastku. Jiz neni nutné uvadét misto, ani

jeh konkrétnéjsi charakter, staci uvést pouze:
Joombardovani koréj ského obyvatelstva

Tato zdanliva primitivni konstrukce (ve srovnani s pfedchozimi) ov§em skryva raz zcela zadany.
Je tdernd a zaroven vsetikajici. Tézist¢ je z mést presunuto na lidské bytosti, beze zminek o
pramyslovych oblastech, jmen mést atd. Zavazny je predevsim fakt bombardovani obyvatel,
Vv uceleném konstruktu svéta tedy neopodstatnény akt zvile. Nejedna se jiz 0 akt pragmaticky
valeény (takovyto charakter by si tento akt nesl pfi upozornéni na mista bombardovani —
predevsim diky strategické roviné tohoto jednani), ale o akt proti lidskosti. Neni bombardovano
s cilem zamezit vojenskym akcim protivnika, nybrz s cilem napachat $kody na civilnim

obyvatelstvu.

Na okraji tematizovani bombardovani se vyskytuje dal$i podtyp devastace — ostielovani.

Nebyva samostatné, jedna se spise o pruvodni jev aktu bombardovani:

Jooombardovani korejskych evwesniack oaz mé g[t...]a noe

pobfeZznich oblasti Kotr%je americkym namof
OvSsem, az v ptipad¢ ostielovani jsou jakoZzto cile uvedeny cile vojenské:
,o0stielovani posic korejské |ido¥%é armady

Nicméné i tato otazka skyta obdobny charakter jako otazkab 0 mb a r dvia:v & n i

%Pol ska vl ada proti aPmeefCecbyk Braha: DerikePrice, €980cri6, EvI94ksdr e j i
Bpandit Nehru odsuzuje masoveé bombRiced@ohy Rraha: Benile r i c ky c b
Prace, 1950, r. 6, ¢. 201, s. 2

¥Siroké lidové masy cel ého sveéta 7Pdédwp¢cliyl PrmharDendk mi r ov é
Prace, 1950, 1. 6, €. 201, s. 2

VAmeri ¢ti i ntKeorrvegnt ioQhpéoh lidipilistyieskoglovenské armady. Praha: Nase vojsko, r.

,8.272,s. 11



Lostielovani pok &jgrgi€tho obyvatel stva v

Problematiku devastace v ptipadé¢ kolokaci zprava zavrSuje devasta¢ni ¢innost na poli pravdy,

kterazto je uskute¢iiovana pomoci pietvaiky a 17i.%? LeZ je prostfedkem zastérky i propagandy:

> s 7

SJ Zi vyrabéné americkou“ propagandou na bé:
odvol a&vani na*®l ez a velkou | ez

Kolokace zprava jsou mnohdy deskriptivniho charakteru se zaméfenim na rozvijeni vojensko-

ekonomickych ptivodct a prostredkd.

Piedné je analyzovan jen a pouze kapitalisticky systém, ktery je smérodatny procelyz ap ad n i

s v. Edpitalisticky systém je definovan svymiz | o &lobows,t r ac he m.Jehoj&dw é z i s Kk
jenahlizenocobyh r  z n € a Arcenssmi Pysopomiéuto, je fakt, Ze cely kapitalisticky

systém je zaméfen primarnéna,,u s kut e novéani amerického zbrojn
6.3.2 Kolokace zleva

Kolokace zleva maji diametralné odlisny charakter, nez je tomu u kolokaci zprava. Vesmeés

kopiruji svou povahou zakladni vyjadieni pivodce i prosttedku agrese, jen jej dale rozvijeji.

Jihokorejsky prezident I Sting-man se tak stava ,,americkou loutkou Li Symanertfi a téz vlada
jizni Koreje je modifikovana adjektivem loutkovy ve vysledné spojeni slov,| out klo& da
j 12 ni®“ Reatoaveazjejednim z nejfrekventovanéjsich slovnich spojeni spojenych s jizni
Koreou, jejimi politiky, arméadou a institucemi. Je to velmi uziteny prostfedek, kterymzto jsou
diskreditovany vedouci vladni instituce jizni Koreje, jelikoz je jim upirdna samostatnost a
suverenita. Jde ostatné o trend naznaceny jiZ v Casti zaobirajici se variantnimi oznacenimi
jihokorejského establishmentu. Nejedna se tedy o nic piekvapivého, jen je zcela pfirozenym

zpiisobem tato tendence umocnovana a gradovana.

Modifikovani podléhaji téZ entity manifestujici politickou moc, at’ se jiz jedna o Americany,

okupac¢ni vladu nebo obecné vyrazy kolonizéator, kapitalista atd. Ameri¢ané jsou hanebni,®

“pravo a spravedl nost Ppae [Celay]. Bsahar Denik®rack t950erj6,..R¥8 (.02 1 i du.

92V textech je mnoZzstvi narazek a explicitnich formulaci usouvztaziujicich devastaci abstrakt (znasilfiovani

pravdy atd.) a roli Ameri¢anti v konstrukci fikéniho svéta. VSechna destruktivni jednani maji povétSinou jediného

referenta, Spojené staty. V souvislosti s touto konkrétni roli je tento fakt tematizovan.

BSiroké lidové masy mierl cdvhéo usrvoedvt ma ndadkepdiyg. jrshkr®endo t 4z k y .
Prace, 1950, 1. 6, ¢. 201, . 2

% Nasledujici ukazky jsou parafrizemi a obecnym shrnutim variantnich slovnich spojeni, z tohoto diivodu
neuvadime bibliograficky idaj. V textech byla na mnohych mistech tematizovana ,hanebnost Ameri¢ani®,
pri¢emz téz analytické prostiedky korpusové analyzy vyhodnotily spojeni ,h a n e b n 0 s t0“ cébmspajeni ¢ a n
S vysokou frekvenci.



100

prchajici,® prezentuji se zlo¢inem!®® a maji imperialistické cile.?** Cinnost okupaéni vlady je

102

v intencich protipravnosti'®? a samotni kapitalisté podnikaji loupezna tazeni.1%

Ani jednou se nestane, Ze by jakakoli instituce piedstavujici politickou moc Zapadu nebo jizni
Koreje byla vykreslena v pozitivnim svétle. Vzdy se jedna o dehonestujici vyrazy. Zdrcujici

kritice neuSly ani vyvody mezindrodnich instituci, pfedev§im prostfednictvim zminky o

,Nezakonné pfijaté reéizotedujicin rdRaovdny o Jhaneddyacdht i

(o]

zl oCinech amer‘ickych i mperialistu

Charakter valky a armady kopiruje predeslé tendence uzivajici jako modifikator dehonestujici

vyrazivo. Je obecné fe¢ 0,z 1 o Ci nné G trootzndér ceali c(Bwanmmgtkuems k é

ar mgdyel i ds k ém“ybeadsetnii a‘tvrail kwal c e

Trend nastoleny pii praci s obecnym terminem valka nasleduji i manifestace prosttedku jako:
Silené bdodmbardovani
Snel ibdosnkbéar ‘govani
Jboesti dlni, nejsuroveéjsSi prostfiedek

Velmi oblibenym denominalnim adjektivem je n e | i, dog kegla jasné podtrhuje zcela
nehumanni charakter agresora. Nejen, Ze je tento vyraz Casto a s oblibou pouzivan jak pro
puvodce agrese i prostiedek, je ¢asto v syntagmatickém vztahu k vyrazu b e s t. Bu@l [jsou i

oba dva vyrazy pfitomny, nebo je zminén alespon jeden z nich.

Popisujeme-li prostfedek agrese, nesmime zapomenout na jeden z emblematickych prostiedkt
poukazujicich na nehumannost agresora: hmyz Pokud je dal rozvijen adjektivni kolokaci zleva,

jedna se predevsim o adjektivan a k a?*emo/r d% y

Vratime-li se zpét k ptivodci agrese a zamétime-li se na slovni spojeni s apelativnim jadrem,
vyjdou nam souslovitypu:k r vavy zl oc¢in, zIlo€inné cilae,
Vvneposledni fadé o br oda | ap o n s kArnkrdané michaji \t Karejii vghmdné

% Dalgim frekventovanym slovnim spojenim bylo spojeni,,pr chaj i c i Ameri ¢ané

100 pokud 3lo o zloginy, bylo takika nutnosti uvést, Ze se jednalo konkrétné 0,z | oy&ime r i“¢ an

101 Dlezitym odhalenim v textech byvaji v textech zminky o ,imperialisticky c¢ chi ch Aameriky.

102 Jakdkoliv spravni ¢innost Ameri¢anii je pak charakterizovana coby ,pr ot i pr avni ¢innost
v &dy

103 Vojenské a civilni ukony kapitalistii pak nejsou pojimany v intencich neevalua¢nich, ale jsou tematizovany
coby,l ouped hkeandi ttal i st 0

104 TéméF vSechny zminky o hmyzu jsou ve spojeni vyrazii ,,n a k a‘“Zag mmyZ
195 Neni-li,,h my z n &, je alegpenn,Morow" .

spr

ame



zverstva, jako jsou vrazdy, coz z nich Cini vrahy. A jako by to nestacilo, tato podstata je

akcentovana rozvijenim jiz tak silného vyraziva, protoze Ameri¢ané,j enom pr o. zok vr

6.3.3 pravoleva kolokace
Svym charakterem se jednd o pouze prokreslenéjsi ptipady predestiené vyse, typologicky pak

zejména 0 objekty rozvité zaroven privlastkem shodnym i
neshodnym/piedmétem/prislovecnym uréenim/piisudkem jmennym se sponou.
Napriklad:

(o]

Jhlad americkych mog¢fpand je tak nenasyt ny

Jorutnddltniak na své<“®vropské poddané

Jnesmyslnému ni“¢g®ni mést a vesnic
,hejniz8i | z2i vyrabéné amer®ckou propagan
,Zbésil é bombardovani pokojého civilniho

,barbarskému zabijen¥ bezbrannych Zen a d

N«
—_

,Zneu vani OSN pe i mperialistické cile

enou reakci amermifdkm@mimonopol istd

=

»w I 0Z 2 U

Tento typ jsme vyc€lenili zeyjména proto, ze po odtrzeni pravé kolokace pozbyva fraze z velké
¢asti svého vyznamu. V pravé Casti je Casto podan divod ¢i cil pro levou kolokaci. Zaporny
vyznam je dale umocniovan, akcentovan, vyzdvihovan. Nejpropracovanéji ovSem pisobi

modifikace pomoci véty vedlejsi.

WO ¢ j i Irdovi mbwny. Praha: Svaz deskoslovenskych spisovateldl, 6.8.1950, ro€. 58, €. 183, s. 3

WrO¢ j i Irdovi mbwny. Praha: Svaz deskoslovenskych spisovateld, 6.8.1950, ro€. 58, €. 183, s. 3

108 Rudé pravo. Ustiedni organ Komunistické strany Ceskoslovenska. Praha: 4.8.1950, ro¢. 30 — 31, &. 183, 5. 2
WKor ea v ¢ .dideénavinyd fraBasSvaz Ceskoslovenskych spisovateltl, 28.6.1950. ro&. 58, €. 150, s. 3
Wzastavte z| &dieji! Nasopravda @rgarkkajského vedeni KSC. Zlin: Okresni vedeni KSC ve
Zling, 9.9.1950, ¢. 36, s. 8:

Wzastavt e z| &dreji Nmopmvda @rdarkkmjského vedeni KSC. Zlin: Okresni vedeni KSC ve
Zling, 9.9.1950, ¢. 36, s. 8:

Wz7zastavt e z| &dreji Nmopmvda @rdgarkkmjského vedeni KSC. Zlin: Okresni vedeni KSC ve
Zling, 9.9.1950, ¢. 36, s. 8

Wyvitézna politika mir.Lidoa nownigy.ZPiala:&vanseskodlovesskyah bpisopareld, ¢ e
1.7.1951. ro€. 59, €. 154, s. 4



7 SYNTAKTICKA VALENCE

7.1 modifikace vétou vedle;jsi
Modifikace vétou vedlejsi predstavuje prakticky nejsdilnéjsi prostfedek rozviti, jez zaroven

nezahlcuje vétnou konstrukei mnozstvim aspektli, ¢imz by se stal text hife Citelnym, a tedy
nepiehlednym. Jelikoz se jednad o texty siln¢€ politicky angazované, predpoklada se u nich
ostatn¢ udernost, jasnost sdéleni. Jednim z prostiedkli idernosti mtize byt piehledné rozviti
hlavni véty vétou podiadnou, ¢imz se piehledné poskytnou potfebné rozsiiujici informace, aniz
by byla véta tidici pfehlcena piebytecnymi informacemi, jez by zkomplikovaly a znesnadnily

recepci vysledného textu.

Zde predkladame tfi ptiklady rozviti vétného ¢lenu véty fidici vedlejsi vétou:

,Za americkych naletd, které zabije¥y i K

soombardovani, prFi kterén umiraji nevinné

~Ja Ameri kadl &teyBAuldibv cel a pl ¢e¢iena, t akrf k
Ve vSech ptipadech by byla konstrukce bez uziti véty vedlejsi velmi neefektivni:

*2a americkych naletlO zabijejicich i korej

*pombardovani mevusobyw¢hcdésimra Zen,

*Ta Ameri ka schopnéda hubit cela plemena, tz¢

Pti transformaci vét doslo k rozmélnéni celého slovniho spojeni. Pti pivodnim rozloZeni textu
je dynamika jasna: nejprve je upozorn€no na jev a ten je nasledné rozvinut. Tim neztraci dikce
na své udernosti. VSechny tfi hypotetick¢é konstrukce tedy demonstruji nepfirozenost a
neefektivitu zahlceni rozvitim vétn&Clenskym v radmei publicistického stylu. Mnohem
pfirozenéji plsobi jednoduché konstrukce véty hlavni a véty vedlejsi se zcela jasnou zavislosti
danou vazebnymi prosttedky, nez prehlcend a neptehlednéd syntaktickd struktura mijejici se

svym ucinem.

114 Literarni noviny. Praha: Svaz ¢eskoslovenskych spisovateld, 29.3.1952, . 1, &. 8, s. 1
W7astavt e z| &dreji Nmopmvda @rdarkkmjského vedeni KSC. Zlin: Okresni vedeni KSC ve
Zling, 9.9.1950, ¢. 36, s. 8

116 Literarni noviny. Praha: Svaz ¢eskoslovenskych spisovateld, 29.3.1952,r. 1, &. 8, s. 1



7.2 verbalni fraze
V této casti bude predestiena dulezitost uziti verbalnich frazi v procesu deskripce

Ciniteld/prozivatell. Jedna se o velmi dynamicky prostfedek, jenz sam svou povahou graduje
uzité verbalni Casti fraze. Posileni principu dynamic¢nosti a zpiehlednéni akcentu jeho
prezentaci v predikatové Casti zptehlediiuje celkovou vystavbu promluv. Jednd se bud’ o

samostatnou vétu hlavni, nebo o paratakticky spojené véty.

Zde nékolik piikladi:
/agresoii/ ,pot FROVUET.ZMRABI | DuMyvravduj i“aobyvatel si
,neust ale ustupuji““ na vSech Usecich front)

Analyzou téchto zvolenych piikladl si demonstrujeme ptiblizny pribeh argumentace texti: je
vysvétleno, jaké maji agresofi pohnutky, co provadéji a za uziti jakych prostiedkli. Nakonec
vSak vZdy nasleduje ujisténi ctenafe o neuspéchu snah agresora.

7.2.1 akt agrese v syntaktické valenci

V prvni ¢asti této kapitoly se zamé&fime na zplisob vyjadieni aktu agrese. Je to velmi dulezity
bod v ramci budovani fikéniho svéta, jelikoz jde o akt dynamismu, ktery katalyzuje vSechny
ostatni oblasti a zaroven je pfeddefinovava. Dava jim totiz svym vlastnim charakterem tvar.
Jedna se svym zplsobem o tautologii, jelikoz katalyzator dava tvar svym rezultatim, zaroven

vSak rezultaty spoluutvaieji celkovy obraz svého katalyzatoru.

17

Aktem agrese je VnaSem pojeti nejen jakakoliv zbram, !’ ale i jakakoliv &innost, uziti

prostfedku ekonomického:!18

, ..pridmysl ové podniky ardboy jpasonmnphgchpfiel

rukouamer i ckych i mpneanoavia skilli kaa Loid pSryond dv al a

uziti médii a mezinarodnich instituci:

17 Do této kategorie zahrnujeme jak referovani o jiz pouZitych zbranich, tak i jejich anticipaci, ptedjimant.

18 WINTER, Kamil. Amer i ck& agrese v Koreji: projev pifednesen
organi saci v Pr az e. Pdiha:eNas& vjsko, B980r M &. riVojansko-p@itielh knihovna

velitelského sboru; ro€. 2. sv. 17, s.11. Zde je velmi zajimavé propojeni dvou donedavna soupeficich stran.

Japonsko a USA, nesmifitelni rivalové v pritbéhu 2. svétové valky, si nyni podéavaji ruce. Jejich pupecni $ittirou se

staly ekonomické prosttedky, potazmo kapital obecné. Timto se v jediné vété dostanou okupacni sily USA na

roven Japonsku a jeho bezmala Ctyficetileté okupaci. TéZ zminka o I Sting-manovi zde ma své opodstatnéni. Jeho

prostfednictvim se politicka elita jizni Koreje dostava do ,.elitni* spolecnosti Japoncti a USA.



7

, ...2a takovéto zamérné zaujatosti, jestl i

OSN) chybi nejzakladnéj sSi objekpgrn vji ¢ dn &av &
korejskeobidtkkéwm vyboru“e stane pustou

¢i jazyka samotného s cilem nabyti pfevahy nad protivnikem. Jak zbran je zde uzita lez,

120

rozkaz,*=” prohlaseni nebo pomluva:

LNas ameri ¢ti O0tocnici riporadies] ene zas tzd a&ii In

intrikami dostuidnk oploirvadicnoe bsyi budouonbstil?n am p o ¢
Zcela necekané a zna¢né invencné potom plisobi pouziti voleb coby zbran¢ nepfitele:

» M i Zni casti, okupované Azowrvi Emanvyguy Heher

znameni té&¥%oru volby.

Volby nejsou projevem svobodné ville a manifestem demokracie, ale nastrojem teroru. Vyznam
pojmu volby s jeho konotacemi je obracen: od svobody k vnucenému, od vlastni suverenity

k stavu podiizenosti.

Jako zastfesujici ovSem povazujeme samotné tematizovani pojmu agrese v textu. Jedna se o

explicitni formulace zna¢né dokreslujici dosavadni kolorit prostfedkii. Rozebirani tohoto pojmu

celou problematiku zastfesuje a vpravdé interpretuje.?®

W7val ného s hr oPméICdcyh Praha®I3eNk Prace, 1951, r. 7, & 254, s. 2. V ramci instituci
pojimame téz mezinarodni smlouvy, dohody, vysledky prace riznych komisi a jiné. Tento prostfedek je velmi
dilezity, jelikoz vjehoz intenci zde mame precedent predjimaného, vuci kterému je implikace nutnych
preventivnich snah o zabranéni tomuto predjimanému vyvoji. Pokud ovSem selzou mechanismy prevence, dochazi
ke katastrofe.

2sily miru rozddva dhylUpaetwavkgal americky prezident
a namofnipmdgiolfeml|lk synmanovského 0t oku.

213 s ou h or § iPrace [€dhy]nPaalea:i Dentk Brace, 1951, 1.7, &. 62, 5. 2

12 WINTER, Kamil. Ameri ck& agrese v Koreji: projev pfednesen
organisaci v Pr az e. Pdiha:eNas@ wjsko, B980r 3u &. riVojensko-bditielh knihovna

velitelského sboru; roc. 2. sv. 17.,s. 8

22 Na cest & a g Bbersnérodna bezpedndstk ytrnactidenik Sboru nérodni bezpe¢nosti. Praha:

Ministerstvo vnitra, 1950, ¢. 15-16,s. 203: ,,../USA/p¥f i pravuji nové akty agrese, Vy
pozménily zemi ve vojensky té&abor .."
WINTER, Kamil. Amer i cka agrese v Koreji: projev pfedneseny n:

v Praze dne 2 Praha: Na® vojske,1960e31 4. YoferBko-politicka knihovna velitelského sboru;
ro¢. 2.sv. 17.,s. 8:

. .0dhl asovahovaeuagr dsiumaako ,policejni akci Spojenych
déti, generdalu McArthurovi, vlajku Spoj enyAmbéicka ar od?l,
agrese v Koreji, s. 16),

. --president Tr umaalny mv yshv éaitsemh  @tfeewdf emou agr esi a posl
demokratické k,erejskeé republice

» .ameri cti imperiavalpé&i mémd) i obdwi2én@mavikoku



Neodmyslitelnou podkategorii agrese je fenomén at 0 mo v é. Tentb dreh ni®cného
prostfedku je znacné signifikantni. Svym zptisobem totiz anticipuje pozd¢jsi politiku svétovych
supervelmoci, které se pravé hrozbou uziti atomové bomby navzajem drzely v Sachu po dobu

nasledujici studené valky.

Jiz nyni atomova bomba plni funkci zastraSovaci. Je explicitn€ zminéna:, Neni t omu davn
ameri ¢ti imperialisté pfestali vyhatonowyat | i
bombou, kterou chteéli hovddj nhi prevoj brdopepmhkdé

a ¢inskym dé&brovol ni kadm.

Je zde latentné odkazovéano na disproporcnost val¢icich stran. Na jedné je korejsky lidove
demokraticky stat disponujici lidskym kapitdlem a konvenénimi zbranémi, na druhé stran¢ jsou
Spojené staty s zolikem v rukavu v podobé apokalyptické zbrang. Zaroven zde pretrvavaji
pochyby na strané uto¢nika o regulérnosti, ¢i opodstatnénosti uziti tohoto prostiedku. Tato
problematika ovS§em neni dale tematizovana, nicméné byva upozornovano na skutecnost, ze i
y ..S0VEétsky svaz mada rovnéz atomovou zbran, al

obranu své viasti proti amer i ckplmué azfbrresjoir u,

Mimo uziti takto fatalni zbran€ je zde referovano i o konvencnéjsich prosttedcich, jak jsme jiz
zminili v pfedchozich Castech prace, predevSim v Castech zabyvajicich se bombardovanim.
Samotnou kapitolou zlstavaji zminky o americké armad¢ obecné, kterouzto pojimame v ramci

prostfedkt kolektivnich.?®
Velmi vymluvné je zde oteviena problematika americké okupacni spravy, tedy instituce:

.,..0kol em této komi se kryt a zamaskovat \
okupacni vl ady na UGzemi Koreje a bréanit

z e mé.

Od konkrétnich prostiedkl se propracovavame k ¢im dal abstraktn&j$im hrozbam, coz usti

v konec¢né absolutizovani a v popis obecné situace, vSeobecné nalady lidu a charakteru vlady:

2Snejveétsim rozhofc¢enim @mmetr e <kyjcd mRovmptelsttsibldci t 6 ar st v
demokratti ¢eskych. Brno: J. Opletal, 1952, r. 68, ¢. 67, s. 1

Snejveétd8im rozhofcéenim protestuj e mRovngstr Iisttsocidlnfclar bar st v
demokratti ¢eskych. Brno: J. Opletal, 1952, 1. 68, €. 67, s. 1:

126 K olektivnimi prosttedky minime pravé instituce jako americkd arméda, americka vlada, americky parlament,

americka okupaéni sprava atd.

27 WINTER, Kamil. Ameri ck& agrese v Koreji: projev opiyecdhnesen
organi saci v Pr az e. Pdiha:eNase vdjsko, B980r 3u 6. riVojansko-p@itielh knihovna

velitelského sboru; ro¢. 2. sv. 17,5. 9



,Zatimevermich Castech zemé se hned po o

narodni svtyabloa ygpizdlvacasti podrakenui ckau éd
kol aborant ského, protektoratniho aparéatu
samostatné rozhodovani o] dal Sich osudec
jihokorejské navooemi jeypody c&ijnni sKat , S
nadsili, ukrutnosti a zloc¢inl, péachanych
nafek | idd® ze zal avra.

Ostatné, akt agrese spolu ve své nejexcitovanéjsi forme je roven utoku na ty nejvice bezmocné:

,Konference na obranu déti, kde vznesl a st
vKoreji od zacatku valky do | onského jar a

300 tisic nevin®ych korejskych deéti.*“

V kontextu liceni pachaného bezpravi na détech je misty uzito velmi ne¢ekaného protikladu

formy a obsahu:

A kdyz se vitr tfebas jenom sl abounce op

zac¢nou vypraveét o mal ém korejskeéesm dévcatk

Je zde zcela védomé uzito vysoce poetizovaného jazyka, jelikoz diky explicitnimu nepoméru

formy a obsahu je docilen nevSedni a emotivni u¢in sdéleného.

7.2.2 implikovani slabosti agresora a reakce ,,tabora miru‘
V této Casti se zamétime na jednoduchy rétoricky prostfedek, na implikovani slabosti protivnika.

Timto prostiedkem je soupefici strana umenSena, dehonestovana. VedlejSim (a¢ kyZenym)
produktem tohoto prosttedku je nadfazeni vlastni strany nad oponenta. Jinymi slovy,

tematizovanim oponentovy slabosti vyzdvihneme kvality strany vlastni.
Efektu umenseni dochazi v nékolika krocich. Nejprve je vykreslena zoufal4 situace®

poté valecnd nedostatecnost ve srovnani se silami ,,tdbora miru:*

128 Korejsky lid zvitézi nad imperialistickymi Gto¢niky. Rovnost: list socialnich demokratii ¢eskych. Brno: J.

Opletal, 1951, 1. 67, ¢. 148,s.7

29Mf r Gt o ¢ Novawlasta.\Prahb: Mona, 1953, ¢. 21,s. 3

BOMand | on dNew vlaktav Reaha: Mona, 1953, ¢. 5, s. 8-9

131 ExplicitngjivizK d 0z n e mo Z i Kojej& Rayriost: Ist&dtidlnicly demokrath Eeskych. Brno: J. Opletal,
1953,1r.69,¢8.42,s.5:,Mi | i onaf i a miliardafri, ktefi jsou u vesla \
pfedemi a pfriméfim, které by znamenad o snizeni jejich



,Americka | etadla jsou kazdodenné sesttfel

azem¥m. “

, .pOlddviék & k-éphod isttigktau mi ru a-jpé dtetlsoduj meizip

rozpoutani nové valky a odpovi®ia nejzivotneéj

¢imz se vale¢nému snazeni Spojenych statii nedostava kyzeného efektu. >4

V piedeslych vyrocich je obsaZzena politika, kterou jsme pracovné nazvali jednotou kodporu.

Prave akcentaci jednoty a jejim kategorickym imperativem je nazna¢ena moznost odporu vici

nepriteli. Je nam zde podsouvano, Ze jen ve sjednoceni je mozno bojovat viici agresorovi. Tento
princip by nebyl ni¢im novym, avSak v kontextu feCeného dostava novy vyznam y jen

realizace v ramci hnuti obranct miru, tedy v ramci zemi sovétského bloku. Timto logickym
krokem jsme si dali do rovnitka pojmy 0 b r & n c &s onvi értok K tghotduhlu pohledu

byl utok agresora v kone¢ném disledku nezbytnym katalyzatorem sjednocujicich procesi.

7.2.3 Charakter aspektu ,,americky*
V névaznosti na predchozi ¢ast zde nyni pojedname o kvalitich * protistrany. Jelikoz

kategorizace probiha na nckolika Urovnich, nastinime si nékolik podstatnych momenti

v gradujici posloupnosti:

a) Odhaleni sebe sama coby narusitele miru a udrzovatele nesouladu
b) odhaleni sebe sama coby pokracovatele nacistickych a fasistickych tendenci

c) odhaleni sebe sama coby entity apriori amoralni.

Z hlediska nasi konstrukce je diilezité jiz samotné formulovani ivodniho ptikladu:

12 WINTER, Kamil. Ameri ck& agrese v Koreji: projev pfednesen

organisaci v Pr az e. Pdiha:eNas& wjsko, B980r 30 &. r'iVojensko-bditkelh knihovna
velitelského sboru; ro¢. 2. sv. 17.

BTyden ve sveété: Znov.C&tanhird: jydenkiKrajskéhd wytirn Kommistipké stramyé ¥ |

Ceskoslovenska v Liberci. Liberec: KV KSC, 1953, &. 17, 5.7

133 Ameri¢ané jsou nahliZeni coby piivodci nesouladu ve svété, vizMi r ('t o ¢ Novanviasta.\Prahh: Maona,
1953, ¢. 21, s. 3: ,,Ze svéta bude odstranéno jedno ohnisko pozaru, ktery jeho striijci, americti imperialisté, hrozili
roz$ifit i na jiné oblasti,*

zamezuji mirovému feSeni, vizL i sy n man s t Gesta eniruntgdenik KréjskhéBo.vyboru Komunistické
strany Ceskoslovenska v Liberci. Liberec: KV KSC, ro¢. 1953,¢.29,s.7:,J ak dl ouho jedt &
oddal ovat wuzHovei?éeni pfiméfi v

Cimz se sami zahangji do kouta, vizKj e d n an i  Boreji. Priceri€cEhy]. Praha: Denik Prace, 1951, 1. 7,
¢.193,s.2:,... akékoli dal i prGtahy a svévolnosti ze

135 Ve smyslu kategorizace.

hodl &

strany

i



,Ameri ¢cti wvalecni Stvaci se snazil. zastt
vli aj kou OSN. AvsSak cel ému sveétu ¢eme znéadmo,
korejského konfliktu usilovné vyHlPedaval.i

Do hry se nam dostalo nékolik vyraziijakoz ast f i t,yalkce ¢ §yi s ¥a vvaych |, e ddéawan
zami.viklue € ndep 8§ t v A & i @arddv aktivné v y h | agjak@ukoliz a mi n k u
pro utok, avsak toto je zieimé c e | é mu sv et u

ZastieSenim protimirovych snah je ostatné samotna aktivni ucast na obstrukci mirovych jednani

a konferenci:

WVl dada USA vsSak zamérné prosazuje tuto ne

by musela skohHeEit neluspéchem

Duvodem pro naruSovani mirovych snah je pak pfedevsim charakter americkostikonkrétné jeji

role v nastupnictvi nacismu a fasismu:

... 0Zzhodny boj proti americkému i mperiali
tentyizt enepifktery také na nasSich zapadni ch
rozpout 4mvir oopdd kydd&vvad do rukou zbrané naci
némeckym hrdjl effieecimpomdyi smohl mapaéddiFauté

Sovétskyzemézl i dav® demokr aci e

Americky imperialismus vyuziva sluzeb vale¢nych zlocincii druhé svétové valky, skrze vlastni
struktury vyuZziva jejich potencial a tim se stava jejich pokracovatelem. Valka je ostatné stale

celosvétovym fenoménem, jedna se stalleot € maep I pie¢dealugceiho globalni nebezpedi.

Amerika neni pouze pasivnim piijemcem totalitnim ideologii, je téZ jejich aktivnim Sifitelem.
Korejska valka je nastinéna jako pouhé koleCko v soukoli aktu americké imperialistické

rozpinavosti, jejiz koncepce zcela urCuje ¢iny americké administrativy a armady. Potfeba

rozpinavosti a neustalého konfliktu je dana ,,...pr ot o, Ze amer i cKokji monopc
boji... V&oirejakdy dDéamrdhzorzl tzybjrio.] em ivkKérdgi kone
by odhalil vp I né Si 7 i jpeogliicthi cpeo rDdazlknué hw Vychodu, zZ

B¥Hr di nov é b oBiekldd Vsevblod Kat ia Ebjn&k Koznar. Vydani prvni. Praha: Nase vojsko, 1952.

112 stran, 12 necislovanych listd obrazovych ptiloh. Hrdinové valek a revoluci; svazek 3., s. 10-11

BPrhl edné 0 KRbvaost: Yist sdctalaich demdkréiti ceskych. Brno: J. Opletal, 1953, r. 69, &. 72, s.

5

138 HEJZLAR, Zdengk a HODINOVA-SPURNA, Anezka. Hr di nové korej ské mlvalidhieZe v b«
Praha: Ustfedni vybor Ceskoslovenského svazu mladeze, 1951. 23 stran, s. 2-3



7 o

osvobozenecky boj asijskych néarodu, sl ovem,
dopi“édu
Jednota imperialistického bloku je ovSem jevem zcela nespolehlivym, k némuz dochazi pouze,

shoduji-li se zajmy jednotlivych kapitalistickych solitéra:

s .- ..Ne vSechny kapitalistdtne&gpi vimadynasodn

politiku dobrodruzstvi 4 nacistického , mi

S védomim tohoto prizmatu je liceni dobové mezinarodni situace poznamenano vidinou konce

a izolovanosti:

~

., .20l dakl at uz americkych npdmi ckéemn dstkrya
pfed neodvrd nym koncem

Jez vrcholi v gestu sjednoceni s némeckym nacismem, ideologii faSismu a japonského

imperialismu:242
, V JKioZrmeiji vypukla partyzanska valka [ ..]
okupantldm, a proti japonskym a jihokorejs

a postavena do pol%¥ americkymi okupanty

Naprostou sublimaci spatfujeme piedevsim v tematizovani Spojenych statl jako nejvétsiho zla
svétového spolecenstvi a priori amoralnim ptistupem k lidu, prostfedkim a svétu obecné.

Bytostné zlo je dano z¢asti imperialistickym charakterem:

, ..def i msitcad ypadner i ckého i mperialismu, Kkter
nadarodd..ani nej krutéj si zvérstva, bombar

hromadné vrazdy vsak nemdtffou zlomit vali

| j synman s (Céthneiru: tydenikKmjékéh@vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska v Liberci.
Liberec: KV KSC, ro¢. 1953, ¢. 29,s. 7

Wproti politi c e Prfce[Oevhy.Rraha: Denik Prasey185V, 01, & 193, s. 2

MIMi r Gt o ¢ Novawlasta.\Prahb: Mona, 1953, ¢. 21,s. 3

12 Dochazi tedy k pausalizovani a zahrnovéni nékolika stati do jedné mnoziny. Déje se tak fakticky spojenim

nefddného déni, duchovni otec vSech Spatnosti. Hitlerovsky ¢i faSisticky se stdvd pouhym kategorizacnim

prostfedkem, floskuli, a hlavni ulohu postavy piedstavuje jiz jen a pouze Amerika.

143 WINTER, Kamil. Ameri ck& agrese v Koreji: projewmapdeydanlrsen
organi saci v Pr az e. Pdiha:eNas€ vdjsko, B980r 3u &. riVojansko-p@itielh knihovna

velitelského sboru; ro¢. 2. sv. 17,s. 9

YHr di nov é b oBiekldd Vsevblod Kato la Ebjn&k Koznar. Vydani prvni. Praha: Nase vojsko, 1952.

112 stran, 12 necislovanych listl obrazovych piiloh. Hrdinové valek a revoluci; svazek 3, s. 13



jez je vyusténim kapitalistické podstaty USA:

s.dbychom prohl édli podvodnou hramé&apchkami :
novodobym i mperialismem, kterym he vSech
mr avnost a |lidskost. Bezohl edné ni i mi | i

kterych pilaoonyalpy bimgchémidkblaku

Kapitalismus neni ov§em pouhym abstraktnim pojmem na Grovni politického smérovani celého
statniho aparatu, nybrz je nedélitelnou soucasti lidskych osobnosti na tirovni zcela personalni a

vpravdé interni:

Jsou radcganki cshZz nemlze rozkvést ni c, proto?z

neroste*146

Ve vySe zminénych promluvach je Amerika/USA vykreslena jako problémovy faktor svétoveé
spole¢nosti. NaruSuje mir, obstruuje jednani o pfiméfi, pokracuje ve §lépéjich hitlerovského
Némecka, pricemz toto jednani vyveéra z primdrni orientace na zisk, v rdmci niz dochazi
k amoralnim ¢iniim. Cely svét se tak stava kolbistém uskuteciovani svétovladnych plant, na

jejichz pozadi jsou zaslapdvana primarni lidské prava a svobody.

Y5 PULTR, Alois. Hr d i n n &l. vigdoPraka:aOrbis, 1953. 32, [3] s. Edice prednasek pro osvétové besedy; Sv.
87,s.32
M7 r Gt o ¢ Novawlasta.\Prahh: Kona, 1953, ¢. 21,s. 3



8 CASOPROSTOR/PARAMETRY FIKCNIHO SVETA

8.1 prostor
Nastinéni parametrd svéta probiha dle jednotného mustru, na pozicich vyznaénych z hlediska

budovani textu. Jsou-li texty soucastmi sbirek ¢i sbornikd, stava se tak v pfedmluvach a
castecné v doslovech, byt’ ty jsou mnohdy vénovany shrnuti poznatki nebo vyhledim (tedy
deskribuji a anticipuji). Jedna-li se o samostatné clanky, basn¢, obecné samostatnéji pojimané
texty, jsou vyznacnymi ¢astmi minény uvodni véty ¢i odstavce. Autofi maji potfebu oddélit
predpoklady a z nich vyplyvajici vychodiska. Své texty zcela jasn€ strukturuji, davaji si zalezet
na piehlednosti.’*’ Jasné formulované soudy a pichledné ¢lenéni buduje dojem védeckého
piistupu. Prezentované je predkladano coby fakta, nikoli sled dojmti a ivah nad nimi. Texty se
prezentuji jako analyzy anebo studie, osobuji si védeckou objektivnost, ,,védeckost™ a z ni
vyplyvajici kone¢nou platnost.

Systematic¢nost je dalezitym prvkem komponovanych textll, je moZzno pfistupovat k ¢astem
jako k dil¢im problematikam. Nejsme jako Ctenafi zahlceni masou textu, ktery si teprve zada
zpracovani a predpoklada kritické cteni. Texty se rozpadaji v teze a argumenty cClenéné

s velkym smyslem pro piehlednost.!4®

v

Problematiku casoprostoru a relaci, kviili roztfi§ténosti a parcialnosti promluv a explicitni

h,149

netematizaci, rozebirdme pfedevs§im z publikaci sbirkovych, ¢i kompilacnic praveé kvili

Wyizelanek Korej sky |id zviteézi Rembst: listsgiélmich denakrstlt cesleydhy mi at o

Brno: J. Opletal, 1951, r. 67, &. 148, s. 7, jeZ je vyhrocenou manifestaci tohoto tvrzeni. Clanek je prehledné

rozélenén na nékolik tematicky uzavienych &asti, jmenovité Korea — per |l a D&l ného Vychodu
osvoboditel é a amediistyinmakopakyi teAmeri Pkow€€ neodesd|
pfipravovkdraejvia,l kAamevrKorejilka®&o rzesa& r s u o & K podobnb strilitriingdu Elenéni

dochazi v ptipadé delsich ¢lankt, u jinych se autofi spokojili se strukturovanim textu odstavct tematizujicich

rozli¢né problematiky.

148 V/ této posledni ¢asti prace se opirame piedev$im o sbirkové texty Ameli ¢ k & aKprejieaKereabojuje za
svobodujelikoz je zde diky v&t§imu rozsahu tematizovano $iroké spektrum relaci, pfiéemz zpuisob, rozsah a obsah

tematizaci koresponduje jakozto vzorovy piiklad s ostatnimi texty tvoficimi tak bohaté propojeny intertext.

149 Jedna se predevsim o publikace:

WINTER, Kami. Amer i ck4d agrese v Koreji: projev pfedneseny n
organi saci v Pr az erald:Nae v@sRo, 1950. 81rs.WejemskoepolificRa krBhovna

velitelského sboru; ro¢. 2. sv. 177A me r i ¢ k 4Koeejg praey predmeseny na protestnim shromazdéni

masovych organisaci v Praze dne 20. cervence 1950

Korea bojuje za svobodiraha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16.

PULTR, Alois. Hr d i n n &1. Wd PrabaaOrbis, 1953. 32, [3] s. Edice pfednasek pro osvétové besedy; Sv.

87.

Hr di nov é b oPfekiad Vsevdlod Bato & Zbyinék Koznar. Vydani prvni. Praha: NaSe vojsko, 1952. 112

stran, 12 necislovanych listi obrazovych pfiloh. Hrdinové valek a revoluci; svazek 3.

HEJZLAR, Zden¢k a HODINOVA-SPURNA, Anezka. Hr di nové korej ské mlédid?2e v bo
Praha: Usttedni vybor Ceskoslovenského svazu mladeze, 1951. 23 stran



kohezi a védomé praci s Casoprostorem. Dil¢i ¢lanky pak z nazna¢eného systému nevybocuji a

tim ho dotvrzuji.

Svét jako takovy je zcela explicitné pojmenovan jako svét valecny. Tento akcent je stézejnim
predpokladem. Odehrava se zde valka na mnoha frontach, na riznych trovnich a v ramci
mnoha struktur. Tato mnohacetna valecnost umociiuje apokalypti¢nost popisovaného
konfliktu.'® Viechna d&jinna dynamika vede pravé k této valce,™! a pravé béhem ni jsou
kone¢né konfrontovani skutecni déjinni hybatelé. Nejedna se o boj narodu proti narodu, nejedna
se 0 boj zdjmové skupiny proti skuping jiné, tatam jsou vSechna zavadéjici zastupna oznaceni,
je naplno feceno, Ze se jedna se o boj dobra a zla, o boj dvou zcela rozdilnych svétonazori. >

Tento boj je predestien jako odveky,™? jedna se o princip dynamiky, svého druhu eschatologie.

Ve 1 vede v koneéném disledku k sebeuvédoméni a naslednému osvobozeni délnické
tfidy.'®® V kazdé dobé, kazdym novym pokusem, kazdym dal§im krokem na cesté k nabyti
suverenity se po Castech uskuteciiuje jeji povzneseni. Takto pojimané d¢jiny jsou déjinami

valky. Slovy Patocky: ,Hl edi sko mir u, Zivota a dne neméa k

B0DINER,Dan.Por oz umeét dv.d o BédantDK $Centrumerd studium demokracie a kultury),

2010, s 160: ,,V Pchjongjangu a Soulu ovSem proti sob¢ stily svétonazorové znepiatelené rezimy, které
nevynechaly jedinou pfilezitost k prohlasenim, Ze chtéji sjednoceni zemé dosahnout zni¢enim druhé strany.*
BISCHMITT,Car.Poj em politicéna: oexa gert [Pilnd Qdks Yophbc&d imi u v
vyd. Praha: OIKOYMENH, 2013. 124 s. Knihovna novovéké tradice a soucasnosti; sv. 51, s 36: /Valka jako/

SNejextrémneéejsi politicky prostfedek demonszglljad mozri
jakékol i politické pifedstavy, a jelpdetousmgsédlonel edri
je alespon“<redl né mozné

I

2SCHMITT,Car.Poj em politidéna: text z r . .Pil@adQtakas Voghdc2d ml uv ou
vyd. Praha: OIKOYMENH, 2013. 124 s. Knihovna novovéké tradice a soucasnosti; sv. 51,s37: ,VAl ka se pak

vzidy odehrav@defonmbuvwvégdposl ddhdbveadbvhlykyi gdsbuapak nt
intenzivni mi neliespymkyr apujot oheanioaneg politicna, mu ¢
vmor alnich i dal §imcéh &k ant eelgiod s k & hman sutéri nm,t jzez musi byt
zni ¢eno; neni to tedy uz jenymdphirtasmli,c“ktery musi byt
B PATOCKA,Jan.Kaci F sk & e s ej. % opavyd Prdhao GIKOYMENHRE7]. 13Hs. Oikimené;
sv.136,s.115:, V&4l ka jako prostfedek Si“by, jak se uvolnit, ne
4 PATOCKA,Jan.Kaci F sk é e s ej 3 opnvyd Prdhao GIKOYMENHQE7]. 13 5. Oikimené;

sv. 136,s.109: ,,..v &l ka, akutni opozice, je nejintenzivnéjsi pr
Rozkol je velky pmptselF @gie&k kySKY yajr ddoiaeZran@a bda izpitenice
vaktualitu®

15 LOEWENSTEIN, Bedfich: O naci onal i s.nPthha:didovémoviayl 19%d,is.eth, VAl ky zaj i st ¢
nejsou pfirodni katastrofy, které ,vypukaji‘® a ,probi
podklI| &dkay nsémy s | , mu s“i  Samiceiejme, skerejslad walkd ljenzpriu . dobovym tiskem

prezentovana coby obcanska valka za sjednoceni, posléze se vSak ideove pretransformuje ve valku proti vnéjsimu
kapitalistickému agresorovi. Z obcanské valky se stava zastupnym symbolem, metaforou a zaroven zkonkrétnénou
manifestaci celosvétové ideové valky Vychodu a Zapadu. Tato valka ma své podminénosti, je ospravedliovana,
nepropukla nezavisle na lidském rozhodovani, ale zarovei je v marxistickém pojeti zcela pfirozenym vylsténim
d&jinného dynamismu, jez svou nevyvratitelnosti je rovna piirodnimu zakonu a je tedy do jisté miry na konkrétnim
lidském rozhodovani nezavisla. Neustalé védomi konecného vitézstvi je hybnou silou moralnich soudt a norem
skrze né€ uplatnénych, jelikoz vitéz (o jehoz identité neni v textech sebemensich pochyby) je — feceno s Protagorem
z Abdér — Vv kone¢ném dusledku ,,mirou vSech véci®“. VSechny valecné konflikty, at’ uz ptedeslé, probihajici ¢i
vypuknutim hrozici, jsou pojimany v kontextu celosvétové revoluce a uvédomeéni mas, tedy zcela v marxistickém
historickém narativu.



konfl i ktu, kdcdabyacshe vrzoddyi.“W®rava ¢tbmto jossatacotkvit y 7

paradoxnost valky: na jedné trovni je valka hodnocena jako zavrzenihodny prostfedek
rozs§ifovani vlivu kapitalistt, jejich zpisob kumulace zisku apod., zaroven je zivotadarnou silou
nesouci svobodu. Jen bojem ji Ize dosahnout, boj se tak ve specifickych kontextech stava zcela

absurdné prostiedkem miru.

V ramci strukturace pasazi pojednavajicich o vale¢ném prostoru je od vyse feCené¢ho odvisla a
zcela o¢ividna specificka dynamika.'®’ Nauvod je zorny tihel zaméfen na svét agresora. Ostatng,
musi byt nastinéno, jaky je svét agresort a co Cekat v pripadé, ze zvitézi. Svét agresort je
svétem valecnych §tvacl a nikoho jiného. Tento druh svéta agresofi dale $ifi, je to jediny zpisob
jejich existence a jediny zpusob Zivota, kterého jsou schopni. Korea pak byva sama zobrazena
jako zem pozbyla prava, jako zem ponechand napospas tragédii a vS§emu nebezpeci:
., VI adci Spojenych statld americkych,
mi | i aa dmdiflGi onafr 0 proti v
Kam vkro¢i noha agresora, vnasi agresor sim disharmonii, zde kon¢i civilizace, nastava chaos
a zmar. Zemé¢ je v troskach, je sama a opusténa. Stira se rozdil mezi bitevnim polem a zbylou
zemi, véalka se odehrava ted’ a tady, je do ni zavleCeno civilni obyvatelstvo, bez ohledu na

v§echny konvence a zab&hlé zptisoby vedeni valky. Agresor necti dosavadni pravidla hry.%®

159

Nicméng, s perspektivou je dale pracovano, nyni v intencich kvantity: od jednotlivce™® smérem

k mnozing, zastupiim, ¢imz se projevuje princip akcentace kolektivismidyz se zemé stala
opusténost relativizovana a noveé tematizovana: ob&t’ utlacovani jiz neni sama, postavi se za ni

jini, mimo jiné Cina a co je smérodatnéjsi, 1

6 PATOCKA,Jan.Kaci F sk é e s e | % opavyd. Prdhao GIKOYMENH,R@Y7. 135 s. Oikiimené;
sv. 136, s. 11

157 Tato dynamika bude pozdé&ji v prib&hu prace podrobnégji vysvétlena.

8 PATOCKA,Jan.Kaci F sk é e s ej. % opnvyd Prdhao GIHOYMENHQE7]. 13 5. Oikamené;
sv.136,s.115:,0 stirani rozdilu mezi frontou a zazemi

, Ve druhé valaedibytlianlodes tmaxniénfrontou a z&azemim.

viude
159 Jednotlivcem je v tomto ptipadé minéna sama personifikovana Korea

viI ad

uli Koékrpipwvadkijui

pracu

poj edn.
Let e



Naznacena tendence zmnozeni dosahuje svého maxima, stava se zcela nepopiratelné v intencich
zobrazeného svéta hrani¢ni a absolutni. Bitevnim polem se z lokalné uzavieného konfliktu stava

razem cely svét:

, Hnév vSech Cestnych |Iidi ve vSech statec

k160 ve skladance svétové revoluce, ale i

Nejenze vale¢ny konflikt je pojiman jako nezbytny dile
jeho extensivnost je nové definovana. Konflikt je globalni a jeho uzavienost v hranicich je
pouhym zdanim. To, co se zprvu mohlo byt jen a pouze zélezitosti jednotlivce (obéti) nebo
problémem dvou konkrétnich participantii (ob€ti a agresora), stdvd se nyni zaleZzitosti
celosvétového kolektivu, svéta vitbec. Tendence zde naznacend — dynamicnost od jednotlivce ke
kolektivu se ndm vtomto piipadé jevi pro budouci text zcela urcujici, jelikoz jejim
prostfednictvim je mozno apelovat v SirSim méfitku, mozno s ni pracovat coby s maximou.

Maxima kolektivu, mnohacetné akcentovana, pohybujicich se jak na poli obecnosti, tak blize

uréend, stava se absolutni. Jen kolektiv je schopen reagovat, zaujmout stanovisko, branit se a co

vvvvvv

Nésledné dochézi ke svého druhu zptesiiovani diive zminéné perspektivy, zarovei té€z ik jejimu
specifickému popieni. ! Oblast valky neni vyhrazena pouze zemim, které stoji v opozici
k USA, Francii atp. a do kterych byla témito staty zavleCena, ale vale¢na zéna je zde
relativizovana. Zejména je pracovano s prostorem agresora, pohyb to je dvoukolejny: je
zéaroven konkretizovan, podrobné deskribovan, nicméné dochazi zaroven rozmélnéni vnéjsich
hranic prostoru agresora — prostor je nebyvale rozsiten.!®? V ramci dalsi konkretizace se jiz
nepracuje s prostorem nad urovni jednotlivych statd (obecné uréeni bez podrobnéjsiho
ukotveni), v nichZ se jednotlivé d&je a stavy uskuteciuji, nybrz u kazdého predestien¢ho d¢je
je zaostfeno na konkrétni prostory, ve kterych k nim dochazi. V této konkretizaci je mozno

spatfovat druhy typ dynamic¢nosti v textu obsazeny: od celku k€ & s tVélaingé scény a vyjevy

W0 PATOCKA,Jan.Kaci F s k é€ e s e | 3 opovyd. Prdhao GIKOYMENH,R@Y7. 135 s. Oikamené;

sv.136:,..pr oménal stv@&nat ot , kterd aktualizuje miliardy | et
val ecdné".

161 HILCR, Jindfich,ed. Ce §t i s pi sovat ell vd. Pkabar SBIPKs 1052m,Cod & tdeént i v e sv é
umira jesSdemdnaesnédhia tak jen nékde v Africe. Umi r e
a pry demokratickych a humdnnich statech. I v Ame

ve Spojenych st atech “aTinitazikidobewm ge zdodhgbménoipdjeti @arosforug | i i
— USA jiz neni zemi, nybrz zastupnym oznacenim vladnouci ¢asti populace.
182 Opé&t dynamiénost projevujici se rostoucim poétem, budovanim mnoziny.



byvaji neziidka ¢asové a mistné ukotveny, velké zaostfeni na detail a na pozadi liceni obecnych

tendenci piisobi jako praktickd/diikazova ¢ast teoretické védecké prace.'

Tato tendence neni pfitomna pouze v ramci vykresleni neptatelského prostoru, ale vyskytuje se
zaroven i v intencich prostoru probihajiciho konfliktu, v hranicich Koreje samotné. Postupné
jsme zavedeni na korejsko-¢inské hranice hrobyas p & | ernyi ZSa vearoskyalak a p y
V neposledni fadé i h F b i. ¥V eamay popisu zemé je malokdy zminéno mésto, pfevazuje
zejména horské a agrarni krajina, aktualné proménéna ve vale¢né pole. Nutno podotknout, ze
Z celé Koreje je tematizovana pouze ¢ast zemé, v jejimz ramci probihaji vale¢na snazeni, C¢ast
rovnajici se zemi zbidacené a znicené. Stat, ktery se zjevné stavi do opozice proti taboru

nepritele, pokud je sdm, neceka nic jiného nez zanik, apokalypsa.

Oproti tomuto se ovSem zemé, sjednocené v kolektivu tdbora miru, jevi coby zemé ne

nepodobné rdji:

,Vzduch se méni, tlak se mini,
kasSel byl a kasel neni ,

deéet i di i mou jako peéena,

ni kdo ani nezasteéna

Aeropl an se s détmi snasSel
k zemi |ip a obili i,

k zemi kr asné, Ceské zemi,
kde hovofi |idska fec

163 Korejsky konflikt je konkrétni chemickou reakci a Korea je zkumavkou, v niz k reakci dochazi. Je mozno
konstatovat (v dalSich podkapitolach bude uvedeno podrobnéji), Ze na§ konkrétni konflikt je pouze katalyzatorem
uvah autort, pouhym priavodnim jevem hlubSich a §irSich d&€jinnych pochodi. Korea je metaforou celosvétového
konfliktu a zaroven jeho zkonkrétnénim. Velké teoretizovani a celkové sublimace plsobi kontrastné zejména pii
srovnani s podrobnym casovym a mistnim ukotvenim. Konkrétni ukotveni je realizovano v menS$ing textd.
Prevazna vétsina se zabyva vyhradné abstraktni rovinou ¢i deklamuje obecné teze.



Déti, naSe poteéesSeni,

>

na¢pak nemoc®™ horkost, kftec¢

Rozostfeny svét je prostorem boji ideji, obecnym kategorizovanim, lidskou rovinou problémut
a problematik, kdezto konkrétni ukotveni je svého druhu diikkazem, nevyvratitelnym faktem.
Ctenaf potiebuje jak obecnou rovinu problému (pomoci které mize kategorizovat a zatadit diléi
problematiky a zaroven vici nim zaujmout stanovisko), tak konkrétni piiklady, jez plni funkci
argumentdl vi¢i piipadnym ideovym oponentim. Ctenaf téchto textd je tedy vybaven jak
obecnym kontextem, tak konkrétnimi ptiklady. Texty tedy ptisobi velmi védecky, jsou piimo
konstruovany, aby byly uzity v piipadnych polemikach. Z tohoto divodu neni vyjimecné
miseni té€chto dvou svétl — prave jejich ptirozené pusobici promiseni ve vétnych konstrukcich
—nelogickou ¢i neobratnou praci s prostorem. Toto promiseni je plné funkéni a zcela dle potieb

aktivniho uziti texta.

8.2 (Cas

Prostor je dé&jistém ¢ind v konkrétnich dobach. Podrobné mistni a ¢asové uréeni je mozno uzit
pii popisu pri¢innosti a uchopeni zékonitosti déjinnych turbulenci. Pfi¢innost je zde nezvykle
siln¢ pocitovéana. VSechny €iny maji sva opodstatnéni, akce jsou nasledovany reakci. D&jinné
udalosti podléhaji analyze takika védecké. Jakykoli ¢in se odehrava na pozadi mnohem vétSich
procesu, jak jsme jiz zminili vyse.

Fikénimu svétu je zde vlastni absolutni propojenost vSech tfi Casovych rovin: minulosti,
pfitomnosti a budoucnosti. Bez skrupuli cestujeme od vychoziho bodu (uréen dobou produkce
textl) hloub¢ji do historie. Mijime milniky, prochazime obdobimi. Jsou zde kupeny analogie a
paralely, je upozoriiovano na stéZejni momenty usouvztaznitelnosti. ZaZijeme rozpéti od casu
Hitlera po korejskou valku, od stiedovéku po VRSR. Vie je nastinéno v konkrétnim svétle,
historie smétuje zcela logicky a prehledné k jednomu cili. Historie v této interpretaci je

uchopitelnd a piehledn4. %

Ptiznacné je, Ze se zde objevuji dva Casy: ¢as dynamicky a Cas staticky (mozno pojmout coby ¢as

cyklicky, vé€né se opakujici; €i €as setrvacny s vychozim bodem ve statickém prvopocatku). Casu

164 HILCR, Jindfich,ed. Ce $t i s pi s ov at .d.lvwé. Pigha: BNDK,S95% m dé&t em
165 Autofi z pevnych vychodisek své celistvé ideologie reinterpretuji dosavadni historii a v tomto svétle déle
predikuji s vidinou utopického stavu koneéného miru, s takika eschatologickou dikci, viz LOEWENSTEIN,

Bedfich W: My a t Brno:doplnek,i1997,s.350: ,Pr oj ekt nejen | epsSi, nybrz nej
moznych a ndrok na neomylny védecky recept, jak doj it
znejistélym, s dilc¢im védénim, ivtzellyné mpoerruij ,e lstedred i st
hodnoty a cel kovou koncepci . "



dynamickému je vlastni proménovani se v zavislosti na vzdalenosti od vychoziho bodu, kdezto

Cas staticky je Cas vé€nosti, Cas absolutni, ¢as, ke kterému vSe smétuje a téz ze kterého vse pocalo.
Cas dynamicky je rozdélen nasledovné:
a)yminul ost ovlivnujici pfitomnost
bypfitomnost hl é%ici k budoucnost:i

Typické je smétovani kuptedu. Na minulost je nazirano prizmatem piitomnosti:

2,Kdyz jsme Ccital.@ v Jiréadskoveé Prot

7

\Y

mat kam ufezaval. prsy a détpil obhe mladvirat

w

jsme se s hridzou a o8klivosti, ale pf¥

se nMdkaml o, stfedovéku. A zatim my,

jesdté “Yorsdich
Budoucnost je pfitomna piedev§im v apelu nebo jako vidina radostného zitiku, jenz ptijde po
vitézstvi spravedlivych a porazeni agresorii. Historické udélosti dostavaji své misto v rovnici
vedouci k osvobozeni svéta, zadnd okolnost neni bez funkce. Smysl neni ovsem hleddn, neni
nalézan, smysl déni je ndm zjevovan, je to zjeveni konecné a absolutni. Nelze s nim polemizovat,
jelikoZ dé€jiny v tomto uchopeni hovoii zcela jasna a rezolutn€. Samotné polemizovani by vedlo
k relativizaci a ve vysledku k zpochybnéni rovnice, obecné piic¢innosti, potazmo piirodnich
zakonitosti. Opozice vii¢i tomuto pojeti je postavena mimo védeckou diskuzi, jde o nelogické a
nepodloZzené tlachani a oponovani je projevem nerozumu. Coz je ovSem dobové zcela
pochopitelné, jelikoz marxismus (a dialekticky materialismus) si zosoboval vyhradni pravo na
védeckost jako takovou. Pfi védomi tohoto, ackoli redakce novin neziidka umoznovala ideovym
oponentiim publikovat své myslenky, vzdy nésledovala v dovétku marxisticka interpretace a zcela

cupujici reakce z povysené pozice sebeproklamujici absolutni védeckosti. 8

Co se tyce Casu absolutniho, jedna se o vnitin€ nejednotnou kategorii, ktera je ovSem stmelena

principem stati¢nosti/neménnosti/nepietrzitosti.

166 HILCR, Jindiich,ed. Ce $t i s pi sov at .elvi. PiamrSMOKsIR5g: nB idléd emo | u
zal et i ke korejskym rodinam, sveétly a rad
167 HILCR, Jindfich,ed. Ce §t i s pi s ov at.d.lvwi. Pigha:ENDK ST m dét em

t om

deé

c e m
tn

y

8 viz¢lanky: Cu -Eamj ova odpoveéd or g aRovnssalstisocidfelodpneknath teskycn ar o d G

Brno: J. Opletal, 1951, 1. 67,¢.15,s.2, Taf t o @rpn@amnovi Roanost: list socidlnich demokratt ¢eskych.

Brno: J. Opletal, 1951, 1. 67, ¢.9,s.2,0dpoveéd genseaha aKigmnklruwdjae Pgean eTrhie |

RidgwayoviRovnost: list socidlnich demokratti ¢eskych. Brno: J. Opletal, 1951, r. 67,¢.203,s.5, Mo hut ny
Stalinovych odpov &Price [@Gedhyg. Praha: RedikPuicenl ¥, i. 1) cA307, s. 2, atd.

ohl as



Nekonec¢ny proud | idhinrokze Gkcea@k gHigUPSE BOI:
vyjadfiil | dasku a Uctu hrdinstvi mladeé vl a:
Ok Hi je mrtva, bade BEajdichnrhd ikiw$tey ského | i

Zveéeneni smrti je jednou realizaci statického ¢asu. Nekone¢ny proud pfichazi a bude piichéazet

navéky, jelikoz smrti se hrdinka stala nesmrtelnou.

V nasledujici ukazce opét dochazi naopak k manifestaci staticnosti, nyni cyklického typu:

,Li deesznice nasl.i Kim Sen celou zakrvaceno
mrtva. Jej i péstic¢ka nbylnmarpewnve&!l $ewmaanda o
Pochoval. mamandIKa mmo v§yem ksv ét eemiae |l ma mesad

mandl onovy stromecek.

Na jafe, kdyZ rozkvéta, obaluje se kvéty,

mandl ofnov¥ch kveétd.

Dité, jako obecny symbol mladi, tedy jara, je zavrazdéno ,,a me r i ¢ k ¥ paveé vfdeb&jaras t y
Tedy, vobdobi rozpuku zivota je mlady zivot pfetrzen, aby se nasledné stal vénym

prostfednictvim cyklické upominky.

Nicméngé, zajimavéjsi, neZ oddéleny rozbor téchto dvou Casi je jejich vzajemna interakce. V béhu
d&jin jsou pfitomny neménné konstanty (svym charakterem v&tné) — jednou z nich je boj
utlacujicich s utla¢ovanymi.}’* V pohledu z jiné perspektivy se tento stav (a stavy jiné) mize jevit
jakozto princip, gnomicka pravda.l’? Postaveni dvou ¢asti zde neni rovnocenné. Statiénost stoji

nad dé&jinnou dynamiénosti. VizENGELS, Bediich: PG vod rodi ny, souk:romého

189 Cho Ok Hi, prvni hrdinka bojujici Koreje. Nova vlasta. Praha: Mona, 1953, &. 5, s. 8-9
Mand | on dNew vlakav Reaha: Mona, 1953, ¢. 5, s. 8-9

M Dilezité je zde potadi bojujicich stran a smér agrese. V této fazi se nejedna o boj vzajemny,
ale &isté jednostranny. Strana utladovateldl je zde o¢ividnym ptéivodcem konfliktu, viz HILCR,

Jindtich,ed. Ce 8t i spi sovat elhvgd PramrSE)Ks1052:mPrd kapitalismus neexistuje

ani humanita ani vibec starost o druhého. A ne s
Jim kapitalismus ani nedovol uj e, aby byl dob¥f i,
j ejzd e, jak se Tikaéa, pfes mrtNdol kapli tal dét mi npe deo
vydél ava, [ kdyz je Adimnafebahzwviydel ada, n@egmkZenu ne
j e hynout bez péce o0 né Odébudei Paobsegtjapiobapé&a
svet, natoz déti*"

2NEJEDLY, Zdendk: D&t i j sou kv &t yin: HIECR, dildiich, ed.iCe 8t & . spi sovat
kor ej s kylnvwddP&la:eSNDK, 1952: ,lJako dnes ve v3Sem, tak i tu sr
stakgpitalisticky systém a na druhé novy, soci al i
protiveée me z i obé&ma svéty. To, co j sem wuved,I na-t
kapitalisticky sveét A docela pfirozenteé



,Spole&iné vliastnictvi pozemkd. .TI9° se

Plvodni staticnost — a povédomi o ni — stoji nade v§im. Je nezkalend pozd&j$im vstupem
soukromych vlastnikd pidy (tedy agresort a utlaovatell) na scénu historie. Od ni se pocinaji
nadCasové principy, ke kterym se opét — nyni jiz d¢jinnou dynamikou a zapfi¢inénim

uvédomeénim mas — spolecnost navraci.

Svét byl na pocatku statickym. Pak doslo k vychyleni vah a nepfirozeny stav se stal jednoticim
principem staleti (onen vySe zminény boj utlatovatelti vii¢i utlaGovanym). Pisobenim dé&jinné
dynamiky se viak tento stav v uréitém bodé proménil v boj vzajemny.'"# Tento boj byl veden za
koexistence ptivodnich ideji statického Casu (pravo, mir, spravedlnost, rovnost, svoboda apod.).
Boj se ve svém kontextu zcela preznacil: dynamika utlacovanych vrstev je ve své podstaté pouze
tendenci sméfujici k ptivodnimu stavu, navracejici vychylené kyvadlo do polohy pfed zménou,

do svéta piivodni staticnosti.

V tomto ptivodnim Casoprostoru neexistovalo rozdéleni na dobré a zI¢€, protoze zde neexistovala
vrstva utlacovatelti. Bylo jen to spravné a ptivodni. Ovsem, 1 zde se nakonec objevilo cosi, co se
vySinovalo, co bylo chorobné. Tedy: svét uz v prvopocatku byl svétem dvou protikladi:
neposkvrnéné vétSiny a chorobné periferie. V prvotnim svété, ve svété statiCnosti, nebylo
dynamismu, nebylo otevieného nepiatelstvi, které by s sebou neslo valku, jelikoz ,v & | k a
znepfatel stvi, nebot to je bytostnou
nepft atiel st vi

V konecném dusledku je staticnost (a néasledné setrvacnost) piivodniho svéta v o€ich dneSnim

176

pozorovatelll dynamicnosti, a naopak dynamicnost odchylky*" stati¢nosti.

Letmo jsme se zminili o problematice ¢asoprostoru. Bez propojeni téchto dvou smérodatnych
rozmérti by byly nevysvétlitelné intertextové presahy fikéniho svéta a vlastni prace autort s

fikénim svétem jako takovym.
Na rovei jsou si stavény casoprostory korejské valky a hitlerovského Némecka:

Zastupci miliardarid a mi

1 ENGELS, Bedfich: Plvod roldé ©diyé h e pv | aPmfarbiolmndaid48 sall&s t at u .
174 Zprvu se jednalo o boj agresora vii¢i bezbrannym obé&tem. Postupnym procesem uvédoméni pocaly masy lidu
bojovat se svymi vykofist'ovateli, a tak se prvotni jednostranny boj agresora vic¢i obétem stal bojem agresora
proti obranci.

vysky

vypl y\
negaci

0O nad:

S SCHMITT,Car.Poj em politiéna: text z r . .Pil@adQtakas Voghéc€2d ml uv ou

vyd. Praha: OIKOYMENH, 2013. 124 s. Knihovna novoveké tradice a soucasnosti; sv. 51, s 33
6Diky svému dlouhodobému panovani. RGzné varianty utlaku jsou zde brany jako pouhé
konkretizace této tendence.



nebo korejské valky a riiznych fikénich svétt:

,VS§i mnéme si, Ze toto @hiokué @edmidt nef i kyal
l et y. Od té doby se mnoho zménilo k | ep:
nel i dsteéj sSim. Jaka slova nevol e, opovr zen

kdyby mél psat o dabel shesdt iAtmier $§iCaintl K| Kk

me z i starci, Zenami a “dét mi nestovi ce, ch

Prochazky rozdilnymi Casy a ¢asoprostory nas vedou k jedinému: mobilizuji nés, zadaji si od

nas akci. Akci adekvatni kontextu ¢asoprostoru:
JPry@&mesrichger il i sty

8.3 parametry fik¢éniho svéta

8.3.1 relace d¢jinna
Hlavnim rozebiranym typem vztahu je z a S a z e n.iJde @ h¥ejlani maiogii s predeslymi

jevy, s historickymi udalostmi neboli vnimani agresora v §ir§im déjinném pohledu, popiipadé
deskripce souCasného stavu a podoby. Ptiznacné je usouvztaziiovani Spojenych statl
s totalitnimi pravicové extrémistickymi politickymi systémy.1’® Odkaz k minulosti se objevuje
v ramci deskripce historie Spojenych statl, cozZ je uzito pro akcentaci dlouhodobych tendenci

tam¢jsi politické reprezentace k vykotistovani celych spolecenskych vrstev:

s

,val ku mezi severni mieda sjait Hihmil edtecthy Ame
,panstvi USA“¥e musi rozs8ifit

Odkaz k minulosti byva také realizovan skrze poukazani na dobu korejského porobeni Japonci
a jeji akcentaci naznaCenim kontinualnosti v podob& pokracovani poroby pod a mer i c ky m

agresoremt®!

7pry&mer i ckymi Komjp.Rricei[Gedhy]. Brahy Denik Prace, 1950, 1. 6, &. 163,5.5

178 Jedna se zejména o faSismus a nacismus. Fa§ismus byva zmifnovan, jsou-li USA ve vétné konstrukci zminény

spolu s jihokorejskym statem, oproti tomu nacismus je vyhranén pii popisovani déjinné progrese v souvislosti

S hitlerovskym Némeckem.

WINTER,KamiL. Amer i ckd agrese v Koreji: projev piedneseny
organi saci v Pr az erad:Nae v@sRo, 1950. 81rs.WejemskoepolificRa krBhovna

velitelského sboru; ro€. 2. sv. 17., s. 28. Minéna americka obCanska valka a boj proti otrokafstvi na jihu

Spojenych statt.

180 Korea bojuje za svobodBraha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &fs. 16, s. 19.

181 Korea bojuje za svobodBraha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16, s.1. USA jsou

deskribovany vyhradng jako stat rozpinavy a jako novodoby zdroj svétového ttlaku: ,t Abor em nej t emnéj §
reakce-svét ovym i mperiali smem, pfredstavovany wallstreets



,ameri ¢cti okupanti pokracovagloil ivea cwy l§ afpiom
okupa®Bt d

Velmi silnym motivem je téZ naznaceni americké nachylnosti k nedemokratickym a nelidskym

éinum:
ameri ¢ti déd¥cové Hitlera

., pod vedenim oné nepodafené wall street
MacArthurd' 184

J a p o ars&ndelmly é setkavaji v monumentalnim sjednocujicim se gestu, kdy jsou oba

dva staty de facto postaveny na rovei:

», Némecti a japonsSti f asi i amercickgaodt
n

S t
bombardérech technikunpaomovgs®hi Ekbehcid na

V tomto gestu je propojena minulost s pfitomnosti, Japonsko se Spojenymi staty, explicitné

artikulovana jednota obou stati v jejich sklonu k agresi a uchvatitelstvi. Korea je v tomto

pfipad¢ predmétem soustavného zotrocovani. Co ovSem poji Spojené staty, Japonsko a

hitlerovské Némecko je pravé princip, jadro vSeho vykreslovaného zla: kKapi t al i st i «
imperialismus.

8.3.2 relace politicka

Zde je nutno zminit, co je minéno politickym systémem a statni ideologii Spojenych statl, tedy

dfive naznatenym k 0 F € n e m . Magnecimewsi tedyl v&em tkvi podstata tohoto systému.

Pfedné je zakladni princip obsaZzen v pojmu agrese a agrese je projevem vnitini nestability.18®

Tato nestabilita se projevuje zejména v evidentnim rozkladu, ve kterém se nachazi spolecnost
Spojenych stath. Statni ideologie je postavena do jasného protikladu k demokratickému

statnimu zfizeni:

182 WINTER, Kamil. Amer i ck&d agrese v Koreji: projev péhednesen
organi saci v Pr az rald:iN&e v@sRo, 1950,8.lv ence 1950

18 WINTER, Kamil. Amer i ck&d agrese v Koreji: projev pfednesen
organi saci v Pr az rad:iN&e v@sRo, 1950,6.20v ence 1950

18 WINTER, Kamil. Americka&a agrese v Koreji projev pifednesen
organisaci v Pr az erald:Nae v@sRo, 1950,e. 16y ence 1950

185 Korea bojuje za svobodBraha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16., s. 22.

186 Zejména v nasledujicich piikladech: , amer i ck Koagljéseameni projevem sily am
nybrz projevem jeho sl abosti, Amerkka aghsy sKoreji, . 26k @ ho a p
, i mperialist,fiefknpbBeddvsokjanvdasvoob n € m v y kAmmEricks dgresevvdordji, kK ol oni |

s. 19.



,ameri ¢cti i mperialisté zavadéji protiodbo

demokratick®¥® organisace

pii¢emz politika je zde oznadena explicitné za nasilnou.'® Tato nasilnost je popsana zna¢né

nevybirave:
,Ameri ¢ti i mperialisté [ .ajomguoupumatd®®! i vyd?é
,brutalni rasisticka p&litika dolarovych

K prvku nasilnosti nutno jesté piipocist téz neochotu vést konstruktivni dialog na mezinarodni
scéné:

w

,Ameri ¢ané vs3ak praci komise s‘dbotovali,
a snahu o zcela zamérnou destabilizaci ciziho suverénniho statu:

,povolmail Eaménedo Koreje dafl®i zradce kor e]j

8.3.3 relace zdméru/odhaleni
Vyusténi redlné politiky prezentované v piedchozi kapitole je v relaci zdméru, kdy je v rdmci

textd tento zamér odhalovan. Ono odhalovani je argumenta¢nim jadrem celého zdmérné
budovaného obrazu fik¢niho svéta. Stava se neoddiskutovatelnou tezi, ktera je sama o sobé (a
sob¢ predevsim) méfitkem pravdivosti. VSechny ostatni teze, pokud stoji v rozporu k vyse
uvedenym, jsou a priori oznaceny za 1zivé, nepodlozené a zavadéjici. Texty s autoritou nikde
netematizovanou a vpravdé suverénni (nikde nezpochybiiovanou a nerelativizovanou) doslova

kazi, vykladaji, generalizuji, dedukuji a pfedeviim,0 d h a!¥® u j i

187 WINTER, Kamil. Ameri ck& agrese v Koreji: projev pifednesen
organi saci v Pr az rad:iN&e v@sRo, 1950,620v ence 1950

18 WINTER, Kamil. Amer i ck&d agrese v Koreji: projev pfednesen
organi saci v Pr az e Prahar Nase 2djsko, 195& 8. 8:e n.cen a9 @ kem nédsil né
politiky*.

189 WINTER, Kamil. Amer i ckd&d agre®¢ev Kbedpesempy na protestnim
organi saci v Pr az erald:Na&e v@sRo, 1950,6.26v ence 1950

1% Korea bojuje za svobodBraha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16.,s. 1.

191 Korea bojuje za svobodBraha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16., s. 14.

192 Korea bojuje za svobodBraha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16., s. 14.

198 WINTER, Kamil. Amer i ck& agrese v Koreji: projev pifednesen
organisk i v Pr aze dn ePraBaDNase vojeko, W80 Qe,AIME50 ¢t i I mperi ali st
pfed celym svétem jako rusSitelé“miru, jako nepfatelée

O



Odhaleni podléha nejen klam,®* nybrz i zastrasovani.'®® Specifickym druhem odhaleni je pak
evaluace,'% konstatovani ziejmého®®” a reinterpretace.®® Centralnim podtypem relace zdméru/

odhalenosti je pak samo prosté odhaleni. Jsou zde odhalovany zlociny:

e

,docasni mluvéi nékdy odkt¥vaji a odhl asu

,Ukol em thylbkr ktomaseamaskovat vS§echnu ©pro

okupadcni® vi ady

spolu s ustiednim tématem — piipravou valeéného konfliktu s cilem si podrobit Koreu:

,hrstka, kteréa chce rozpowtidi®unovou sveéto
,Americky i mperi aKoiegMus chystal valku v
,Ameri ¢ané pfiisdli na Koreu nikol*' ™ jako o

,Zamérem ameKiock¢iafgr.gse¢ev|[ . .} uchvatit ce

194 WINTER, Kamil. Ameri ckada agrese Vv Koreji:m psrhorjoenvid Zg@ad n ensaesnc
organi saci v Pr az ePrathnNase Wjtko, 1980ae.Nv amee i t&®A0 |1 2i propagand
kl amat “amlémténsdlg: ,ameriéti imperialisté rozpoutali nevidanou kampati 12i a pomluv™"

1% WINTER, Kamil. Ame r iaggkrdese v Koreji: projev pfedneseny na

organi saci v Pr az.Prahd: Nae vdsko, 1950, & 29v, 6 necdet ili@Ez0a mer i ckych Gt
zastrasit narody

1% WINTER, Kamil. Ameri ckd agrese wekKengj inia mrrojteevst pi end shr on
organi saci v Pr az elralth:WNa&e vajsRo, 1950,8. 23v,.dlngdlai utb&h& dny americké

vlady.“

7 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese Vv Koreji: projev pfrednesen
organi saci v Pr aze .RrahaeNa (jsko,d980rsvie gj e znA5®, |jak nestydat
pr esi dent Kotet lyojuje 2asvabodu,sal3mél a se ji zni KoredAmaerditCam&r i c

jiz davno zavidelAmekdpamad np okorues el i .[pzadlad i Zz iAtmed o0 I&w
Koreu Vvyuzivat
18 WINTER, Kamil. Amer i cka agrese v Koreji: projev pfednesen

organi saci v Pr az.®raha Nage vagskh, 195 €9 ,poedh cdeo zZ1Or5e0m t ét o t . ZV.
OSN inscenovaliv @plogthwkE nAsndrp ddhnedeni m américkych okup

19 WINTER, Kamil. Amer i ck&d agrese v Koreji: projev pfednesen
organi sadme v2 ®r ag elravadNnicvejskd 93),6. 25.

20 WINTER, Kamil. Ameri ckad agrese v Koreji: projev pfednesen
organi saci v Pr az rad:iN&e v@sRo, 1950,6.9.vence 1950

21 WINTER, Kamil. Amer i cl&® agrkeoreji: projev pfedneseny na pr
organisaci v Pr az erald:Nae v@sRo, 1950,e. 16y ence 1950

22 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese v Koreji: projev pifednesen

organi saadme v2 Pr ag ePrabadNasevejskd 9H),6. 14.
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prostfednictvim jak mistnich kolaborant(1,?® hospodatskych zasaht,?% tak uziti prosté 17i na

mezinarodni politické scéné.?"’

8.3.4 projev slabosti
Jednim z velmi funkénich postupti zdiskreditovani, popiipadé dehonestovani nepfitele, je

akcentace jeho slabosti. Je-li u nepfitele slabost detekovana, stava se v o¢ich soupefe nerovnym
a jeho protivnik nadfazenym. Jednd se ovSem o jinou slabost, nez je slabost obéti. Slabost obéti
byva slabosti nevinnou, slabosti ditéte, kdezto slabost nepfitele byva jiného razu: byva slabosti

rozkladu, slabosti dekadence, slabosti upadku.

Privodnim jevem slabosti je izolovanost, protoze svét je rozdélen zcela striktn€ na tabor miru
a na piipadné osamocené agresory.?® Jejich izolovanost je kliGem k pochopeni jejich slabosti
— praveé kvuli slabosti se stavaji agresivnimi, jako zvite svijejici se v bolestech, a zaroven je

jejich agresivita zpétné¢ odsuzuje do izolovanosti.

Pii pohledu na korejsky konflikt prizmatem izolovanosti ndim vyvstane pfed ofima zajimava

teze:

, Amer i ckaKargajeise neni projevem sily amer

projevem jeho sl abosti, jédo hysterickeého

Viale¢ny konflikt neni moZno chépat jakozto uspéSnd manifestace sily ideologie, nybrz je
pouhym rezultdtem prozivaného strachu a naplno pocitované slabosti. Zvife Gtoci, protoZe je

1zolované, agresor kond, jelikoZ je vystraseny propadaje zcela bez skrupuli nefalSované panice.

25 WINTER, Kamil. Amer i cka agrese v Koreji: projev pfednesen
organi saci v Pr az e Prethay Hase 2djsko, 195@ 6. U6ehener L 8@ okupacni ar
vypeéstjoivania vKoreji “fasdistickou ar médu.
26 Korea bojuje za svobod®raha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16.,s. 18: ,Udr Zuj i ce umél
korejské hoppdblda,f samdrivcti i mperialisté
27T WINTER, Kamil. Amer i cka agrese v Koreji: projev pifcehdnesen

organi saci v Pr az ePralth:iNa&Se v@jdlo, 1950,8.1v.eecdal 958i odhl asovat
| &2

Korea bojuje za svobodu, s. 22: ,,President USA Truman byl..§ t yFi kr &t wYUsvédcen ze | 2i.
28 WINTER, Kamil. Amer i ck& agrpmrsej ew HKodreedjnieeseny na protestnir
organi saci \Y; Pr az e . Rlahae Nas2 Qojsko, 1250, w.€20: ¢, k a1z9a5t0 i mper i al i s

roznécovatel dm val kmen Zien &j, $.026t ,ajet epabaddsétjantéé vi zol ov ani
podnécovdtel é val ky

29 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese v Koreji: projev pifednesen
organi saci v Pr az rad:iN&e v@sRo, 1950,s.2& ence 1950



Vilka je pak hysterickym vylevem na rovni mezistatnich vztahli. Pravé izolovanost a z ni

h210

pramenici strach* jsou katalyzatorem agrese.

Ruku v ruce sizolovanosti a vystrasenosti jde téz zranénost, protoze pokud néco dovede
osamocené a vystraSené zvife rozbésnit, je to pravé zranéni. Zranénost lze roz¢lenit na dva

podtypy, za prvé je to zranénost ekonomicka:

,Vitézstvi [ ..] nad dolpaobVymbennt &rvemty
vpovaleédném obdobi “@wmericky imperialismus
,zasahuj i i mperial i striyarnuas un ¢ rcloatlp @ ra/iga] [sSni ivm
i mperialisti®kych mocnosti

, Pl atebni neschopnost “sarych i mperialist
,Staré evropské kolonié?#ni mocnosti byly

a za druhé zranénost s piivodem ve valce:

~

,t&€Zkou ranou am®rickym agresordm

7

,amer i ckjasoduetkaadZldaiodeh?#& sestielovana

24

P#i netisp&sich na poli vale¢ném nastupuje snaha politicka,?!” hledani cesty z krize:

s s > s

,Amer i ¢ti Otoc¢nicitkBtedaydb n¢gnzovyahédnsk

Dochézi ke snaze o negaci problému jeho popfenim, pokusem o détské zbaveni se

odpové&dnosti jejim zapiranim.

210 Korea bojuje za svobod®Praha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16.,s. 18: ,Spoj e

n taty
zahnany &o JgAkgrcihdané a jejich loutky se smrte

e
I pol

S
neé
21 Korea bojuje za svobodBraha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16., s. 1
212 Korea bojuje za svobodBraha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16., s. 1
23 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese v Koreji: projev pfednesen
organi saci v Pr az rald:iN&e v@sRo, 1950,6.19v ence 1950
24 WINTER, Kamil. Ameri cka agrieseprwj 8ereiedneseny na protest
organi saci v Pr az erald:Na&e v@sRo, 1950, 19y ence 1950

25 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese v Koreji: projev pifednesen
organi saci vervéhced @5Prald: IN&e v@jsRo, 1950, s. 27.
26 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese v Koreji: projev pifednesen

organi saci v Pr az erald:Nae v@sRo, 1950,6.22vence 1950
A7 WINTER, Kamil. Amer i ckad Kogregse wrojev pifedneseny na prote
organi saci v Pr az ePralanMase 20B8ko, 19850es Mg racee r 1 XK@ vI dda se ct

odpoveé&dnost.i

218 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese v Korejini nprwlreoomapidedchn e sman:
organi saci v Pr az rald:iN&e v@sRo, 1950,6.22vence 1950



8.3.5 bestialita a agrese
Timto jsme se dostali k posledni ¢asti rozboru relaci, ke kone¢nému tematizovani samotné

agrese. Tematizaci jsme si pro prehlednost rozd¢lili do ¢tyt krokli, pomoci kterych si postupné

zavr§ime exkurz do problematiky casoprostoru a parametra fikéniho svéta
1) naziranim problematiky pomoci zaméfeni na prostredek,
2) tematizovanim vyhlaseni vale¢ného stavu,
3) demaskovanim vale¢ného snazeni,
4) tematizaci samotného agresora.

Prostiedek mize byt pojiman v makro i mikropohledu. Mikropohledem jemy S| en pr ost T ¢
Il i kvi duj i ci,kdezw maki®pohlederd se zamékimeviage ost F edek zr anuj

zemékoul i

Prostiedkem likvidujici byva predevsim zbran manifestujici modernitu — letadlo, respektive
bombardér.?!® Zamétenost je zde kladena na bestialitu neodlisujici vojaka od civilisty, muze od
zen s détmi. VrZena puma je jiz vypusténa z oblak, ve kterych se letci vznasi, a je na nahodé¢,
dopadne-li na Skolu ¢i vojenskou budovu. Bestialita tohoto prostfedku je umocnéna
kategorizaci obéti, jedna se totiz — minimalné v rdmci budovaného fikéniho svéta — predevsim

o zeny s détmi:

,americka | et afdd mj ebrosrkhéa¥%deorvya laa d &t i

222

Byl vydan rozkaz,??! protivnici shromazdili své siky,??? vojaci dorazili, konali a setrvali v zemi:

29 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese v Koreji: projev pifednesen
organi saci v Pr a z e Prathan Mase 2o0f3ko, 1%k ¢ Mbeamer i1lOK&® bombar dovac
shazovala pumyas.22:,z1 o¢i nné bombardovédni amerického |l etectva
20 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese v Koreji: projev pifednesen

organi saci v Pr @©%0ePrald: Na&e v@sRo, 1950, s.r1dt ence 1

221 Korea bojuje za svobod®raha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16., s. 14: ,Mac Arthur vydal

pro jizni Koreu zvl astni rozkaz, v némz vyhrozZzoval Z a
222 Korea bojuje za svobodPraha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &is. 16.,5.22: , ..sv ol avaj i
Ameri €ané hrdl of ezjyej iacbhy §jpiim aps/amaahgarleiBiiznacng fe,ojakim kor ej s
zpusobem jsou vykresleny americké armadni sily. Zprvu je argumentac¢né€ naznaceno, ze byli svolani hrdlofezoveé,

pak je zminéno, Ze svolavatelé byli Americané, aby v zavéru bylo feCeno, ze Americané dorazili a pachaji

zvracenosti. De facto doslo k pozvolné fenomenologii Gto¢nika, kdy mezi pojem Ameri¢an a hrdlofez bylo dano

rovnitko.



, TTruman [ ..] posl al dveé divize americkych

ar madie

,americka voj ska h[r.olmarzadz€enhin &loa e[j .slk ého | i d

teroru“®d atl aku

,zU0st al [ nadale americky sborj ednl@&@ mm

jihokorejskych?®f asdistickych voj sk

Podobné pireznaceni jako na strané Utocnika probéhlo téZ na strané napadeného. V ramci
konstrukce fikéniho svéta jsou usouvztaznény kategoriek o r e j s k a | dkdoorved .sakrymd d :

Konotuje to piedstavu, Ze Ameri¢ané se stali protivniky kazdého jednoho Severokorejce.

Timto se dostavame k vykresleni, jakym zptisobem je pojat prostfedek agrese zranujici celou
zemékouli. Jiz ptiprava agrese je pojiména coby soucédst moralniho prohiesku, jiz zlo¢inny
umysl je zde zlo¢inem.

Utok byl nafizen, p¥ipravovan, provedena odhalen. Natizen byl viddou Spojenych statti, veelku
neosobné oznacenych substituéné za Washington, sidlo vlady Spojenych stat. Ptipraven byl

v okamziku, kdyz doslo k vylodéni Americanii u biehii Koreje. Naproti tomu osvobozeni Rusy

je v ostrém kontrastu s americkou ¢innosti — obsazenim:
», MEsi c po osvobozeadadokKopki&nslokéy skiouAme m
na zakladé diivéjsich d®hod obsadili jiiZn
Ucast Ameri¢anii na sdileném opatrovnictvi Koreje je vykladano jako obsazeni, kterézto je
prvotni fazi valecné piipravy. Pak ptichdzi vyhlaSeni valky a kone¢né odhaleni vale¢nych
zameéru:
,Truman vyhl asil pfed “¢Z“Zlym svétem otevrie

,Ameri ¢ané mohli [ .] proybzovat svou agre

223 WINTER, Kamil. Ameri ckad agrese v Koreji projev pfednesen
organi saci v Pr az rald:iN&e v@sRo, 195011 ence 1950
224 WINTER, Kamil. Ameri ckad agrese v Koreji: sphrroojneavz d@iné d nreasseory
organi saci v Pr az erald:Na&e v@sRo, 1950,6.6.vence 1950
25 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese v Koreji: projev pifednesen
organi saci v Pr az erald:Nae v@sRo, 1950,6.8.vence 1950
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27 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese v Koreji: projev pifednesen
organi saci v Pr az erald:Na&e v@sRo, 1950, 15v ence 1950

228 Korea bojuje za svobodiiraha: Rudé pravo, [1950]. [34] s. Zrcadlo doby; &fs. 16., s. 1.



Lodhal uje [ ...] ameri cke i mperi at aeshyatjeackho

Silenéhoportaegkamnad

Jedna se o valku proti domu jednoho ¢lovéka, proti zemi, proti kontinentu, proti Charté a proti

celému lidstvu:

Kontinent hrave

pfeméfri dl ouhymi kroky,

kolik tank( je tifeba a kolik pum,
abyr ozbovfil,

cos budoval mésice a roky

a se zemi srovnal

tvaj dim.

Zvrazdy stvofi svéceodrypvo. Chartu rozerve
povel

zasykne stroze.

A tehdy shnily a podly svét stary

lehne mu koze.

[..]

Tl apy opifeny o Sekové knizky,
ke skoku pBtphaewnii. svaly
29 WINTER, Kamil. Ameri cka agrese v Koreji: projev pifednesen

organi saci v Pr az rald:iN&e v@sRo, 1950,6.22vence 1950



Aby se mohli jak supi vrhnoutvzy $ k y

a na povel zemi novou vyplenit.

Tl apy opfeny o bankovni kont a
brundtnym potézkavaji teé& pohl edem.

Al e zapomnél i,

ze vsSsude, vSude, vSude je fronta,
na niz | idstvo
pro 3tésti “ybojuje si zem.

V tomto monumentalnim gestu se frontou stava cely svét, lidstvo se sjednocuje proti agresorovi
a je odhodlano bojovat za §tésti svych zemi. Od jednotlivosti, od konkrétniho domu se pohled
posouva dale, pies zem a kontinent. A nejen fyzicky svét je v ohroZeni nepfitelem. Samotné
ideje humanity vtélené v Chartu jsou ve smrtelném nebezpeci, nebot’ pro agresora se jedna o
pouhy car papiru, ktery miize byt cupovan na cary. A v poslednim kroku, pfi posledni kapce,

lidstvo povstane, jelikoz prostorem boje je nyni cely svét a tcastnikem je nyni celé lidstvo.

BOSKALA, Ivan: Fr ont a Rraba: Ml&lafidne,. 1950, s. 20-21.



9 ZAVERY A SHRNUTI

Zkonstruovanim fikéniho svéta, v nasem piipad¢ tedy uchopenim parcialni problematiky
urcitych sémantickych roli, tematizovanim relaci, rozborem valenci a prostou deskripci
diachronie, jsme podali fenomenologii urcitych jevi s jejich vazbami, ¢imz nam
vykrystalizoval finalni obraz konkrétniho fikéniho svéta. Pomoci zaméfeni predev§sim na
postavu agresora a relaci, v nichz se vyskytuje, jsme pronikli do principt propagandistickych
textti. Ukazali jsme si kategorizaci agresort, jejich definovani, pohled na n¢ z hlediska d&jinné

dynamiky i charakter politiky jimi manifestované.

Predevsim z kapitol pojednavajicich o kategorii Cinitele/prozivatele a z kapitol zabyvajicich se
valencemi kliovych slov je zfejma prevazujici tendence textl. Diky absolutni propojenosti
jednotlivych dél takitka az na uroven, kdy je mozno hovotit diky specifickému uziti
konstantniho lexika, specifickym motiviim a uzivanym stylizacnim prostfedkiim, je mozno
hovofit o tvorbé specifického Zanru, a tento Zanr dle nés je nutné usouvztaznit s jiz existujicim

pojmem propaganda.?®

Z rozboru bylo patrné, Ze jednotlivé motivy putuji napfic¢ texty, autofi si vypujcuji a sdileji
slovnik, az je mozno hovofit o zcela pfedepsaném paradigmatu vyraziva, jehoz konotované a

denotované vyznamy byly pfedem déany.

Navzdory ¢etnym zdrojovym materidlim se v ramci naseho textového korpusu nevyskytovaly
zadné texty vybocujici z naznafenych vyznamovych mantinelli a uZivajicich jazykovych
prostiedki, kterymi by se vy€leniovaly. Homogenita texti byla az ptekvapiva, v kontextu doby
a jeji programové uniformity vSak nikoliv.

Je tedy moZno hovofit o absolutni jednoté¢ charakterizace, hierarchizace a kategorizace, dochéazi

232

pifi tom kjednotnému zplisobu argumentace a uziti stejnych, poptipad¢ Ilehce

modifikovanych (¢i parafrazovanych) slovnich spojeni.

231 Jak jsme jiz zminili v ivodu prace, propagandou minime vyhrocenou formativnost a cileny, nenahodily

agitacni charakter spojujici na prvni pohled samostatné texty.

232 STRELKA, Joseph. P: Literatura a politika.Brmo: CDK, 2001,s. 13: ,zgl aj ch§al tovandad prop

literatura a I|literarni propaganda vcelku UspésSné vy
obluzovani. PF i tomt st ov ép Bii g & dpso pissp iladt dévzrdjt,ged 28 owb y 0 p k a :
|l iterdrné papousSkuji ideologicka klis§é, ktera si moci
pr os t“ITetd dmnytivné lazené fadky piili§ evaluuji a jsou nadmiru zakaleny piilisnym kategorizovanim.

Nicméné za stéZejni presto povazujeme tezi kolektivniho vniméni spisovatele, kdy se stiraji hranice mezi

jednotlivcem a kolektivem. ,,Masa spisovateli” jsou usty rezimu. Jednotnost vyraziva mizeme piirovnat toliko

k piedepsanym vzortim hesel k pravodtim ke statnim svatkim. Autoii vSak dynamicky ptejimaji vyrazivo, lehce

jej modifikuji, spoluutvafeji. Nejsou v zadném piipadé pasivnimi ,hlasnymi troubami® rezimu. Dotvareji

v konkrétnim textovém ukotveni piejaté vyrazivo, a tak tvoii ,kolektivni supertext™ a dotvareji konotovanou a

denotovanou rovinu vyrazi prave jejich specifickym jemné modifikovanym uzitim.

[



Agresorem je vzdy entita Ameriky, ovSem Ameriky elit, nikoli Ameriky lidu. Masovost jde
proti principu privatnosti a kumulaéni aspekt graduje az je svétovladnym tendencim. Zadné

Z tvrzeni nerelativizuje a jen pouze slouzi jako prostiedek k zevrubnéjsi deskripci problematiky.

Zrekonstruovany fikéni svét se rozpadd na prostor bindrnich protikladli a po Ctenafi je
vyzadovano ztotoznéni se s napadenou stranou ¢astym zpfitomnovanim domacich historickych
milniki. 223 Agresor je pojat coby fluidni d&jinna entita s konstantnimi charakterovymi

vlastnostmi. Stavi se do opozice viici celému svétu a je ve svém snazeni osamocen.

Utok na Koreu v konstrukci fikéniho svéta prestava byt Gitokem na konkrétni stat (prostor),
stava se utokem na lid, masu, celosvétovy kolektiv a v konecném diisledku na lidskost samu.
Agresor ovSem pii zevrubnéjSim popisu piestava byt ztotoznitelny s USA, Ameri¢anem a
americkym vojakem. Prislusnost k agresorovi se i Vv ptipadé prostoru USA omezuje na
vlastniky, velkokapitalisty a konkrétni skupiny obyvatelstva (,,wallstreet$i pani“ apod.), ne
obecny lid. Timto zpiisobem je zrelativizovana kategorie ob¢ti, nebot’ je obé&t’ kapitalismu

v Koreji usouvztaznéna s obéti ve Spojenych statech.

Timto zplisobem se prostor bojisté stava jak ve smyslu obéti, tak ve smyslu casoprostoru
problémem vSeobecnym a celosvétovym. Agrese je pak povétSinou realizovéana ,,leteckym

bombardovanim* a je charakterizovana coby ,,bestialni®.

Dvojice obecnost-konkrétnost, dynamika-statika jsou stézejni pro uchopeni fikéniho svéta a
jeho vystavbu.?®* Texty si nekladou za cil pouze informovat, ale osobuji si autoritu védeckosti
a tim padem koneéné vSeobecné platnosti, 2° pii formalnim zachovani objektivity
proklamovaném poskytnuti hlasu ndzorovému oponentovi. Touto dokonalou iluzi a umnou
konstrukci promluv buduji texty zcela svébytny svét, jez je zaroven otevien pouze jedné

interpretaci, k niZ je étenaf soustavné veden.?*®

233 Nacisticka okupace, zkaza Lidic a Lezakd, atd.

234 Problematika obecnosti a konkrétnosti se vaze na budovani zdani védeckého charakteru dél a pohled skrze
dichotomii dynamiky a statiky jevl jen umociiuje uvéfitelnost této kvazivédeckosti.

235 Zcela v souladu se sebepojetim marxismu.

236 Navzdory obecné platnému predpokladu moznosti interpretaéni volnosti dané a akcentované literarnosti a
obecn¢ uméleckosti jazyka.
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