Posudek oponentky
na diplomovou praci Lukase Jelinka
na téma:

Nahrada naklada v nalézacim a exekuénim Fizeni

Autor predklada k hodnoceni diplomovou praci na shora uvedené téma o rozsahu 98 stran

vlastniho textu. Prace obsahuje vSechny stanovené piilohy a nalezitosti formalni povahy.
K volb¢ tématu:

Naklady tizeni, resp. jejich ndhrada patfi k tradicnim institutiim civilniho procesu a je relativné
casto predmétem (i diplomového) zpracovani. To nic neméni na pfinosnosti kazdého dalsiho

rozboru, jsou-li jeho zavéry rozsifenim stavajicich poznatki.
K systematickému rozvrzeni tématu:

Systematické rozvrzeni tématu povazuji za nejveétsi slabinu hodnocené prace. Piedevsim autor
vyznamne¢ rozsifil objekt svych vykladl nad ramec tématu. Jeho zadanim byla ndhrada néklada
v obou zvolenych typech fizeni, nikoliv v§echny otazky spojené s naklady fizeni. Do kapitoly
nazvané¢ Nahrada nédkladl fizeni jsou zatfazeny vyklady o otdzkach nesouvisejicich ptfimo
s ndhradou nékladt. Chtél-li autor pfed vyklady o vlastnim tématu zatadit vyklady obecné&;jsi

povahy (o pojmu a druzich nakladit), mél tak ucinit v samostatné obecné kapitole.
K vlastnimu zpracovani:

Zasadni systematicka a metodologicka vyhrada byla vyjadiena shora. Pokud jde o autorovy
vyklady, hodnotim je jako zasvécené a je tfeba ocenit, Ze vychazeji i z dobré znalosti
vyznamnych soudnich rozhodnuti (napf. k otadzce vlastniho pojmu néklady fizeni nebo k otdzce
tzv. pausalni ndhrady naklada ucastnika nezastoupeného advokatem). Velmi podrobné jsou

analyzovany napf. druhy nakladii fizeni nebo ndhrada svéde¢ného (opét se znalosti judikatury).

Stejné tak je tfeba ocenit autorovy vyklady o nadhrad€ nékladt v fizeni nesporném, kdy se pro

ucely ndhrady zaméfuje na tfi vyznamné skupiny téchto fizeni. Neopomnél ani aplikacné



narotné moderacni pravo soudu ¢i vyklady o nahradé¢ nakladi v fizeni o opravnych

prostiedcich.

Druhé ¢ast hodnocené prace se vénuje nahradé nakladi fizeni vykonavaciho. Autor nejprve
zminuje rozdily nalézaciho a vykonavaciho fizeni a pak se jiz oddélen¢ vénuje druhlim a

nahrad¢ nakladii v soudnim vykonu rozhodnuti a v exekuci.

Préaci uzavira autorova zavérecna uvaha, Vv niz shrnuje obecné¢ znamé poznatky a kriticky
hodnoti pfedevsim pravni Gpravu nahrady nakladi nesporného fizeni. V ramci tstni obhajoby
by autor mohl doplnit vyhodnoceni, zda je pro opravnéného ekonomicky vyhodné&jsi soudni
vykon rozhodnuti nebo exekuce, resp. doplnit hlediska, na zdklad¢ kterych lze takou analyzu

udinit.
Zaver:

PredloZenou praci LukaSe Jelinka hodnotim jako zvladnuti diplomového zadani, kterym autor
prokazuje potitebnou urovenn odbornych znalosti, S vyhradami shora uvedenymi, i zvladnuti

metod pravniho badani.

Predbézna klasifikace: velmi dobfe — dobre.
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