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Budeme tedy spole&ng bojovati ja a ty proti kazdému, kdo by
tvrdil, Ze to fekl Simoénidés nebo Bias nebo Pittakos nebo néktery
jiny z moudrych a blahoslavenych muzi.*

Ja jisté jsem hotov 1castniti se toho boje.

Ale vi§, ¢&i jest podle mého zdani vyrok, Ze spravedlivé jest
pfatelim dobfe ¢initi a nepfatelim skoditi?

Ci?

Myslim, Ze Periandniv nebo Perdikkiiv nebo Xerxiv nebo
Isménia thébského nebo nékter¢ho jincho bohace, ktery myslel, Ze
ma velikou moc.®

To mas zcela pravdu.

Dobra, dél jsem; avSak ponévadZ se ukazalo, Ze ani v tomto
neni spravedlnost a spravedlivé, co jiného by to asi bylo?

10. Jesté& za nadi rozmluvy Thrasymachos ¢asto se strojil vpad-
nouti nam do feéi, ale pfitomni mu branili, chtéjice vyslechnouti
na$ hovor aZ do konce; aviak sotva jsme umlkli a ja jsem pronesl
tuto otazku, jiZ se nezdrzel, nybrz, vzchopiv se k utoku jako
divoké 3elma, vrhl se na nas, jako by nas chtél rozsapat.

Ja a Polemarchos byli jsme leknutim omdmeni; on pak na nds
zvolal: Jaké Zvasty to tlachdte jiZ tak dlouho, Sokrate? A jakou
posetilost to tropite, kréice se jeden pfed druhym? JestliZe oprav-
du cheed védéti, co jest spravedinost, nebud jen sama otizka
a nezakladej si na vynucovani odpovédi, kterou kdo da — vzdyt
vi§, Ze tazati se jest snazii neZ odpovidati —, nybrZ také sam
odpovéz a fekni, co mysli§, Ze jest spravedlivé. Ale al mi nefika§,
Ze to jest nezbytné nebo prosp&iné nebo uZiteéné nebo vyhodné
nebo pfisludné, nybrZ tvd slova bud'teZ jasnd a urcitd; véz, Ze se
nespokojim, bude3-li mluviti takovéto tlachy.

Zdésil jsem se té fedi a divaje se na ného mél jsem strach;
a kdybych nebyl dfive nan pohlédl neZ on na mne,” myslim, Ze
bych byl onémél. Takto v3ak, kdyZ potinal pfi své vlastni fedi
upadati v zufivost, podival jsem se nafi dfive, takZe jsem byl s to,
abych mu odpové&dél, i fekl jsem tfesa se: Thrasymachu, nezlob se
na nés; nebof jestliZze jd i zde pfitel ve svych uvahéich ¢inime
néjaké chyby, véf, Ze chybujeme proti své viili. Kdybychom hle-
dali zlato, jist¥ bychom se dobrovolné jeden pfed druhym pri
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hledéni nekréili a nemafili tak jeho nalezeni: proto kdyZ hleddme
spravedlnost, véc nad v3echno zlato vzicn&jsi, nemysli, Ze by-
chom si tak bez rozumu navzajem ustupovali a nesnaZili se ze
viech sil, aby se nim objevila. VE&F nam to, pfiteli. Ale bezpochyby
na to nestadime; proto by mnohem vice slufelo vam znalclim,
abyste nas litovali, nez abyste se na nas hor3ili.

11. A on uslySev to vypukl v posupny smich a fekl: U Hérak-
lea, to jest ta obvykld Sokratova ironie; ja jsem to v&dél a hned
napfed fikal t€mto zde, Ze ncbudes chtit odpovidati, nybrz Ze se
budes pretvatovati a spiSe v8echno jiného délati, nez abys odpovi-
dal, jestliZze by se t& kdo na néco tazal.

Tys jist€ moudry muz, Thrasymachu, dél jsem; proto jsi dobie
védél, Ze kdyby ses nékoho zeptal, kolik jest dvandct, a hned pfi
otdzce napfed mu fekl: ,,Af mi, ¢lové&e, nefikas, dvanict Ze jest
dvakrat Sest nebo tfikrat étyfi nebo Sestkrat dvé nebo &tyfikrat tfi;
véz, Ze se nespokojim, budes-li mluviti takové tlachy,” — bylo by
ti, myslim, zfejmo, Ze by ti nikdo nemohl odpovidati pfi takovém
zplsobu otazek. Ale kdyby ti fekl: ,, Thrasymachu, jak to mysli§?
Nesmim dati Zddnou z odpovédi, které jsi napfed uvedl? Ani tehdy
ne, ty podivine, jestlize n€ktera z nich jest vskutku spravna, nybrz
mam Fici néco jiného nez pravdu? Ci jak to mysliZ?* — co bys mu
na to odpovédél?

Nech toho! Jako by tohle bylo stejné s tam tim.

Nevim, pro¢ by nebylo, dé&l jsem; pakli vak to vskutku neni
podobné a tdzanému se to takovym jen zdd, nemyslis, Ze nicméné
povi swviij nazor, al mu to zapovime nebo ne?

Nejspife tedy i ty tak uéini§; proti emu jsem se jd ohradil,
z toho ty das néco za odpovéd?

Nepodivil bych se, dél jsem, kdyby se mi po tivaze tak uzdilo.

A coZ, ukdzi-li ja jinou odpovéd o spravedlnosti, neZ jsou tyto
viechny, lepsi? Jaky si navrhujes trest??

Jaky jiny, neZ kterého si zasluhuje nevédouci? Ma zajisté se
dati pouditi od védouciho; tedy i j4 si navrhuji, aby se mi dostalo
tohoto trestu.

Ty jsi dobry, pravil; ale kromé& poudeni zaplat také penize!

Ovsem, aZ budu miti.
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Penize tu jsou, pravil Glaukon. NeZ jde-li jen o penize, mluy,
Thrasymachu; nebot my vSichni Sékratovi pfispé&jeme.

Ovsem bezpochyby aby si Sdkratés mohl vésti podle svého
obyéeje: sam neodpovidati, nybrZ chytati jiného pfi odpovédich
za slovo a vyvraceti mu je,

Jakpak by mohl kdo odpovédéti, mij mily, predné kdyZ véci
neznd, ani netvrdi, Ze ji zna, za druhé, tfeba snad ma o ni n&jaké
minéni, kdyZ viak mu jest od muZe nikterak ledajakého zakdzano,
aby svého usudku nevyslovoval? Ale tob& spife slusi mluviti;
nebof ty tvrdis, Ze to vis a Ze to dovedes povédéti. NuZe nerozmys-
lej se, odpovidej a vyhov tak jednak mné, jednak také ncodpirej
pouditi tuhle Glaukdna i ostatni.

12. Po téchto mych slovech Glaukén i ostatni ho prosili, aby
tak udinil. A na Thrasymachovi bylo vidéti, Ze by rad promluvil,
aby se vyznamenal, jsa si jist, Ze miZe dati vybornou odpovéd;;
stavél se viak, jako by stdl o to, abych ja byl odpovidajicim. Ale
koneéné povolil a fekl: To jest ta Sokratova moudrost: sim nechce
poucovati, nybrZ obchazi a sam se uéi od jinych a neni za to ani
vdécen.

Ze se utim od jinych, dél jsem, to jsi fekl pravdu, Thrasyma-
chu; tvrdis-li v3ak, Ze nejsem vdé&ny, nepravdu di§; vidyt se
odvdééuji, jak jen mohu. Mohu pak jediné chviliti, nebof penéz
nemdm. A Ze to ochotné ¢inim, zda-li se mi nééi fe¢ dobra, dobfe
pozna$ ihned, jakmile das svou odpovéd; jisté totiZ mam za to, Ze
tva fe¢ bude dobra.

Nuze tedy slys. Ja tvrdim, Ze spravedlivé neni nic jin¢ho, nez
co jest siln&j8imu prospé&iné. — Ale pro¢ mé nechvili§? To se ti
nechcee.

Az napfed pochopim, co témi slovy myslis; nebof nyni to jesté
nevim. Co jest siln&j§imu prosp&iné, pravis, Ze jest spravedlivé.
Jak si tohle, Thrasymachu, mysli§? VZdyf pfece jisté nechces fici
néco takovéhoto: jestliZe zapasnik Pilydamas® jest siln&j8i neZ my
a jeho télu prospiva hov&zi maso, tedy i ndm, ktefi jsme slabsi nez
on, tento pokrm jest prospésny a zdroveii spravedlivy.

Ty jsi vskutku protiva, Sékrate, a vykladas si mij vyrok tak,
jak bys jej mohl co nejvice piekroutiti.
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Nikoli, mij mily, jen povéz zfejméji, co myslis.

Copak nevi§, pravil, Ze nékteré obce maji vlddu tyrand, jiné
demokracii, jiné aristokracii?

Jak bych nevédél?

A toto zfizeni, vlada, ma zajisté v kazdé obeci moc?

Oviemze.

Diéva pak zikony kaZda vlada podle svého prospé&chu, demo-
kracie demokratické, tyranie tyranské a tak dale; a pak prohlasi,
Ze toto, co jim samym prospiva, jest pro ovlddané spravedli-
vo, a kdo to piekroluje, toho trestaji, pravice, Ze jedna proti-
zikonné a nespravedlivé. To tedy jest ta spravedlnost, mij drahy,
jez jest po mém soudé ve viech obceich tdz, prospéch pravé vlad-
nouci strany; tato viak md moc, takZe pfi sprdvném usuzovani
vychdzi zdvér, Ze viude totéZ jest spravedlivé, totiZ prospéch
silné&jsiho.

Nyni jsem pochopil, co mysli3; aviak zdali jest to spravné, &i
ne, to se teprve pokusim pochopiti. I ty jsi tedy, Thrasymachu,
odpovédél, Ze spravedlivé jest to, co jest prospéiné — a pfece mné
jsi zakazoval, abych tak neodpovidal —, oviem ptidino jest tu
slovo ,,silné&j$imu®.

Maly to snad jen pridavek.

Je5t&€ ani neni zjevno, neni-li veliky; avSak Ze jest tfeba zkou-
mati, zdali mluvi§ pravdu, to jest zjevno. Nebof ponévadZ i ja
uznavam, Ze spravedlivé jest cosi prospéSncho, ty viak pfidavas
a mluvi§ o prospéchu siln&jsiho, coz ja dobfe nevim, proto jest
tieba to zkoumati.

Zkoume;j.

13. Tak se stane, dél jsem. A tak mi povéz: neni-li pravda, také
poslouchati vladnoucich, myslis, Ze jest spravedlivé?

ArcizZe.

Zdalipak jsou vladcové v jednotlivych obcich neomylni, ¢&i
mohou také v néCem pochybiti?

Ov3emzZe mohou také v né¢em pochybiti.

Tedy pfi své Einnosti zdkonoddmé bezpochyby dévaji jedny
zakony spravng, leckteré viak ne?

To si myslim.
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,Spravné* pak znamend, Ze ddvaji zdkony sob& prosp&iné,
nespravné“, Ze sobé neprosp&iné? Ci jak to myslis?

Takto.

Cokoli v3ak ustanovi, poddani maji &initi, a to jest spraved-
livé?

Jak by ne?

Podle tvé feti jest tedy spravedlivé netoliko €&initi to, co pro-
spiva silnéj§imu, nybrZ i opak, co mu neprospivi.

Co to mluvis? otazal se.

To, co mluvis ty, jak se mi aspoii zdd; ale uvazujme lépe. Shodli
jsme se, Ze spravcové, nafizujice spravovanym néco konati, druh-
dy chybuji proti svému prospéchu, Ze viak cokoli spravcové nafi-
zuji, spravovanym jest spravedlivo &initi. Neshodli jsme se na
tom?

Myslim, Ze ano.

Nuze tedy véz, Ze jsi pfipustil, Ze jest spravedlivo konati také
véci vladeim a silnéjsim neprospé&¥né, kdykoli vlddcové proti své
vili nafizuji véci jim samym $kodlivé, a pro poddané, jak tvrdis,
jest spravedlivo ¢&initi, co oni nafidi — nedochazi tehdy, velemou-
dry Thrasymachu, takto nutné k tomu, Ze spravedlivé jest konati
opak toho, co ty tvrdi§? Vzdyf se pfece slab$im nafizuje Ciniti véc
siln&jSimu neprospé&inou.

Bih vi, Sokrate, pravil Polemarchos, to jest zcela jasné.

Oviem, jestliZze ty mu to dosveédeis, vpadl do fedi Kleitofdn.

A nag, pravil jsem, jest tieba sv&dka? Thrasymachos uznava,
Ze vladcové nafizuji n€kdy véci sobé skodlivé, aviak poddanym
Ze jest spravedlivo je konati.

Ano, Polemarchu, nebof konati nafizeni vlddci prohlasil Thra-
symachos za spravedlivé.

Ano, Kleitofénte, a na druhé strané také prohldsil za spra-
vedlivé, co jest prosp&iné siln€jfimu. Mimo tyto obé& zdsady
déile uznal, Ze siln&j8i nékdy nafizuji slabsim a poddanym giniti
véci sob& neprosp&né. Podle téchto pfiznini to, co siln&jiimu
prospivé, o nic vice by nebylo spravedlivé nezli to, co mu ne-
prospiva.
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Ale, pravil Kleitofén, prospéchem silngjsiho minil to, o E¢em by
siln&j8i sim mél za to, Ze mu prospiva; to Ze ma slabsi konati, a to
pokladal za spravedlive.

Ale tak to nebylo feéeno, pravil Polemarchos.

Na tom nic nezalezi, Polemarchu, pravil jsem, nybrZ jestliZe to
nyni Thrasymachos takto mini, pfijméme to od n¢ho v tomto
smyslu.

14. A rekni mi, Thrasymachu: bylo to tohle, co jsi chtél zvati
spravedinosti, totiZ co siln€j8im prospiva podle zdani siln&jsiho,
af jest to vskutku prosp&sné, nebo ne? Tak tomu mame rozuméti?

Nikoli, pravil; &i se domnivas, Ze siln&j$im nazyvam &Elovéka
chybujiciho, pravé kdyZ se dopousti chyby?

OviemzZe jsem sec domnival, Ze to tak mini§, kdyZ jsi pfi-
znidval, Ze vlddcové nejsou neomylni, nybrz Ze také v lecems
chybuji.

Sékrate, ty jsi v feéi pravy sykofantés,'® Tak naptiklad nazyvas
snad lékatem toho, kdo chybuje v zachazeni s nemocnymi pravé
vzhledem k t&€m jeho chybam? Nebo poétiafem toho, kdo by chy-
boval v poéitani, tehdy, kdykoli chybuje, a vzhledem k této chy-
b&? Ale to jisté jen tak fikame, Ze 1ékaf chybil a poltaf chybil
a stejné tak ucitel; ve skuteCnosti vSak jisté Zadny z téchto nikdy
nechybuje, pokud jest tim, ¢im jej jmenujeme; takZe v piesném
smyslu slova — protozZe i ty dba3 piesného mluveni — Zadny odbor-
nik nechybuje. Nebot chybujici chybuje z nedostatku védéni, tedy
v tom, v ¢em neni odbornikem; proto Zadny femeslnik nebo mud-
fec nebo vlddee nechybuje tehdy, kdyZ jest vskutku vliadcem, ale
piesto kazdy by fekl: Iékaf chybil a vlddce chybil. Véz tedy, Ze
takovy smysl mé&la ona ma odpovéd; v pln¢ pfesnosti jest to tak,
Ze vladce, pokud jest vladcem, nechybuje, a nechybuje-li, Ze nafi-
zuje, co jest pro néj nejlepsi, a to Ze jest poddanému konati. TakZe
spravedlivym jmenuji totéZ, co na zaéatku své feéi, totiZ €initi, co
Jest prospé&iné silnéjSimu.

15. Dobra, Thrasymachu, d&l jsem; tobé tedy se zdam syko-
fantem?

OviemZe.
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To proto, Ze se domnivas, Ze jsem ti dal ukladn& onu svou
otdzku, abych ti v rozpravé uskodil?

Dobfe to vim. Ale nebude ti to nic platno; nebot tvé skidnic-
tvi mi neujde, a kdyZz mi neujde, nasilim proti mné tvéa fe¢ nic
nezmiZe.

Ani bych se o to nepokusil, vaZeny priteli. Aviak aby se ndm
nepfihodilo zase n&co takového, uréi, zda minis vlddce a silné&jsi-
ho, jak se oby&ejné fika, &i vlddee v pfesném smyslu slova, jak jsi
pravé nyni vykladal, toho, v jehoZ prospé&ch jednati bude slabSimu
spravedlivé, pravé proto, Ze jest to prospéch silnéjsiho.

Vladce v nejpfesnéjdim smyslu. Nyni si provadéj své Skidnic-
tvi a sykofantuj, miZes-li — o Ziddnou shovivavost se t& nepro-
sim —, v8ak jist& nebudes s to.

CoZ myslis, Ze jsem tak Sileny, Ze bych se pokousel stifhati lva
a sykofantovati Thrasymacha?'!

Ted aspori ses pokusil, a¢ jsi i na to zde kratky.

Dosti takovych feéi, pravil jsem. NeZ povéz mi: Iékat v pres-
ném smyslu, jak jsi pravé vykladal, jest vydélavatelem penéz, &i
opatrovatelem nemocnych? A rozuméj pravého Ickare.

Opatrovatelem nemocnych.

Coz kormidelnik? Jest pravy kormidelnik velitelem lodniki, &i
plavcem?

Velitelem lodnikii.

Nesmime se podle mého minéni ohliZeti na to, Ze pluje na lodi,
a nelze ho zviti lodnikem, nebof kormidelnikem sluje ne vzhle-
dem k plavbé, nybrZ vzhledem k svému uméni a ke svému veleni
nad lodniky.

Pravda.

Neni-liZ pak kaZdému z téchto néco prosp&sné?

Oviem.

Neni-liz pak umé&ni uréeno k tomu, aby hledalo a poskytovalo
toho, co jest kazdému prospéiné?

Ano, k tomu jest.

NuZe, zdalipak jest kazdému z uméni prosp&sné néco jiného,
neZ aby bylo co moZna dokonalé?

Jaky smysl ma tato otizka?
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Jako kdyby ses mne zeptal, zda stadi télu, Ze jest télem, &i jesté
néteho potfebuje, fekl bych toto: zcela jisté jesté nééeho potiebu-
je. Proto také méame nyni vynalezeno uméni lékafské, Ze télo jest
vadné a nepostaduje mu, aby bylo takové. K tomu uéelu tedy bylo
zjedndno to uméni, aby télu poskytovalo, co mu prospiva. Co se ti
zdd, byla by tato ma feé spravnd, &i ne?

Spravna.

A coZ jest snad samo uméni |ékafské vadné nebo zda vibec
nékteré jiné uméni jeSt& potfebuje né€jaké dokonalosti — tak asi
jako o€i zraku a udi sluchu, k nimz proto musi pfistoupiti zvlastni
uméni, které by opatfovalo a poskytovalo v&ci jim prospésnych —,
zdalipak jest i v uméni samém jakasi vadnost 2 ma snad kazdé
uméni potfebi jiného uméni, které by opatfovalo véci pro né
prospé€iné, a toto opatiujici uméni zase jiného a tak dile aZ done-
kone&na? Ci opatfi si kazdé samo véci sobé prosp&inych? Ci nemd
potiebi ani sama sebe, ani jiného k hledani toho, co by prospivalo
jeho vadnosti? Nebot jednak asi v Zidném uméni neni Zidné
vadnosti ani chyby, jednak nepfislusi uméni, aby vyhleddvalo véci
prospésnych nééemu jinému nez tomu, co jest jeho pfedmétem;
samo vSak, je-li fadné, jest bez nedostatku a bez kazu, pokud
zachoviva ve svém celku svou pfesnou podstatu. A uvaZuj o tom
v onom pfesném smyslu: jest to tak, ¢i jinak?

Patrné takto.

Neopatfuje tedy Iékaifstvi véci prospéinych lékafstvi, nybrz
télu.

Ano.

Ani jezdectvi v&ci prospé&inych jezdectvi, nybrZ konim; tak ani
Zadné jiné uméni neslouzi samo sobé& — vZdyf( toho nepotiebuje —,
nybrz tomu, co jest jeho pfedmétem.

Tak se zda.

Avsak, Thrasymachu, uméni pfece vladnou & maji moc nad
tim, co jest jejich pfedmétem.

Tu prisvédeil jen velmi nerad.

Tedy Zadna znalost ncopatfuje ani nenafizuje prospéchu toho,
co jest siln&j8i, nybrZ toho, co jest slab3i a co jest od ni ovlddano.
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Souhlasil nakonec i s timto, ale pokousel se o to pfiti; kdyZ pak
projevil souhlas, fekl jsem: Neni-li pravda, Ze ani Zddny lékaf,
pokud jest Iékaf, neopatfuje ani nenafizuje, co jest prospéino
Iékafi, nybrZ co jest prospésno nemocnému? Nebof jsme se shodli
na tom, Ze lékaf v pfesném smyslu jest vldidcem nad tély, ale ne
vydélkdfem. Ci neshodli jsme se na tom?

Prisvédéil.

Zajisté také pravy kormidelnik jest vlidcem nad plavci a nikoli
plavcem?

Pfijato.

Nebude tedy takovyto kormidelnik a spravce opatrovati a na-
fizovati, co jest prospésné kormidelniku, nybrz co plavci a spra-
vovanému.

Neochotné prisvédcil.

Nuze tedy, dél jsem, Thrasymachu, ani nikdo jiny na Zidném
vild&im misté, pokud jest viidéi osobou, neopatfuje ani nenafizuje
prosp&chu svého, nybrz prospéchu toho, co mu jest podfizeno
a ¢emu svou praci slouzi; na to a na prospéch a sluiné potieby
toho hledi ve viech svych feech i ve viech svych &inech.

16. Kdyz jsme dosli az sem ve své rozpravé a viem bylo
zfejmé, Ze pojem spravedlnosti se pfesunul na opaénou stranu,
Thrasymachos, misto aby odpovidal, fekl: Povéz mi, Sékrate, ma3
chivu?

Jak to? tdzal jsem se; nebylo by lépe, abys odpovidal, nez
dédvati takovéhle otdzky?

ProtozZe si neviimd, Ze mas rymu, a neutfe ti nos, a¢ bys toho
potfeboval, kdyzZ ji nevidis na dobytek ani na pastyfe.

A prot¢ vlastné?

ProtoZe se domnivas, Ze ov&aci a skotaci dbaji o dobré bravu
a skotu, a kdyZ jej vykrmuji a jemu slouzi, Ze snad hledi na néco
jiného neZ na prospéch pantv a svij; a tak také se domnivas, Ze
viadcové v obceich, ktefi jsou skutegnymi vladci, smysleji o pod-
danych jinak, neZ jak kdo smy3li o ovcich, a Ze snad pfemysleji
dnem i noci o néem jiném neZ o pramenech svého vlastniho
prospéchu. A tak daleko jsi vzdalen od spravného minéni o spra-
vedlivém a spravedinosti i nespravedlivém a nespravedlnosti, Ze
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nevis, Ze spravedlnost a spravedlivé jest vlastné cizi dobro, pro-
spéch siln&jsiho a vladnouciho, aviak vlastni Skoda poslouchaji-
ciho a slouziciho, kdeZto nespravedinost Ze jest pravy opak a Ze
" yl4dne nad lidmi vpravdé prostého ducha a spravedlivymi, podda-
ni pak Ze konaji, co jest prospé€iné onomu silnéjiimu, a svymi
sluzbami ¢ini onoho 8fastnym, sebe vSak ani dost milo. Timto
zpiisobem pak je tfeba pozorovati, prostoduchy Sékrate, Ze spra-
vedlivy muZ proti nespravedlivému vSude pochodi Spatné. Pfedné
pfi vzdjemnych smlouvach soukromych, kdekoli spravedlivy
s nespravedlivym vstoupi do spolku, nikde neshledds, Ze by pfi
rozchodu spolku vétsi zisk mél spravedlivy neZ nespravedlivy,
nybrZ naopak. Dile co se ty¢e poméru k obei; kdykoli jde o néjaké
davky, spravedlivy ze stejného jméni pfispiva vice, onen méné,
ale kdyZ o uzitky, neziskdva tento nic, onen mnoho. A kdyZ oba
zastavaji n&jaky ufad, udélem spravedlivého jest, ne-li jeité néja-
kd pokuta, aspoii to, Ze jeho hospodafstvi zanedbavanim hyne,
z obce viak sam Zadného uZitku nema, protoZe jest spravedlivy;
mimo to se znepfateluje s pfibuznymi a znamymi, kdyz jim ne-
chee prokazati Zadné sluzby proti pravu. U nespravedlivého viak
m4 se¢ to viechno pravé naopak. Mam totiz na mysli Clovéka,
o jakém jsem pravé ted mluvil, ktery ma pfileZitost obohacovati
se ve velkém; nuZe takového pozoruj, chees-li posouditi, of vice
mu v soukromi prospivd byti nespravedlivym ¢lovékem neZli
spravedlivym. Nejsnaze pak to pozna3, jestliZe se obratis k nejdo-
konalejsi nespravedlnosti, jeZ ¢ini pachatele bezpravi nejblaZe-
néjsim &lovékem, ty pak, kterym bylo ukfivdéno a ktefi by se
nechtéli kfivdy dopustiti, nejneSfastn€jiimi. Jest to tyranie, jezZ
nikoli v malém, nybrz hromadné, tikladné i nasilim, odnima cizi
majetek, statky posvatné i neposvatné, soukromé i vefejne. Kdyz
né¢kdo jiny z toho odcizi jen &ast a vyjde to najevo, byva trestan
a upadd v nejvétsi hanbu — svatokradci, lidokupci, lupiéi, podvod-
niky a zlodgji byvaji nazyvani, kdo se provini jen jednotlivymi
takovymi zlo&iny —, kdyZ vSak nékdo se zmocni nejen majetku
ob&anil, nybrZ i je samy si porobi a u¢ini otroky, takovi lidé misto
téchto potupnych jmen byvaji nazyvani Stastnymi a blahoslaveny-
mi, a to netoliko od spoluobé&ant, nybrz i ode viech ostatnich,
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ktefi usly3i, Ze ten &lovék jest pachatelem svrchovaného bezpravi;
nebot kdo odsuzuje bezpravi, &ini tak, ne Ze by se bal bezpravi
pachati, nybrZ z obavy, aby ho neutrpé&l. Takto jest, Sokrate, bez-
pravi — dé&je-li se dostateéné velikou mérou — véc siln&jsi nez
spravedlnost, diistojn&jsi svobodného muzZe a Iépe slulici panu,
a jak jsem tvrdil hned na zatatku, spravedlive jest prospéch silnéj-
$iho, av3ak nespravedlivé pfinasi vlastni osobé uZitek a prospéch.

17. Po téchto slovech mé&l Thrasymachos timysl odejiti, kdyz
ndm byl jako lazefisky vylil pfes usi silny proud své feci; ale
pfitomn{ ho nepustili, nybrZ pfinutili ho, aby ziistal a podal dikaz
o tom, co tvrdil. | ja sim jsem ho snazné prosil a fekl: Slovutny
Thrasymachu, takovou fe€ jsi na nds vrhl a chee$ odejiti dfive, nez
jsi dal nebo dostal ndleZité pougeni, zdali se ma ta véc tak, ¢€i
onak? Ci se domnivas, Ze to jest malickost, co hodlas uréiti, ta
sprava Zivota, pfi které by kazdy z nas Zil Zivot nejprospésné;jsi?

Ja Ze se domnivdm, d&él Thrasymachos, Ze tomu jest jinak?

Podobad se, Ze aspon o nds Zaddné péce nemas a nestara$ se, zda
budeme Ziti hife &i 1épe, kdyZ nezname toho, co ty sam, jak pravis,
zna8, NuZe, mdj mily, hled' to ukazati i ndm — nds je tolik a tu
nebudes miti Spatn& uloZeno, cokoli dobrého nam propujéis —, ja
véru aspoii za sebe ti pravim, Ze tomu nevéfim a nemyslim, Ze by
nespravedlnost byla uZite¢n&j$i nez spravedinost, ani jestlize ji
kdo nechava viili a nezabrafuje ji délati, co sama chce. Nez, mij
mily, budiZ si kdo nespravedlivy a budiZz schopen pachati bezpravi
bud skryté Isti nebo zjevné nasilim, pfece mne nepfesvédéuje, Ze
by to bylo uZiteén&jsi nez spravedlnost. To snad citi i leckdo jiny
z nds, nejen ja sdm; presvéd¢ nas tedy, slovutny pfiteli, dosta-
te€nymi divody, Ze nespravné smyslime, pokladame-li spraved]-
nost za cennéjsi nez nespravedInost.

A jak bych té pfesvédiil? otazal se. Nebot nejsi-li pfesvédéen
tim, co jsem pravé ted mluvil, jak bych ti jest& pomohl? Ci ti mam
ty my3lenky po 1Zi¢kach vpraviti do tvé duse?

Pri Diovi, nikoli, d&l jsem; neZ piedné, cokoli feknes, pfi tom
setrvej, anebo ménis-li to, méii to zjevné a neklamej nas. Takto
viak vidi§, Thrasymachu — musime totiz pfihlédnouti jesté k pfe-
deslym pfikladim —, Ze kdeZto jsi napfed mluvil o skute¢ném
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