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8. RAPITOLA

CO JE TO FASISMUS?

V tvodu této knihy jsem se vyhnul tomu, abych étenafi nabidl dhlednou
definici fagismu. Nechtél jsem se poustét - prinejmensim z heuristickych
divodii - do tradiéniho, le# svazujiciho honu za proshilym, oviem nepola-
pitelnym , fagistickym minimem”, Poklidal jsem za slibnéjii zaméfit se na
historické pFiklady fadistickych uspéchii a proher v akei, v pritbéhu celého
vivojového cyldu. Odhalit procesy, jejichZ prostiednictvim fafismus venikd,
rozrostl se, ziskal & neziskal moe, a jakmile se moci chopil, zradikalizoval
se do fadistického minima", se mi jevilo bt mnohem nad&jnéj3i strategii
nef patrani po jakési statické a omezené , podstats”.

Nyni jsme doili na konec této cesty déjinami a zdvazku defino-
vani se jii nelze vyhnout. Jinak bychom riskovali, Ze sice unikneme
nominalismu vytvateni ,bestiadfe”, jen abychom propadli nominalismu
stadif a procesfi. Obecna koncepcee fafismu by se ndsledkem nagi ana-
Iytické snahy mohla vytratit. Nejprve se viak musime zamyslit nad
nékterymi dal$imi problémy.

Sledujeme-li fadismus jeho péti stadii, kdy v kaZdém z nich pliso-
bi odliiné, vyvstavi pfed nami jedna neptijemnd otdzka: Ktery z nich
je ten opravdovy fadismus? Pro nékteré autory, obvykle pro ty, kdo se
zabyvaji predeviim mySlenkovymi obsahy fadismu, pfedstavuji ,Sisty"
faZismus rand hnuti, kdesto jim pozddji tvofené redimy jsou zkorum-
pované a deformované kompromisy, které jsou nezbytné k dosageni
a vykonu moci.' Tyto refimy viak mély diky viem svim pragmaticlkjm
rozhodnutim a kempromisnim spojenectvim mnohem vétsi vliv nef
ona plivodni hnuti, nebot rozhodovaly o vilce a o Zivoté a smrti. Defi-
nice, kterd by fafismus posoudila zcela spravedlivé, musi odpovidat
i pozdé&jiim stadiim stejnou mérou jako tém ranéjiim,

Zamétime-li se na pozdéjii stadia, musime vénovat stejnou
pozornost jak samotnym fadistiim, tak i d&jisti a viem fadistickym
spojenciim. Pouzitelnd definice fafismu tudiz nesmi zachdzet s fasis-
mem izolovand, nemfife jej odfiznout od jeho prostredi a komplictl.
Fagismus v pozici moci je slofity, uéinny amalgdm rozmanitych,
nicméné sezdatelnych konzervativnich, nacionalné-socialistickych
a krajné pravicovych ptimési, které dohromady poji spoleéni neptatelé
a spoleéna touha po obrozeném, posileném a otiténém nérodé, a to
za jakoukoliv cenu, oviem hlavné na uet svobodnyjch instituci a vlady
zakona. Pesné poméry této smési jsou diisledkem procesii: rozhodnu-
ti, spojenectvi, kompromist, rivalit. Fadismus za chodu mnohem vice
ptipomind sif vztahii nez pevnou podstatu.’

Protikladné interpretace

Poté, co jsme sledovali fadismus v akei béhem celého jeho cyklu, jsme
pripravenéjii zhodnotit mnostvi interpretaci, které se v pribéhu let
nahromadily. ,,Prvni vyklady", je# jsem zmifioval jii v 1. kapitole -
o bandé kriminélnikii u moci a o agentech kapitalismu® - nikdy neztra-
tily na ptitazlivosti. Némeckému dramatikovi Bertoltu Brechtovi se
je dokonce podafilo zkombinovat v postavé chicagského gangstera
Artura Uie, ktery se k moci dostivé pfes gang, jenz svim protekcio-
néfstvim vydira zelinéfe.*

Oba ,prvni viklady™ viak obsahuji zavainé trhliny. Skryvaji-li se
za faismem a jeho agresivitou pouze zlovolné éiny zabijéki usilujicich
o moc v éFe moralniho tipadku, nijak ndm to nepomuze vysvétlit, proé
k tomu doslo na uréitém misté a v uréitém obdobi, a ne jindy a jin-
de, nebo jak by tyto udélosti mohly byt svazény s predchozim dénim.
Klasiéti liberilové typu Croceho a Meinecka jen s obtiZemi chapali,
#e se na vytvateni prilefitosti k fadismu podilelo i uvadéini a dzkopr-
sost samotného liberalismu a Ze mu vlastné k moci pomohli i néktef
vydéteni liberdlové. Jejich verze ndm vie vysvétluje jen nahodilosti
a individuilnim jedndnim zlodined.

Povazovat fadismus jednoduge za nastroj kapitalismu je zavidéjici
hned ve dvou ohledech, Za Stalinovy Treti internaciondly se jakymsi
pravovétim stala omezend a pfisné vymezend rovnice’, kterd odmitala
samostatné kofeny fadismu a jeho nepopiratelnou piitaglivost pro lid."
Ba co hiit, tim, Ze z fafismu udélala nevyhnutelny diisledek neodvratné
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krize kapitalistické nadvyroby, pfehlifela i mognost lidi si volit mezi
tim & onim. Podrobnéjii empirické prace nicméné ukdzaly, 2e naopak
prévé opravdovi kapitalisté, i kdyZ tfeba odmitali demokracii, vétfinou
dévali pred fadismem prednost autoritafstvi” Fdykoliv viak fadisté
ziskali moc, kapitalisté se s nimi skuteéné vétiinou spokojili jako s nej-
lepéi vhodnou nesocialistickou mo#nosti, M&li jsme pEileZitost vidét,
ze dokonce i némecky chemicky koncern I. G. Farben, jeho# vzestup
mezi nejvétii spolednosti Evropy byl zaloZen na celosvéEtovém obchodu,
si nadel zphisob, jak se pfizphsobit autarkii pohdnéné vyzbrojovinim,
a opét Zasné vzkvétal" Vatahy prizptisobovéni, imyslné liknavosti
i veajemnych vyhod, které obchodnickou komunitu vézaly k fadistic-
kym refimtim, se nakonec ukézaly byt dali spletitou zéleditosti, kterd
se 5§ postupem ¢asu jedté vielijak rozriizfiovala. Neni pochyb o tom,
e néjaké vzdjemné vihody existovat musely. Kapitalismus a fadismus
byly predvidatelnymi spolujezdei (atkoli ne vidy se jim muselo cestovat
v dokonalém pohodli).

Opaénd interpretace, jed spoledenstvi obchodnikii zobrazuje jako
obét fadismu,” klade zbytetny doraz na nep#ilif vfznamné tfenice,
vlastni kafdému vetahu, k femuz jeité pfistupuje povileéna snaha
obchodnikii ospravedlnit se. I zde je zapotiebi diwtipnéjii model vikla-
du, ktery by poéital s mezihrami mezi konfliktem a pfizpisobenim.

K ,,pronim vykladtm® se pomérné zdhy piipojily i dali interpreta-
ce. Zjevnd fanati¢nost nékterych fadisti pfimo volala po psychoanalyze.
Mussolini byl p#ili3 obydejny i se svimi marnivimi pdzami, nechvalné
proslulym suknigkafstvim, se svou aZ chorobnou potddkumilovnosti,
neschopnosti dlouhodobého manévrovini i s tim, v jak ubohé malosti se
nakonec objevil. Hitler byl jinadej5i zdlezitost. Byly jeho teppichfressen-
de (kobercoiroutské™) scény zdmérnym blufovinim nebo se jednalo
o ptiznak Silenstvi?"" Jeho tajniistkéfstvi, hypochondrii, narcismus,
pomstychtivost a megalomanii vyvaZovala bystrd, vynikajici pamét,
schopnost okouzlit, kdyz k tomu mél diivod, a vijimeénd takticka
obratnost, Veikeré snahy jej analyzovat'' nicméné doplatily na nedo-
sazitelnost pfedmétu svého zkoumani, stejné jako na nezodpovézenou
otdzku pro&, pokud ui byli nékteti fadistiéti videi opravdu Zileni, je
vefejnost zboZfiovala a jak se jim podatilo efektivng zastdvat funkei
EZivotopisu autor na zivér opravnéné usuzuje, e spile nez na flihrerovu
vystfednost bychom se méli zaméfit na (lohu, do niZ si jej némecky lid
promital a kterou témét az do konce tspéiné plnil.”

Mozné psychoanalfzu nepotiebuji ani tak viidei jako jejich fadis-
tické publikum. Ji# v roce 1933 dospél byvaly freudista Wilhelm Reich
k zéavéru, #e nasilnické bratrstvo mudi, typické pro rany fadismus, bylo
produktem potladovéni sexuality.” Tuto teorii lze nicméné snadno
vyvratit, kdy? si uvédomime, #e v Némecku a Itdlii nebyla v dobé dospi-
vani fadistickych viideti a jejich stoupencii sexualita o nic vyraznéji
potlatovana ne# Feknéme ve Velké Britanii."" Obdobnou namitlku lze
uplatnit i na daldi psychohistoricka vysvétleni fadismu.

Interpretace fatismu jakoZto psychézy se objevuji v jiné podobé
i ve filmech, které hovi vilnym fantaziim, predpokladajicim, ke fadisté
museli byt sexudlné zvraceni lidé." Tyto kasovni trhiky jesté vice zne-
snadfiuji snahu pochopit, jak fadistické re#imy fungovaly, nebot veliké
mno#stvi oby#ejnych lidi si navyklo ynimat takovito podani jako néco
viedniho, jako soudést jejich kazdodenni zdbavy."”

Sociolog Talcott Parsons ji# roku 1942 piidel s myilenkou, Ze se
fafismus vyvinul z vykofenénosti a napéti vyvolaného nerovnomérnym
hospodéfskim a spoleéenskim vivojem - ilo 0 zirodeénou podobu teo-
rie kolize fadismu s modernosti. V zemich, které se industrializovaly
prekotné a se zpotdénim tak jako Némecko a Itdlie, byly podle Par-
sonse t¥idni tlaky obzvlaf naléhavé a kompromisu brinily pretkavsi
preindustridlni elity."” Pozitivum této interpretace spoivd v tom, Ze
se fatismem zabyvala jako systémem a jako produktem déjin, tak jak
to &inil rovnéz marxisticky viklad, oviem bez marxistického determi-
nismu, uzkoprsosti a vratkych empirickych podkladi.

Filosof Ernst Bloch, marxista neortodoxni svym zdjmem o ira-
cionélno a o naboZenstvi, dospél po svém k teorii ,nesimultinnosti®
(Ungleichzeitighkeit). KdyZ porovnéval tspéchy nacisti s archaickymi
a nasilnymi .rudfmi sny” o krvi, pidé a pfedkapitalistickém raji,
které se naprosto nesluéovaly s tim, co pokladal za skuteénou odda-
nost strany velkopodnikéni, pochopil, Ze prezitky starfch hodnot
bujely i dlouho poté, kdy ztratily jakoukoliv souvislost s ekonomickou
a socialni realitou. ., Ne viichni lidé se nachizeji ve stejném Nyni."
Ortodoxnim marxistiim podle Blocha ujel vlak, kdy# ,.dusi ohradili
policejnim kordénem™.” Nerovnomérny vivoj jako soudist piedfa-
$istické krize i nadale vzbuzuje zdjem,"” tento nahled viak oslabuje
existence proshulé francouzské ,,dudlni* ekonomiky, v ni vlivny rol-
nicko-femeslnicky sektor koexistuje s modernim priimyslem, ani#
by se ve Francii - s vjjimkou nacistické okupace - dostal k moci
fatismus.™
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Dali sociologicky pfistup md za to, Ze méstskd a primyslova
nivelizace od konce 1g. stoleti vyprodukovala atomizovanou masovou
spoleénost, v nif dodavatelé nekomplikované nendvisti nalezli ochotné
publikum nespoutané tradici nebo spoleénosti.” Hannah Arendtova
s timto paradigmatem pracovala ve své analyze toho, jak novy vyko-
fenény dav, odstfiZeny od veikerého spolecenského, intelektuélniho
a morilniho zdzemi a opojeny antisemitskymi a imperialistickymi
véinémi, umoznil venik bezptikladného typu neomezené, na maséich
zaloZené plebiscitni diktatury.™

Nejlepdi empirické prace zabyvajici se nirfistem fadismu oviem
tento pFistup piili¥ nepodporuji. Ruptikladu spoleénost vimarského
Némecka byla bohaté strukturovand a nacisté zde posilovali své fady
mobilizovinim celych organizaci prostfednictvim peélivé cileného
dovoldvéni se specifickych zajmii.” Jak pravi réeni, .dva Némei deba-
tuji, tfi Némei utvdfeji spolek”. Skuteénost, ze némecké spolky s jaky-
mikoliv zdjmy, od sborového zpévu aZ po pohfebni pojistné, jiZ byly
rozitépeny na skupiny sdrufeni socialisticlkych a nesocialistickyeh,
napomohla vyloudeni socialisti a nacistiim nahnala nesocialisty do
nédrude; némecka spolefnost 50. let byla tedy vysoce polarizovana.™

Jeden viznamny mySlenkovy proud poklid4 fafismus za roz-
vojovou diktaturu, zavedenou s imyslem uspidit primyslovy rist
prostfednictvim vynuceného spofeni a systematického organizovéni
pracovni sily. Zasténei této interpretace se zabyvali pfedeviim piipa-
dem Italie.” Dalo by se rovné# tvrdit, ze i Némecko, piestoze jiz bylo
primyslovim obrem, naléhavé potiebovalo zavést mezi své obyvatele
disciplinu, kterd by umo#iiovala splnit nezmérny tikol obnovy zemé
po poraZee z roku 1018, Takové interpretace by se viak zdvainé mylila
v predpokladu, Ze fadismus mél néjaky raciondlni ekonomicky zamér.
Hitler hodlal pfesmérovat hospodatstvi tak, aby slouzilo politickym
cilim, I v Mussoliniho ptipadg, kdyZ roku 1926 pfehodnotil liru a poz-
déji, po roce 1935, se rozhodl riskovat expanzivni valku, aby udriel
ekonomicky vivoj, byla prestiz prvofadéjii nez hospodaiska rozvaha.
Pokud mél italsky fadismus predstavovat rozvojovou diktaturu, pak
selhal. A¢koliv byla italska ekonomika za Mussoliniho ve 2o. letech na
vzestupu, jeji riist byl podstatné vysi pfed rokem 1914 a po roce 1945."
Teorie fadismu jako rozvojové diktatury mize jakjmsi zvricenym zpii-
sobem za ,fafistické” oznatit viechny mo#né typy autokracii tfetiho
svéta, afkoliv v nich nedolo byt jen k ndznaku vEeobeené mobilizace
a neptedchizela jim existence problémové demokracie.”

Velmi ldkavy je rovnéz vyklad fagismu prostfednictvim jeho
socidlni skladby. Sociolog Seymour Martin Lipset usoustavnil v roce
1963 iroce roziifené nizory, Ze fadismus je vyjadfenim nelibosti niZsi
stredni ttidy, Podle Lipseta je fafismus ,stfedovym extremismem',
zalofenym na roztrpéeni dfive nezdvislfch drobnych obchodniki,
temeslnikil, rolniki a dalsich pfisluiniki ,.staré” stredni tridy, ktera
se ocitla mezi mlynskymi kameny lépe organizovaného pramyslového
délnictva a velkjch podnikd a v prekotnyeh spoletenskich a hospodéf-
skych zménach selhala.” Ned4vny empiricky vizkum viak lokalizaci
fatistického verbovani v jakékoliv socidlni vrstvé zpochybiiuje. Popisu-
je naopak rozmanitost spoleéenské podpory fadismu a jeho pomérny
tispéch ve vytvifeni hnuti se smifenym Elenstvim, které se promitd do
viech t#id.” Lipset se nechal zaslepit ranymi stadii fafismu a pfehlédl
rovné? roli stitniho z¥zeni a jeho instituci, které fadistim umognily
pievzit a vykondvat moc.

Notorické nestabilita fadistickych pFivriench jesté vice kom-
plikuje jakékoliv jednoduché vysvétleni prostfednictvim spolefenské
skladby. Persondlni sloZeni strany se pfed uchopenim moci rapidné
obmeénile, kdyZ po sobé jdouei viny nespokojencii reagovaly na zmény
viidélu a poselstvi strany.™ Po prevzeti moei se ¢lenstvi stalo ,médou”
a zahrnovalo v podstaté kohokoliv, kdo se chtél tégit z plodii dspéchi
fadismu,” - nelze pominout ani otizku p#isluinosti mnoha fadistickych
rekruti, ktefi byli mladi, nezaméstnani, spolefensky vykofenéni nebo
néjakym jinym zpiisobem ,mezitfidni®.® Z tak pohyblivich zdkladi
nelze vyvozovat Zadné soudriné spoleéenské objasnéni.

Mnoho vykladadt fadismu v ném vidi jakousi odriidu totality.
Giovanni Amendola, viidee parlamentni opozice namifené proti fadis-
timn a jedna 2 jeho nejvyznaénéjiich obéti (zemiel roku 1926, poté co
byl zhit fadistickymi rvaéi), vytvofil adjektivum fotalitaria v kvétnu
1923 ve svém Elinku pranffujicim snahu fadisth smonopolizovat si
vefejné funkce. Ostatni Mussoliniho odpfirei vyznam tohoto vyrazu
moc. A jak uf se to riiznym pfivlastkiim stivd, Mussolini tento pfido-
mek prejal a chlubil se jim.*

Kdyz si uvédomime, jak ¢asto se Mussolini svim totalitarismo
chvistal, je ironii osudu, e nékte#{ viznaéni povileéni teoretici totali-
tarismu italsky fadismus ze své typologie vyfiali. Nutno uznat, e Mus-
soliniho rezim, dychtici se ,normalizovat™ ve shodé se spolednosti, v nii
rodina, cirkev, monarchie a vesnitti hodnostafi stile tfimali otéZe, mél
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k absolutni moci daleko. Pfesto fafismus Italy ovladal pevnéj# rukou
nez jakykoliv predchozi ¢i nasledujici rezim.” Oviem Zaddnému refimu,
ani tomu Hitlerovu nebo Stalinovu, se nikdy nepodaiilo ujaFmit sii ten
posledni dil soukromi a osobni & skupinové autonomie,™

Teoretici totalitarismu byli v 50. letech pfesvédéeni, fe Hitler
i Stalin jejich modelu odpovidaji nejlépe. Nacistickému Némecku
a sovétskému Pusku, podle kritérii vytvofenych Carlem J. Friedrichem
a Zbigniewem K. Brzezinskym v roce 1956, vladla jedina strana, ktera
vyuZivala oficidlni ideologii, teroristicky policejni dozor a monopol nad
viemi prostfedky komunikace, ozbrojenymi silami a hospodafskymi
organizacemi.” V pritb&hu rebelantskych 6o. let novd generace teo-
retiky totalitarismu obvinila ze sluzby ciliim studené vilky, nebot pry
vlasteneckyf antinacismus druhé svétové vilky presmérovali na nového
komunistického nepfitele.™

I kdy% badatelé ve Spojenych stitech pozdéji k totalitaiské-
mu paradigmatu sahali méné &asto, bylo i nadéle viznamné pro ty
evropské videe, zejména v Zdpadnim Némecku, ktefi chtéli navzdo-
ry marxistim potvrdit, Ze to, na ¢em u Hitlera doopravdy zdlefelo,
byl zptisob, jakym popiel svobodu, a ne jeho vztah ke kapitalismu.*
Ke konci 20. stoleti, poté co rozpad Sovétského svazu vyvolal obnovenéd
prodetfovini jeho prohteikii a zdrover i zaslepenosti mnoha zépad-
nich intelektualii viiéi nim, se totalitafsky model opét dostal do médy
spolu s logickfm zdvérem, e nacismus a komunismus predstavovaly
podobné zlo.®

Totalitdfska interpretace fadismu byla tedy zpolitizovina stejné
mocné jako marxistickd." I tak bychom viak o ni méli uvaovat spide
z pohledu jeji hodnoty ne# s ohledem na to, ktery tibor ji ma zanese-
nou na svém seznamu. Pokousi se vysvétlit nacismus (a stalinismus) na
zékladé zkouméni jejich usilovini o absolutni moc - a také néstrojii,
jejich# prostfednictvim ji hodlali uplatfiovat. Nacistické a komunis-
tické mechanismy ovladéni toho mély bezpochyby hodné spoleéného.
Oéekdvini, Ze jim nékdo uprostfed noci zabudi na dvefe a Ze budou
hnit v néjakém tdbofe, muselo byt pro obéti obou systémi pocitové
velmi podobné (pfirozené s vijimkou Zidi a Cikénti).” V obou typech
refimil bylo pravo podfizeno ,wy53im” imperativiim rasy nebo tFidy.
Podrobné&j#i zkoumdéni zphisobu ovladani obyvatelstva nam viak odha-
luje v¥znamné odlidnosti.

Navzdory tomu, jak obdobn# mohou obéti profivat své umiréni na
tyfus, podvyZivu nebo ndsledkem tvrdych vyslechii v Stalinovych sibif-

skych tiborech, nebo tieba v Hitlerové kamenolomu v Mauthausenu,
Stalinfiv refim se od Hitlerova naprosto odlifoval jak spoleéenskoun
dynamikou, tak i tim, o co usiloval. Stalin vlidl v obéanské spoleénos-
ti, kterou komunistickd revoluce zisadnim zphisobem zjednodudila,
a tudi¥ se nemusel zabyvat vlastnim soustfedovinim zdédéné spole-
tenské a ekonomické moci. Hitler (zeela odlidné od Stalina) se k moci
dostal se souhlasem, a dokonee s pomoei tradiénich elit a vladl s nimi
v napjaté, nicméné vikonné spolupréici. V nacistickém Némecku se
strana handrkovala se statni byrokracii, praimyslniky a velkostatkafi,
s cirkvi a dali tradi®ni mocenskou smetdnkou. Totalitatskd teorie
je viiti bytostné podstat® nacistického vladniho systému nevnimavé,
a méa tudiz sklon podporovat povélednd tvrzeni elit, Ze se je Hitler
pokougel znitit (k demu# v koneéném kataklyzmatu prohrané vilky
skuteéné zacalo dochazet).

Hitlerismus a stalinismus se rovné# zdsadné ligily ve svych delkla-
rovanjch koneénych cilech - pro jednoho byla cilem nadvlida panské
rasy; pro druhého rovnoprivnost celého sviita - byt se v disledku
Stalinovy nesljchané, barbarské zvricenosti jeho rezim leckdy blizil
tomu Hitlerovu i s jeho prostfedky k vrazdéni. TotalitAfské paradigma
se zaméfuje na Gstéedni autoritu a opomiji vrazedné Silenstvi, které
vyvéralo ze spodnich vrstev fadismu.

Snaha pojednavat o Hitlerovi a Stalinovi jako o totalitifich se
asto méni ve cviteni ze srovndvaci mordlky: EKterd z obou zriid byla
zridnéjéi?™ Odpovidaly Stalinovy dva zphisoby masového vraZdéni -
bezohledny experiment s ekonomikou a paraneidni prondsledovani
wnepratel” - Hitlerove snaze otistit sviij ndrod tim, fe vyhladi z lékai-
ského nebo z rasového hlediska neéisté obyvatele?™

Nejvjraznéjiim piikladem porovnévéni Stalinova teroru s tero-
rem Hitlerovim je hladomor z roku 1931, ktery byl idajné zaméfen
proti Ukrajinciim, a tak se rovnal genocidé. Tento hladomor, tiebaze
byl skuteéné disledkem zlo€inné nedbalosti, postihl stejné kruté
i Rusko.” Odpiirei si nemohli nepoviimnout zdsadnich rozdilii. Stalin
zabijel svym vulgirné svévolnym stylem kohokoliv, koho jeho parano-
idri mysl oznatila za ,t¥idniho neptitele” (ilo tedy o osoby v posta-
veni, které lze zménit), coZ se tykalo pfedeviim dospélych mugskych
spolucbéant diktdtora. Hitler naopak zabijel ,neptatele rasy”, coé byl
nenapravitelny stav zahrnujici dokonce i novorozence. Chtél zlikvido-
vat celé ndrody i s jejich nahrobnimi kameny a vitvory jejich kultury.
Tato kniha uznévi ohavnost obou typd teroru, ale jesté silnéji odsu-
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zuje nacistické, biologicky rasistické vyhlazovéni jinych narodd, nebot
neskytalo sebemen#i moZnost zichrany ani Zendm a détem.”

Pragmatiét&j#i kritika totalitdfského modelu upozoriiuje na to,
#e obraz vikonného, viezahrnujiciho mechanismu ndm bréni pochopit
chaotickou povahu Hitlerovy vlady, kterd vlidnuti zredukovala na vatah
vlidce k jemu osobng poutanym poddanym, v néms byla vyloutena
diskuse o ritiznjch postupech a racionalni volby mezi nimi.” O nic lepéi
nebyl Mussolini, jen osobné prevzal nékolik rienych ministerste,
pritem# nebyl s to zavést Fadny systém priorit ani v jednom 2 nich,
Obraz totalitniho systému miiZe sice velmi dobfe evokovat sny a aspi-
race diktitord, ve skutefnosti viak brini jakémukoliv zkoumani kli-
tové otizky, jak se fadistickym refimiim podatilo efektivné se rozriist
napiil ochotnymi a napiil vzdorujicimi spoleénostmi, jim# vIadly.

Stargi koncepee politického ndboZenstvi - datujici se jiZ od Velké
francouzské revoluce - byla rovnéZ zdhy aplikovana jak na fadismus,
tak i na komunismus, a to nejen jejich odpiirei.,® Na tirovni Sirdi
analogie efektivnd ukazuje, jak fadismus podobné jako niboZenstvi
maobilizoval véfici prostfednictvim posvitnych rituilt a hesel, uvadél
je do vytrieni, v némz horlivé popirali sebe sama, a hldsal zjevené prav-
dy nepripouitéjici jakykoliv nesouhlas. Pti podrobnéj#im zkouméni*
se nicméné ukazuje, fe koncepce politického ndboZenstvi zahrnuje
nékolik zcela odlinych problémi. Ten nejvyraznéjii se tyka fady prv-
ki, které si fadismus vyphijéil =z nibozenské kultury spoletnosti, do
ni% se snazil proniknout. JelikoZ se tento predmét zabyva predeviim
mechanismy moci, dozviddme se jeho prostfednictvim vice o tom, jak
se fafismus ujimal a jaky byl jeho vykon moci, méné pak o tom, jak
moe ziskdval.

Druhou slozkou koncepee politického nédboZenstvi je o néco
podnétnéjii funkéni argument, totiz Ze fadismus vypliuje prazdnotu
vzniklou sekularizaci spoleénosti a moralky.” JestliZe by ndm mél
tento pfistup pomoci objasnit divody, diky nim# fadismus uspél spiie
v nékterych kfestanskych zemich ne# v jinych, museli bychom uvéfit,
ze ,ontologicka krize® byla na poéatku 20. stoleti zavainéjii v Némec-
ku a Italii neZ ve Francii a Britdnii - co lze prokdzat jen st

Naznatuje se rovnéZ, fe zavedend naboZenstvi a fadismus jsou
nesmifitelnymi nep#iteli - to je tieti slozka koncepce politického
nibofenstvi. V Némecku a v Itilii viak obé zminéné instituce k sobé
vazal velice sloZity vatah, ktery nevylutoval spoluprici. Spojily sily proti
komunismu a zdroved soupefily o tentfz prostor. V ptipadé Itdlie tato

situace vedla k jakémusi modu vivendi, kdefto v pfipadé nacismu dala
vzniknout ,zhoubné pietvaice kiestanstvi™." V opaéném extrému byl
zase fafismus schopen vytvafet cosi na zptisob neautorizované kiestan-
ské pomocné sily, coZ se pfihodilo v Rumunsku, Chorvatsku a Belgii,
amd to i svou isldmskou verzi, budeme-li za faSisticka povaZovat i nék-
terd mimoevropskd hnuti, o nichZ jsme se zminili v 7. kapitole.

Sami fadisticti viidei, jak jsme vid&li v 1. kapitole, svd hnuti pokla-
dali za ideologie a mnoho interpretii fadismu je vzalo za slovo. Zeela
béiné se setkavime s pfiklady definovéini fafismu prostfednictvim
vybranych pasai jeho stranickych programi, citaci jeho nejb&ingjiich
frizi a vytvifenim analogii s ostatnimi ,,-ismy”. Takovyto pFistup se
viak lépe uplatfiuje v piipadé ostatnich ,,-ismf”, které vznikly ji v éfe
politiky vzdélanych elit. Jiz dfive jsem naznaéil, Ze fafismus k ideam
vaZe jiny vztah nef ,-ismy" 1g. stoleti a Ze intelektuélni stanoviska
(oviem a% na ta zdkladni, kterd mobilizovala viiné, jako je nap#iklad
rasovd nendvist) mohla byt stejné tak dobfe opoudténa jake nové zis-
kdvana - a to podle momentélni taktické potfeby. Viechny ,,-ismy" tak
tinily, ale pouze fatismus natolik pohrdal rozumem a intelektem, e
se nikdy ani neobt&Zoval tyto posuny espravedlnit.®

Souéasna kulturologické studia dosazuji na misto intelektudlni
historie pravé fenomén kultury, jim# se sna#i objasnit piitailivost
avikonnost fadismu.” JiZ béhem druhé svétové valky americky etnograf
Gregory Bateson poufil ,typ analyzy, kterou antropologové aplikuji
na mythologii jak primitivnich, tak modernich ndrodi”, aby roztidil
témata a techniky v nacistickém propagandistickém filmu Hitlerjunge
Quex. Bateson se domnival, #e .tento film ... ndm zajisté fekne mnohé
o psychologii jeho tviireli a moZnd ndm prozradi vie, ned méli v imyslu
sdelit™.”* Od 7o. let a s nariistajici intenzitou a# dodnes se dedifrovani
kultury fatistickych spoleénosti prostfednictvim antropologického &
etnografického vhledu stivd mddni intelektudlni strategii. Barvité
ném predvadi, jak fadistickd hnuti a reZimy prezentovaly samy sebe.
Kédmen irazu zkoumdni fadistické obrazotvornosti a rétoriky optikou
studia kultur spodivd v tom, Ze je fasto opomijena otdzka, jaky vliv
vlastnk tyto projevy fadismu mély. Toto pravidlo ma i své vfznamné
vijimky, kupfikladu studii Luisy Passeriniové na téma lidovych vzpo-
minek na fafismus v italském Turing v 8o. letech 20. stoleti.” Obecné
feteno viak studium fafistické kultury samo o sob& nevysvétluje, jak
fagisté dosahli moci nad kulturou, ani jak hluboko pronikla fadistic-
ké kultura do podvédomi lidu, v porovnéni s konkurenénimi bud jiz
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existujicimi ndboZenskymi, rodinnymi & spolefenskymi hodnotami,
nebo s komercializovanon populdrni kulturou.

Fultura jednotlivich narodnich celkt vykazuje oviem v kazdém
piipad? tolik odlifnosti, které jsou navic zdiraznény vzdélenosti
tasovou, e by jen sté#i bylo moZno najit jakikoliv kulturni program
spoleény viem fadistickim hnutim, navic ve viech jejich stadiich.
Machistickd obroda chrofeného patriarchéitu se kuptikladu témér
blizi tomu, aby pfedstavovala univerzdlni fadistickou hodnotu, nic-
méné Mussolini se ve svém prvnim programu pFimlouval za volebni
pravo en a Hitler ve svich 25 bodech otdzky pohlavni hierarchie nebo
diskriminace nezminioval. Vzhledem k tomu, Ze Mussolini mél v oblibé
avantgardu pfinejmensim aZ do 50. let, zatimeo Hitler upfednostiioval
konvenéni pohlednicové uméni, lze jen s malou pravdépodobnosti
identifikovat jediny nezaménitelné faisticky sloh nebo estetiku, které
by 3lo uplatnit na viechny p#iklady nédrodniho fadismu.”

Méné Easto zmifiovany problém kulturologického pFistupu ke
studiu fadismu spoéiva v jeho neschopnosti porovndvat. Romparace
mé zdsadni vyznam, odhaluje, Ze nékteré stity se silnym kulturnim
zazemim (napiiklad Francie) se fafistickymi staly pouze poté (pokud
viibec), co byly dobyty. Utinek fadistické propagandy je rovné# nutno
porovnat s vlivem komerénich médii, jejichZ moc byla zjevné velika i ve
fagistickych zemich. Hollywood, Beale Street a Madison Avenue prav-
dépodobné zphsobily fadistickym snium o kulturni nadvlddé vice pro-
blémii nes celd liberlni a socialisticka opozice dohromady.” O mife,
v jaké se komeréni média na hradbach téchto sni podepsala, svédéi
i nasledujici pfihoda, kdy Mussoliniho nejstardi syn Vittorio jednoho
dne roku 1957 vénoval svému mladfimu bratru Romanovi obrizek
Duka Ellingtona, &m# mu dal impuls k jeho povéleéné kariéfe docela
sluiného jazzového pianisty.”

Celkové lze Fici, Ze ani jedné interpretaci fadismu se nepodafilo
zvitézit na celé £afe ke spokojenosti viech,

Jak vymezit fasismus

Faiismu nemiifeme porozumét, jestlife si nevymezime hranice, které
by jej jasné oddélovaly od vnéjikové podobnych forem. Je to obtizny
tkol, nebot fadismus byl hojné napodobovin, zejména ve 0. letech,
kdy se Némecko a Itilie zddly Gspéinéjdi nef demokracie. Vypijéky

z fatismu se objevily af v takové vzdélenosti od svich evropskych kofe-
nfl jako naptiklad v Bolivii a v Cing.”

Mezi fadismem a klasickou tyranii leZi ta nejprostsi hraniéni
tdra. Gaetano Salvemini, umirnény socialista v exilu, jenz se vadal
svého postu profesora historie ve Florencii a presunul se do Londyna
a pozdéji na Harvardovu univerzitu, protoze odmital déle prednéset,
ani# by smél vyjadrit své myilenky, poukdzal na tento zdkladni rozdil,
kdyz si polozil otdzku, proé , Italové povaZovali za nutné zbavit se svych
svobodnych instituci” zrovna v tom ckaméziku, kdy se jimi méli py3nit
a kdy ,,méli postoupit k pokrotilejii demokracii”.” Fafismus podle
Salveminiho znamenal odstaveni demokracie a pravnich postuptli
ve vefejném Zivoté za pochvalného souhlasu ulice. Jedné se o symptom
chiadnoucich demokracii, oviem v tomto pfipadé doilo k novému
jevu, nebof misto toho, aby byli obéané nasilim umléovéni, k demud
dochazelo v Klasickych tyraniich jiZ odnepaméti, novi viideové dokdzali
presmérovat jejich viiné smérem k zdvazku vnitrostitniho sjednoceni
v ramci projektu vnitini ofisty a voéji expanze, Viraz fafismus by-
chom neméli pouzivat pro preddemokratické diktatury. Tyto diktatury
sice mohou byt velice kruté, ale chybi jim ono zmanipulované masové
nadieni a dabelska energie fafismu stejné jako zdmér ,vzdit se svo-
bodnych instituci™ v zdjmu nirodni jednoty, &stoty a sily.

Fagismus si lze snadno splést s vojenskou diktaturou, nebot oba
fagistict viidei zmilitarizovali spoletnosti, jim# vladli, a do samého cen-
tra svého snafeni umistili dobyvaénou vélku. Zbrané" a uniformy jim
byly fetifem. Ve 50. letech byly viechny fadistické milice uniformované
(stejné jako byly oviem uniformované i socialistické milice v onom vélu
barevnych ko&il)™ a fafisté si vidy pFali pfeménit spoleénost v ozbroje-
né bratrstvo. Rritce poté, co se Hitler stal #i5skym kancléfem, dopustil
se v tomto ohledu chyby, kdyZ si na svou cestu do Benitek 14. tervna
1954 oblékl civilni kabét a klobouk, aby se poprvé setkal s Mussolinim
wskvicim se v uniformé a s dykou po boku™."” Od té doby se Fithrer pfi
vefejnych prilezitostech ukazoval uz jen v uniformé - nékdy v hnédém
stranickém kabdté, pozdéji fasto ve vojenské halené bez ozdob. Viech-
ny typy fadismu jsou sice bez vifjimky militaristické, aviak ne viechny
vojenské diktatury jsou nutné fadistické. VEtiina vojenskych diktatori
prosté jedna tyransky, ale na rozdil od fadistickych viided se neodvaZuji
rozpoutavat vibuchy lidovich vaini. Vojenské diktatury jsou mnohem
beéznéjii ned fadismus, protofe nutné nenavazuji na neuspéinou demo-
kracii, a tak existuji jiZ od dob prvnich valeénikh.
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Hranice oddélujici fafismus od autoritifstvi je mnohem hife
postiitelnd, aviak pro na3i snahu pochopit jej m4 nejvétsi viznam.*
O autoritafstvi, respektive o jakési jeho obdobé existujici v tradi-
nich diktaturdch, jsem se jiZ zmifioval v souvislosti se situaci ve
Spanélsku, Portugalsku, Rakousku a ve vichystické Francii. Hrani-
ci mezi fadismem a autoritafstvim lze obevlast téiko vysledovat ve
30. letech, kdy reZimy, které byly ve shuteénosti autoritdiské, prevza-
ly &ast vnéjiiho dekoru od fafismu, v té dobé tak uspéiného. Piestode
autoritdfské reZimy €asto podlapavaji obfanska prava a dopoustéji
se vraZednych ukrutnosti, nesdileji s fafismem nutkéni zredukovat
soukromou sféru aZ na nulu. Toleruji nejasné vymezend, oviem
redlnd dzemi soukromého prostoru tradiénich ,zprostfedkovacich
orgdni” nebo ,pfechodnych €linki”, jako jsou mistni hodnostafi,
hospodafFské kartely a sdrufeni, ditstojnické sbory, rodiny a cirkve.
Prévé ty, spide ne jedina oficidlni strana, pfedstavuji v autoritii-
skych regimech hlavni vykonavatele spoletenské kontroly, Autoritaii
spole¢nost udriuji radéji demobilizovanou a pasivni, kdefto fadis-
té chtéji mit vefejnost angafovanou a plnou nadgeni™ Autoritifi
touzi po silnych, ale umirnénych stétech. Zdréhaji se zasahovat do
ekonomiky, coZ faismus naopak €ini ochotné, nebo se poustét do
programi sociilni péée. Rad&ji se drii statu quo, ne? aby prosazovali
néco nového.™

Nap#iklad generdl Francisco Franco, ktery v éervenci 1936 vedl
povstani Spanélské arméady proti Spanélské republice a roku 1939 se
stal Spanélskym diktitorem, oividné piejal nékteré aspekty vlidnuti
od svého spojence Mussoliniho. Nechéval si fikat caudillo (viidce)
a povyiil fadistickou Falangu do pozice jediné strany. Béhem dru-
hé svitové valky i pozd&ji jednali zdpadni spojenci s Frankem jako
s partnerem Osy. Tento dojem jesté posilila krvelaénost frankistic-
kych represalii, béhem nichZ v letech 1959 a# 1945 zahynulo snad a2
na dvé sté tisic lidi, a snaha refimu pferusit kulturni a ekonomické
styky s vnéjiim svétem.” V dubnu 1945 se 3panéliti statni funkcionafi
ziidastnili vzpominkové mée za Hitlera. O mésic pozdéji viak caudillo
svym privrienciim vysvétlil, Ze ,,[Falanze] je nutno skasat nékteré
plachty®.™

0d té doby frankistické Spanélsko,™ které bylo vidy vice katolic-
ké ne# fadistické, stavélo svou autoritu jiZ jen na tradiénich piliFich,
jako je cirkev, velkostatkafi a arméada, a zdkladni spoletenska kontrola
byla providéna témito slozkami, a nikoli stitem nebo stéle slabnouci

Falangou. Frankiv stat do hospodéfstvi zasahoval pramilo a nevyvijel
ani piilifnou snahu regulovat kazdodenni Zivot obyvatelstva, dokud
ziistavalo pasivnd,

Portugalsky Estado Novo™ se od fadismu lifil jesté viraznéji
ne# Frankovo Spandlsko. Salazar byl sice portugalsky diktator, ale
upfednostiioval pasivni vefejnost a umirnény stit, v némsz spolefenska
moc ziistavala v rukou cirkve, armady a velkostatkaifi. V &ervenci
1934 dr. Salazar dokonce doméci fadistické hnuti tzv. Ndrodniho
syndikalismu zakdzal, pfitem? je nailkl z ,mladické euforie, kultu
sily uplatfiované prostfednictvim takzvané piimé akce, uplatiiovini
principu nadfazenosti stétni politické moci ve spolefenském Zivoté,
sklonu organizovat masy na podporu politického viidee” - docela dob-
ri popis fadismu.”

Re#im vichystické Francie, jeni nahradil parlamentni republi-
ku po jeji pordice roku 1940,” zpotatku zcela uréité nebyl fatisticky,
nebot nemél jedinou politickou stranu ani paralelni instituce. Vladni
systém, jeho# prostiednictvim vybrani francouziti iFednici Fidili stat,
se svou zvyraznénou roli armédy, cirkve, odborniki a zavedenych
hospodéfskych a spoletenskych elit, zcela jasné spada do kategorie
autoritiit. Poté, co némeckd invaze do Sovétského svazu v éervou 1941
pfiméla Francouzskou komunistickou stranu k otevienému odporu
a p¥inutila némeckou okupaci k tvrdiim opatfenim na podporu totdlni
valky, telilo Vichy a jeho politika kolaborace s nacistickjm Némeckem
nariistajici opozici. Paralelni organizace vstoupily do boje proti fran-
couzskému hnuti odporu: Milice, neboli pomoend policie, ,zvladtni
sekee” soudnich dvort pro urychlené procesy s disidenty, Policie pro
zidovské zalezitosti. TrebaZe, jak jsem vidéli ve 4. kapitole, nékolik
mélo pafizskych fadistd ve Vichy v poslednich dnech reZimu obsadilo
vjznamné posty, poslougili spide jako jednotlivei nez jako pohlavaFi
jediné oficidlni strany.

Co je to fafismus?

Mastal &as vybavit pojem fafismu uchopitelnou rukojeti, jalkkoli si uvé-
domujeme, Ze takovito pomiicka ndm nepomiiZe postihnout pfedmét
nateho studia o nic lépe, ne# fotografie vystihuje redlnou osobu.
Fagismus miZeme definovat jako zpiisob politického jedndni
vyznatujicitho se obsesivnimi pfedstavami o rozkladu spolegenstvi,
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o nérodnim potupeni, o tom, e nérod se stal obé&ti, a kompenzaé-
nimi kulty sjednoceni, sily a ryzosti, v nichZ masové politicka strana
slozend z militantnich nacionalistt nepfilii spokojend, oviem vikonné
spolupracujici s tradiénimi elitami, opouti demokratickeé svobody a za
pomoci spasného nésili a bez jakychkoliv etickych nebo zakonnych
omezeni usiluje o voitini oéistu a vné&ji expanzi.

Politické jednéni zajisté vyZaduje uréitd rozhodnuti, a tato
rozhodnuti - jak mi mi kritikové nepochybné vzipéti vytknou - nés
piivadéji zpét k vichozim idejim. Hitler a Mussolini pohrdali ,mate-
rialismem” socialismu a liberalismu a trvali na ustfednim vfznamu
ideji ve svych hnutich. Zas a2 natolik na nich nelpéli, tvrdi op&t mno-
zi antifadisté, ktefi jim odmitaji p¥iznat takovou miru diistojnosti.
Franz Neumann si poviiml, Ze ,,ideologie nacionélniho socialismu se
neustile proméfuje. Oplfvé jistou magickou virou - uctivini vitdee,
nadfazenost panské rasy - ale neni uspofadina do sledu kategoric-
kych a dogmatickych viroki™"™ V tomto bod& ma tato moje prace
k Neumannové nazoru blizko - jiZ v 1. kapitole jsem se podrobnéji
zabyval podivnym vztahem fadismu k jeho ideologii - jednim dechem
ji prohladuje za istfedni a zdroven ji méni a porusuje, jak se mu zrovna
hodi.™ Faisté nicméné velice dobfe védéli, co chtéji. Ideje ze studia
fatismu vypudit nelze, ale miiZeme je presnéji umistit mezi detné fak-
tory, které tento spletity fenomén ovliviiuji. Mizeme manévrovat mezi
dvéma extrémy: falismus nespoéival ani v prostém uplatfiovani svého
programu, ani v bezstarostném oportunismu.

Domnivam se, Ze ideje, které podmifiuji jednéni fasisti, lze nej-
lépe odvodit pravé z onoho jedndni, nebot nékteré z nich ztistavaji
nevyslovené a ve vefejnych projevech a jazyce faismu jsou ohsafeny
jen implicitné. Mnoho z nich spad4 spife do oblasti intuice ne# do
oblasti opodstatnénych tvrzeni. Ve 2. kapitole jsem je nazval ,;mobili-
zadnimi vainémi®:

= pocit drtivé krize, kterou nelze prekonat pomoci jakjchkoli tradiénich
feieni;

= pievaha skupiny, k ni# #lovéka vazi povinnosti nadiazené viem
préaviim, af jiZ osobnim & obecnym, a podfizenost jedince viidi nim;

= vira, #e jedincova skupina je obéf, pocit, kterf ospravedliiuje
jakékoliv jednéni bez zdkonngch nebo morélnich omezeni proti jejim
nepiateliim, vnitfnim i vnéjiim;

hrtiza z apadlu skupiny pod rozkladnym viivem individualistického

liberalismu, tFidniho konfliktu a vliva cizdkil;

= potieba vétii integrace ofifténé komunity, pokud mozno dobrovolné,
v pHipad# nutnosti ndsilnym vyloufenim;

= potfeba autority prirozenych vided (vidy mu#t), na jejim# vreholu
stoji nirodni viidce, kter§ je sdm o sobé schopen ztélesiiovat historicky
id#l skupiny;

= nadfazenost videovich instinktii nad abstrakinim a univerzdlnim

rOZUMEeT;

= pitvab ndsili a Gfinnost vile, kdyz jsou upotiebeny ve jménu dspéchu
skupiny;

= privo vyvoleného lidu dominovat ostatnim bez jalkfehkoliv od lidi & od
boha pochizejicich amezent, pravo rozhodovat vihradn# podle kritérii
zdatnosti skupiny v darwinistickém boji.

Takto definovany fasismus, stejné jako i jednéni v souladu s témi-
to pocity, lze dodnes najit. Fadismus na trovni prvniho stadia existuje
ve viech demokratickych zemich - Spojené stity americké nevyjimaje.
Vzdat se svobodnych instituei,” zejména svobody pro nepopularni
skupiny - néco takového opakovand ptitahuje obyvatele zépadnich
demokracii, a to véetné nékterjch Ameri¢anii. Jelikoz jsme sledovali
stezku vivoje fadismu, vime, Ze k tomu, aby zakofenil, nepotiebuje
podniknout #4dny velkolepy ,,pochod” na néjaké hlavni mésto; postati
zdanlivé neikodné rozhodnuti tolerovat nezakonné zachézeni s narod-
nimi ,neptateli”. Nékolik mélo vyrazné neklidnych nérodnich spole-
#enstvi dosihlo onoho druhého stadia ve vivoji, jenz velmi pfipomina
etapy klasického fadismu. Jeho dal3i postup viak neni nevyhnutelny.
Daldi kroky fatismu k uchopeni moci jsou ¢stetné zavislé na zdvaZnos-
ti krize, ale z v&tii #4sti téZ na lidskych rozhodnutich, zejména rozhod-
nutich téch, kdo dr#i v rukou ekonomickou, spoletenskou a politickou
moe. Zvolit jednoznaénou odezvu na tispéchy fafismu nenf snadné,
nebot jeho cyklus se pravdépodobné nebude slepé opakovat. Mame
viak mnohem véti Sanci reagovat moudfe, jestlize porozumime tomu,
jhlk se fadismu podafilo uspét v minulosti.
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