Vuroce 1990 cela korespondence kondi, nikoli v8ak kontakty a ideove
stiety naSich protagonistii. V nésledujici ¢asti ,Pokracovini dialogy«
prind§ime vybér nékeerych ¢lankd, kreré jsme povaZovali za profilujiei
pro oba myslitele. Texth napsali mnohem vic a vychédzely portiznu, se-
sbirat je vechny v§ak uz bude védi jinych editor.'® Soubor dokumentg
je zavrden dopisem L. Kovade Véclavu Havlovi z roku 2011, ve kterém
oznamuje, ze nepiijima Cenu Vize 97. Poté nisleduje esejisticky oddil
»Misto doslovi“, ktery obsahuje osobni ohlédnuti za dobou (L. Kova¢
Z. Neubauer, A. Marko$), a ,,Dodatek” se strukturovanymi iivotops§

a bibliografii obou autorf.

; 183) Nékeeré poéiny timto smérem viz bibliografie v oddilu ,,Dodatky*.

pad totality a konec védeckého
svétonazoru

Zdenék Neubauer!®

To, #e¢ marxistické rezimy padaji jeden po druhém jako hnili¢ky, nemé

#¢inu v ¢inech jediného politika: Gorbacov ten proces pouze spustil.
Neni to ani plod dlouholetého usili hrstky poctivych a state¢nych: ti
t0 jen usmérnili. Radi bychom v tom vidéli projev néjaké dé&jinné zdko-
nitosti — a tak to idealizovali. Mame té% sklon chépat pdd komunismu
jako zhsah vy$§i spravedinosti — a tak ho moralizovat. To ve je jist¢
likavé a pohodIné, a proto zjednodudené.

V lidech existuje neodolatelné a opravnéné touha véfit, Ze pravda
nakonec zvitézi nad 17i. Zapominaji, Ze tomu byvé jen obcas a nakrat-
ko. Na to, aby byl prosté 171, slavil marxismus své triumfy p#ili§ dlouho
a komunistické diktatury byly ty nejpevnéjdi, jaké svét znal. A také az
piili§ dlouho se zddlo, Ze jim historie ddva za pravdu. Proto je tieba se
ptedeviim ptit, co to byla ta pravda totalitnich rezimd komunistického
typu. Tak pochopime, pro¢ jim historie nyni za pravdu dévat plestiva.
Ve svété jevii se totiz pravda zjevuje stile: pravda nepickondva lez,
nybr# nova pravda nahrazuje pravdu minulou. Tak jako Novy zikon
vystiidal zakon Stary.

Co je tedy pravda? Je to souhlas se skute¢nosti. Piesn&ji feceno:
soulad s tim, jak je skuteénost v dané dobé chapana a proZivana, jak
se k ndm obraci a jak se k ni vztahujeme. V tom ohledu byl marxis-
mus pravdivy: byl v souladu s tradiénim obrazem svéta a s novovekym
pojetim pravdy. Tou tradién{ pravdou byla a dosud pro nds je pravda
védeckd. Nemylme se: marxismus byl védeckym svétovym nézorem. Byl

184) Neubauer, Z.: ,Pid totality a konee védeckého svétondzoru.” Pritomnost 2(3)
8-9, 1991, PitcloZeno: ,La eaduta del totalitarismo.® La Nuova Europa. Rivista inter-
nazionale di cultura. Matriona, Milano 1(2):81-89, 1992, Reedice: Hleddni spolecného
svéta. Malvern, Praha 2017. Analyzu komunismu z hlediska lidské pfirozenosti viz
také Kovéé, L.: Prirodopis komunizmu. Kalligram, Bratislava 2007.
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zalozen na tomtéZ pojeti skutecnosti, kter¢ formovalo védu s jejim n.
rokem na Gplné a koneéné poznani. Marxismus novovékou ontol(}g‘ﬁ
jen dasledné domyslel. '

Napadlo by naptiklad kdy nékoho z nés, aby védecké pravdy — tiely,
Newtoniy zékon gravitatni nebo Pythagorova véta — byly pfedméten,
demokratické diskuse, hlasovani, svobodného pfijeti a rozhodnutp
Stale v nas pretrvava presvédceni, ze k témto védomostem muselo p0‘~
znani nutné a zakonité dojit, protoze dané zikony plati ,objektivne:
tj. nezavisle na nés, ¢ili: ,protoze tomu tak je‘. Skute¢nost byla pochoi
pena ad usum scientiae jako objektivni realita, jako néco, co prosté je
jednou provzdy tak-a-nejinak, s ¢im se trvale musi poéitat. A byt ~ ¢
pro tuto ontologii znamend pasivné a lhostejné se vyskytovat v roy-
néz pasivnim a lhostejném ¢ase a prostoru. Skute¢nost na zaklad¢ této
zploSténé predstavy byti pojatou jako objektivni realita proto oznaduji
slovem ,vyskytiste*.

Takto materialisticky pochopenou skutec¢nost sdilela v podstaté -
alespon implicite — veSkera prirodovéda poslednich stoleti. Marxismus
pouze dlsledné zahrnul do této skutecnosti i véci ¢loveka, kultury,
déjin a spole¢nosti. V tom v8ak nebyl jeho omyl, nybrz — paradoxné -
jeho nejvétsi prednost: jednotné vidéni a védéni, uniformni ontolo-
gie a gnozeologie dovolily poznéavat vSechno védecky, a tedy spravné.
(Podobné jako se to darwinismu zdafilo ve véci vyvoje a Zivota.) Odtud
plynula G¢innost a odolnost: marxisticky védecky svétovy ndzor mél
podobu védecké pravdy, té jediné, kterou novoveékd zapadni spoleé-
nost bez vyhrady uzndvala, kterd byla kritériem skuteénosti a vzorem
pro pravdivost viibec. Proto pfipadal marxismus tolika lidem — véetné
skvélych ducht - donedéavna tak presvéddivy; zapadal do v8eobeeného
pojeti skuteénosti. Takto totiz dosud uvaZuje o jsoucnu vét§ina z nés,
takto myslime svét; vzdyt tak nds to vSechny prece udili ve §kole! Tuto
skute¢nost jsme zaplnili hmotnymi pfedméty (res extensae), zapojeny-
mi do mechanickych soustav, tj. kauzalnich, deterministickych zévis-
losti. Proto za socialismu byl i politicky systém se svymi institucemi
pojiman jako mechanismus. Pravda je uz poznéna, netieba ji teprve
hledat, vytvafet, radit se o ni. Stadi si ji pouze uvédomit — stat se ,uvé-
domélym* — a uplatiiovat ji.

Odtud tfeba chépat direktivni fizeni a rozhodovani, planova-
né hospodatstvi, jednomyslna hlasovini a vysledky voleb na 99.8%
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(= Gtinnost vodni turbiny) atd. Proti tomu se jevily liberdlni spolec-
posti jako chaos pouze subjektivnich konkurujicich si minéni, kde se
objektivni pravda musi teprve prosazovat. Socialismus se¢ naproti tomu
¥dil zdkony spolecenského fungovéni i zakony spolecenského vivoje,
keeré byly uZ objevené a dokdzané. Proto kazdy jiny nazor byl nutn¢ po-
kladan za omyl, tak jako ve v&d¢, tiebas v chemii ¢i v matematice. Kdo
tyto zékony odmitd, zfejmé je nenf s to pochopit — pak je ménécenny
& chory. Nebo nepochopeni jen piedstird, aby kazil jiz poznané - pak
raslouZi trest.

Jesté pied dvaceti lety mélo pro mnohé lidi smysl mluvit o refor-
mé socialismu: pojem ,socialismus‘ mél jesté tvar-formu, byla to idea.
Nevidim pii¢iny zhrouceni socialismu v jeho neprekonatelnych a neod-
stranitelnych potiZich; témi trpély komunistické rezimy od pocatku své
existence nepfetrzité, a piesto byl socialismus vic nez pul stoleti stale
na postupu! Pritiny jejich padu spatiuji jinde: ve zhrouceni samotného
pojmu socialismu, ktery ztratil tvar. Tvar pojmu je totiz udrzovan zku-
tenostnim kontextem, ktery zaklada jeho smysluplnost. Zku$enostnim
kontextem socialismu pak bylo novovéké pojeti skute¢nosti. Tvrdim,
#c pravé toto pojeti s¢ v soutasné dobé zasadné méni: prvotni pficiny
sou¢asnych politickych pierodd je proto téeba hledat na rovin¢ onto-
logické. Jsme soudasniky, svédky a ucastniky vzniku zcela jin¢ho pojeti
skute¢nosti, ne o které se socialistické idedly opiraly a v rdmci n¢hoZ
dévaly jisty smysl. AniZ si to uvédomujeme, prozivime a pojimame
skute¢nost uz zcela jinak nez lidé poslednich tfi stoleti, véetné prvni
poloviny stoleni nageho. Vzhledem k tomuto novému fadu byt ztratilo
totalitni mySleni své opodstatnéni.

Symptomem této zmény je ménici se podoba soucasné $pickové
védy, jeZ je naprosto odli$né od té tradi¢ni, jak ndm ji dosud predklada
$kola. P¥ipomefime naptiklad poznatky kvantové fyziky o pravdépo-
dobnostni povaze jsoucna a jeho ncoddélitelnosti od poznavajiciho;
déle uznéni principu komplementarity riiznych a neslucitelnych pohle-
df. Nélezi sem také soudasna kosmologie se svym déjinnym pojetim
hmoty a vesmiru (kosmologie Velkého tiesku) a s tuSenim o sounéle-
Zitosti Zivota a védomi v kosmu (antropicky princip). O zméné pojeti
svéta svédf té7 vznik novych véd, jako je kybernetika, ekologie a etolo-
gie, které nejsou postavené na jednosmérnych kauzalnich zévislostech,
nybrz na propletenci vzajemnych hlubokych a intimnich souvislosti. Ve
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svete soucasné vedy vystupuji do popredi ty stranky skute¢nosti, kterg
stéZi lze oznadit za hmotné: pole, pravdépodobnostni vina, inform a-
ce, symetrie, atraktory, frakm!y, disipativni struktury, ¢erné diry apod,
Pro dnesni fyziku je ostatné posledni povaha skute¢nosti matematickg,
a nikoliv litkovd. V biologii se dnes mluvi o morfogenctickém pol;,
v neurofyziologii opét hraje roli védomi. Védecké poznini se uz nejeyi
jako neprehledné kupeni stale specidlnéjsich poznatké v kdtdklyhma:u
informacni exploze, jako tomu bylo jes$té neddvno. Skrze jednotlive
a zddnlive nezavislé poznatky zcela odli$nych védnich obort vyvstays
nové chdpdni sv€ta, ktery mé svou vnitini jednotici logiku, zatimeo dq
tradi¢niho pojeti skuteCnosti 1ze vméstnévat tyto nové teorie, sme

a poznatky jenom nasilim: zménil se dokonce i smysl tak zadkladnich
kategorif jako substance, pfi¢ina, Cas ¢i prostor.

Jsme prili§ neteéni a blazeovani, jestlize si neuvédomujeme zasadnj
vyznam tohoto zvratu. Vzdyt proti témto zménam v pojeti skuteénosti
byla Kopernikova revoluce, kterd zahajila novovék, pouhou kosmetic-
kou upravou difvéjsiho chapani. Marxisté se ukézali voimavé&jsi a viem
témto darim modernity se s neomylnym instinktem stavéli na odpor:
téméf viechny nové védecké teorie, od relativity po kybernetiku, byly
v socialistickych zemich po ur¢itou dobu na indexu. Proto v o¢ich véd-
ct ztracela védeckost marxistické ideologie na prestiZi. Ve skuteénosti
se v8ak ménil sdm pojem védeckosti; to si v§ak sama védeckd vefejnost
neuvédomovala a dosud neuvédomuje. Dalo by se #ici, Ze pravé tento
staly spor marxistické ideologie s modernimi sméry ve védé privodil
jejl pad. Tak naptiklad zaostavani ve vypocdetni technice se nakonec
stalo komunismu osudnym. To v§ak je jen symptom, nebo - Iépe Fe-
¢eno - vymluvny symbol nééeho zavaznéjsiho. Skuteénost, v niZ maji
moc tvar, jakost a informace, a nikoliv hmota, hruba sila a kvantita, je
uz jina skute¢nost, nez na kterou marxismus a jemu podobné totalitn{
doktriny vsadily.

O tomto novém zplisobu zjevovani a prozivani povahy skute¢nosti
by bylo mozno mnoho premyslet, mluvit a diskutovat. A je tieba tak &-
nit: z Grovné prozitku se musi tato novd ontologicka zkuSenost dostat
na roven reflektovaného védéni, stit se soucésti naseho myslenf a na-
hradit stara kli§é, stercotypy, predsudky a fetiSe. Teprve pak bude vzdé-
lanec moci postavit proti védeckym svétovym nazortim néco skuteénéj-
8iho, pravdivéjsiho, udinnéjsiho nez plytky méstacky humanismus, at

316

P R R R R R RERRRRRRRRIET==

u# motivovany utilitdrn€, ndbozensky ¢i jinak. Minul¢ generace inte-
jektudlt byly proti marxistické ideologii a komunistické indoktrinaci
préavé proto tak trapn¢ bezmocné, Ze jejich nazory a postoje postra-
daly kosmicky kontext, nebot samy byly zatiZeny scientistickymi pred-
sudky. Bylo pak snadné je zesmé3nit jako idealisty, zpateéniky, tmaie
a zasvétniky.

Demokraticky, pluralitni a svobodny postoj nelze budovat na du-
alismu hmota/duch, natura/kultura. Musi byt pevné zakotven v na-
sem prirozeném svété. Nelze se pouze spokojit s politickymi zménami,

pfitom nadéle uvazovat o skute¢nosti po zpasobu védy, respektive
jeji Skolské podoby. Nelze se nadale vztahovat k syétu jako k mrevému
skladidti hmoty a energie, ktera je k dispozici lidskému kofistnictvi.
Na vlastni kiiZi jsme zaZili, co to znamena chtit Zit na svété v souhlase
s takovou predstavou. Ale nezakusili to jen ti, které postihl osud byt
obc¢any védecky Fizenych politickych rezimi: zakousi to cely svét v po-
dobé ekologické katastrofy zptsobené védeckym postojem k piirodé.

Koneéné: ti, kdo mysli skute¢nost takto uboze, si v ni jiny domov
vlastné ani nezaslouzi. Dokud svoboda, demokracie a pluralismus ne-
naleznou své piirozené misto v nasi kosmické zkuSenosti a nebudou
vyplyvat z bytostné povahy jsoucna, dokud se budou pouze dovolavat
vyjime¢nosti ¢lovéka, budou to jen dohody, a nikoliv pravdy: budou
kiehké, iluzorni a pouze lidské, zistanou jen vyrazem lidského po-
hodli, druhového sobectvi, umélym ziizenim, které jiné zfizeni maze
kdykoliv zrusit.

Odvodit velké hodnoty, formulované v lidskych pravech z pfiroze-
nosti (fJisei) a ne pouze z dohod (thesei) typu mezindrodnich paktd,
znamena pojimat samu pfirodu zcela jinak nez dosud: nikoliv jako
konstrukt, jako vyskyti$té objektl a kolbisté nahody a nutnosti v kon-
kurenci o pretrvani, nybrz jako stvofeni, z n€hoz neustdle vzchazi svét
tvartt a podob, jako dé&jisté zjevovéani smyslu ve vnitinich souvislostech,
vztazich a poukazech, a nikoliv jako vyskytist¢ vzajemné lhostejnych
jsoucen.

Naznadil jsem, %e k tomuto posunu v pojeti skute¢nosti, jejiz tajemstvi
zistavalo skryté uchovano uz jen v pohddkach, mytech a pokladech
viry, doslo i ve v&dé. S novymi poznatky se navraci ztracené kouzlo,
kterého tradi¢ni véda (jako vyvrcholeni uréité tradice Zapadu) svet
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zbavila. SkuteCnost se opét piiblizila pfirozené zkuSenosti, odpovidy.
jici povaze lidské duse. Zajisté se tato zména projevila jesté vyrazngii
v jinych kulturnich a duchovnich oblastech. Ty vSak byly za socialism,,
soustavn¢ potlacovany. (Délo se tak s o to vétsim Gspéchem, Ze se védy
v novovcku stala - jak jsme fekli — vyluénym mistem pravdy, zékladem
vychovy a néhrazkou vzdélanosti: kultura se stala tak jak tak jen ne.
pravdivou kratochvili, iluzi, vymyslem.) Proména skute¢nosti uvnity
samotné védy v8ak nahlodala totalitni rezimy v jejich zdkladu, takze ge
pfi ,glasnostnim® otfesu ,gigantické stavby‘ socialismu sesypaly jako
domecky z karet.

Totalitni rezimy vSak jeSté neztratily svij terén; s tektonickymj
posuvy v hlubindch byt{ nezmizel vlastni substrit, na némz védecky
tfizené politické systémy vyrostly: totiz scientismus — a pfesvédéent,
ze skuteCnost je v zdsadé plochd, bezobsazna, vysvétlitelnd a zma-
povatelnd jedinou bezrozpornou mys$lenkovou soustavou faktickych
konstataci. Scientismus je sice uz dnes vlastné pieZitkem, aviak velmi
nenapadnym, anonymné a hluboko zakofenénym. Pofdd nas ohro-
zuje totalismem, byt v modernim prevleku. Poditatem fizené spoled-
nosti a geneticko-inzenyrska manipulace jsou stile redlnou moZnosti.
Zveédecténi 1ékarstvi, vzdélani a eckonomiky je stale skuteénosti. To ne-
bezpedné vede k odporu vici védé a k racionalité, a tim ke ztraté viry
v pravdu. Dnes viak jiz védecké poznani se scientismem zaménovat
nemusime a nesmime. Musime naopak obnovit divéru v to, Ze pozna-
ni skute¢nosti nélezi k pfirozenosti hominis sapientis — véetné poznani
védeckého, raciondlniho. Zaroven bychom neméli ztratit ze zietele, Ze
k poznani skute¢nosti nemiize vést jen jeden jediny uzndvany postup
a jediny typ racionality (tj. zpUsob kladeni jsoucen do vzajemnych be-
zespornych pomérd — rationes). Musime v sobé udrzovat, zuslechtovat
avzdélavat pojeti skutec¢nosti jako tajemstvi Boziho stvoieni, jako pro-
storu tvaréi svobody.

Teprve toto nové ontologické vychodisko spatfi skute¢nost jako
néco, co je bytostné sluéitelné s hodnotami, jich% se revoluce vyvra-
cejici totalitni rezimy dovolavaji, jako jsou demokracie, pluralismus
a svoboda (které se v tradié¢nim pohledu zdaly ¢irymi ,antropomorfis-
my* ¢isté subjektivni povahy): s demokracii jako ptileZitosti spoleéné
porady, z niZ pravda vzchizi, tvofi se a zjevuje; s pluralismem — zasa-
dou, ze vice alternativnich pohledi a ptistupt obohacuje a prohlubuje
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nase porozuméni; se svobodou, pro niz skutenost neni pouha danost,
nybrZ prostor otevirajicich se moznosti.

Scientistické predsudky, zaseté vychovou v kazdém z nas, budou
jedeé dlouho piekizkou pochopeni téchto hodnot v kosmickém kor?tf‘x-
wu jako ontologickych dimenzi, prestoZe je tomu uz bezmdla dva tisice
let, co ndm to bylo zjeveno. Dosud sc viak lidé s tajemstvim Vtéleni
vyrovnévali tim, ¢ ho odkazovali do nadpfirozena. V nuv‘f)vékli {;C
pak podafilo tuto piirozenost od nadpfirozena neprostupné oddélit.
Novovek byl vékem védeckého svétového ndzoru Cili vékem piesvéd-
deni, ze skute¢nost je beze zbytku poznatelna a ovladatelna. V tom
smyslu neni marxismus védecky omyl, nybrz ontologicky pfehmat.
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