PREDMLUVA

Véjecka moudrosti
(v originale Ventilabrum sapientiae)

Napsano a vydano roku 1657 v Amsterodamu jako soucast
V. dilu monumentalniho souboru Opera didactica omnia (Veskeré
spisy didaktické). Nové vydanois ¢eskym piekladem roku 1955 jako
soucast edice Preceptor Gentium — Ucitel ndrodd. V prekladu Fran-
tiska Heifmanského vydano i v deské edici Vybrané spisy Jana Amo-
se Komenského II. Vybor z pedagogickych praci potockych a amste-
rodamskych. Praha 1960, s. 377-410.

Toto kritické zamy$leni nad vlastnim dilem patii k nejlepsim pro-

jeviim Komenského drobné tvorby. Autor pfipoming, Ze je povin-
nosti spravedlivého ¢lovéka posoudit své dilo a poucit se i z vlastnich
omylti. Zaroven pfiznavad, Ze se ,dal odvest od vysokého cile”, tj. na-
pravnych zamérti, a casto se zaméiil piili§ na pedagogickou praxi.
Tak jako véjeckou se oddéluje zrno od plev, tak ma i clovék opravovat
své dilo tsudkem svym i jinych lidi a vybirat skuteénd zrna prav-
dy. Proto je cely zivot cloveka vlastné gkolou moudrosti. Poté roze-
bira spisovatel nékterd svd didakticka dila. U Didaktiky (Didactica
magna, prvni vydani 1657) nezastira ¢astecnou véeobecnost, Infor-
matoriu Skoly matefské (¢esky vydano az 1858, v latinské verzi jako
Schola infantiae 1657) by pidl vétsi rozéffeni v narodnich jazycich.
V Didaktického rozpravé (Didactica disseratio, prvni vydani 1638)
se mylil tim, Ze pripoustél détskou schopnost zvladnout latind, to
viak l1ze dosdhnout jen celozivotnim vzdélavanim. V Metodé jazy=
kit nejnovéjsi (Methodus linguarum novissima, prvni Vyd?'lf_“l Pat_mé
1648, druhé 1657) si nejvice ceni X. kapitolu (Analytickou dldﬂktl’ku{
desky prvné 1874). Spokojen neni zcela ani s uc¢ebnicemi, ElaPSal"gﬁ‘l;
za pobytu v Blatném Potoku (pozdéji vydanymi souborne v 11
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Opveléi didactica. opmia 1657). Zdaji se mu pro déti p#ili§ obsirné
Vyzlez ovgly by si zlednoduéenf, a to i dialogickou formou. Nicméné
g?ls ytq}ehtento spisek pozoruhodnou sondu do Komenského tviiréi
ilny a jeho myslenkového svéta, v némz je vidér i &
aj , vuddi ide
poznani a moudrost. ] o veddanost




| VEJECKA MOUDROSTI
neboli

UMENI MOUDRE SVA DILA
OPET PROBIRAT

S pfipojenym kratkym spisovatelovym
| ' opétnym probranim
vsech jeho didaktickych myslenek

Moudvi prehliZitelé a posuzovatelé cizich myslenek, spisii a del, budte
pozdraveni!

1. K vam vsem se obracim, moud#i muzové, kterf kritickym perem
posuzujete jiné; ponévadz nikdo nemiize soudit o zadnych dilech,
bud’ moudfte nebo posetile vytvorenych, le¢ jen moudry, je si proto
prat, aby se nikdo jiny kromé moudrého neopovazoval soudit, ackoli
se to nezfidka déje jinak, zvlasté o onéch vecech, které se konaji na
verejnosti, podle onoho vyroku ,Kdo stavi u cesty, ten mnoho mistri

S|

miva”,

2. Protoze tedy jsme stavéli své didaktické dilo (nevim jakym zptiso-
bem pfili§ na vefejnost jsouce vyneseni) piili§ u cesty, pfi ¢emZ na
né dohliZel svét uceny i neuceny, jaky div, jestlize dostavame mnoho
mistrd, ucenych i neucenych? Piijimame je viak velmi radi, a tak se
sami prvni hibilkem drhneme.

3. Ma totiZ dobrou pripovéd’ obecny preklad bible, tieba ne pod-
le minéni Salomounova, »opravedlivy jest prynim svym Zalobcem”
(Prisl. 18, 17), to je neni sobé Suffenem?, nezastira své omyly, spise je
prvni uznava a cizi posudky piedchazi vlastnim vyznanim.

4. JestliZe takto je nevinen, i kdo lituje hiichu, ja tedy prvni za¢nu
své omyly téz v didaktickém studiu (do néhoz jsem upadl jako do
néjakého labyrintu a v némz jsem témeér zestarl) uznavat, odkryvat,
vytykat, a opravovat, aby, zbloudil-li kdo mym vedenim v néjaké i se-
bemensi véci, prestal mym vedenim bloudit.

5. Prosil jsem vskutku Boha, jakmile jsem zacal pozorovat, Ze ani ona
nase dila (v Uhréch vytvofend) nejsou jesté tak sestavena, aby dovr-
Sovala ma pidni, aby mé nenechaval umfit, dokud bych nevidél sva
blouznéni odstranéna, ale jesté se nenaskytla tak vhodna piilezitost
je odstranit, jak4 se ted naskyta.




6. Velmi rad proto k tomu pfichdzim a rozhodl jse{n se napsat te/:n-
to spisek proto, aby se ukdzalo, co se ve vSech onefth d,osavadmch
dilech 1ibi anebo nelibi, a jak by se kone¢né po oddéleni tol}o, co se
nepfisluiné primisilo (tak jako plev od éistéhvo %rpa), r/nohl ziskat né-
jaky dokonaly néstroj k spravnému zuslechténi lidské povahy.

7. Ale tfeba pfedeslat vysvétleni titulu nadepsaného tomuto spisu,
aby mohlo byt zjevné, Ze je hodno chvly, co se zde podvolujeme
konat, a také, vyskytne-li se néco, nac tfeba dat pozor.

8. Véjecka® je nastroj rolnikd, kterym pr(v)vaajf .obih’ na mlajcé a oddé-,
luji plevy od zrna. Vzdyt se obilf (z ného,z se pripravuje ch/lel.)) rzgrodl
na polich tak, aby ndm davalo ¢isté zrni, nybrz s rovs.tovuc1m1 pii tom
plevami a klasy: proto musi byt cepy vymldceno a véjeckou ovc1'stenov.
Na¢ vSak to? Aby se dala podobnd véc lépe pozorovat na véci sobé
podobné.

9. Nebot lidské vlohy jsou zivé pole, které se oséva semeny nauk:
bud témi, které Bith sdm nasil do dusi (vrozenymi znalostmi), nebo
témi, které my lidé sami rozsévame jedni do drllh}’/sh. A vyhonky
onéch semen jsou neustdlé myslenky kaidéh(z ¢lovéka, p}ody ?alf
samy jsou rozli¢né z toho vznikajici rady,/ poucky, %r}alostl, ument.
A ty se Znou srpem rozumu, snaseji do sypek p?'rvnlet.l/a kone¢né se
mlatickou* soudnosti vymlacuji a provivainim Vyc1/stvu]1, aby se oddé-
lily plevy od p$enice (domnénky od pravdy): nebot tfeba spolu rostly,
prece spolu nejsou k uzitku.

10. Takové Zivé pole maji v sobé vichni lidé€, aékolvi’j.e nes:cejrlé horllvle
obdélavaji, orou, osévaji. Ani oném ucenym, kte.rl ’]?. (}s‘evva.]al., nellwieae
nikdy toto jejich policko jen cista zrna moudrosti: primesuji se P :;vsji
prazdnosti, které je tieba oddélit mlaitié]iou soudnosti a ve]eckmvl cfa;: A
téji opétované zkousky a zkusenosti, az by v znalostech a umen
zustala Cirocira pravda.

11. Nebot protoze cely nas zivot pod sluncem jL: skolou Blozl, \;(:3 1::;}1‘5!
se (tfebas by nékdo Zil tisic let) vzdy vyskytne, cemu byc 113011:0 b
je drahou lidské moudrosti nevédeét, ucit se, Jpruspwat. g Tgo i
né di onen moudry Filon: Konce védéni neni lidem d_OPfﬂ 'ch-ol}’. d
totiz neni dokonaly v zadné védomosti: dokonalosti a vrct
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opravdu jen jediny (totiz Btth). My Zijeme mezi zadatky a koncem,
ucice se a vyucujice bud’ vice anebo lépe.

12. Z toho je ziejmé, jak prazdni jsou ti, ktefi chtéji budit zdani, ze
se nikdy a nikde nezmylili, a jestlize jednou néco prohlasili nebo na-
psali, nedaji tim hnout z mista. Vechno viude prohlédnout, nikdy
nezbloudit, neni dano lidské pfirozenosti, ba ani andélské, tiebaze
je nekonecné pronikaveéjsi nez nase. Nebot je znamo ze svédectvi
apostolova (Efez. 3, 10), Ze se i pozndni andélti rozmnozuje zkouska-
mi, a teprve podle vysledkii véci se pozndva mnohotvarna moudrost
Bozi. Co tedy my, ktefi bydlime v hlinénych domcich, jejichz zaklad
je na prachu (Job 4, 19) a nekoneéné véci kol dokola zastinéni (Jak. 1,
17)? Je znakem naprosto zlomysiné domylivosti a ¢ini dojem zvra-
cenosti chtit radéji, aby jini byli drZeni v bludu, jen aby nebylo videt,
ze ses ty zmylil, neZ zbavit je bludu, kdyby ses priznal, Ze ses jako
vudce zmylil.

13. Nebot zajisté, dokud zijeme zde, jsme zaky moudrosti: je pak
povinnosti zdka, je-li horlivy, prospivat. Prospivat viak - co je to ji-
ného nez prekonavat nevédomost, omyly a chyby? A pro¢ bychom se
stydéli uznavat to na sobé a Ze to na nds uznavaj jini? Spise tieba
vzdavat diky Bohu a v jeho svétle se veselit, kolikratkoli je doprano
néjakou tmu piekonat. Nase bludy v kterémkoli tikrytu zastizené, na
svétlo vynesené a za pravdu vyménéné jako trofej viikol nosit jako
Herkules Ivi kiizi a ukazovat jako Samson med vybrany ze chitanu
silného, to at je spiSe slavné, nez aby se zdalo potupnym.

14. Zylasté dal-li nékomu Biith plodné vlohy, aby snadno vynalézal
bud’ vice cilii téze véci, nebo vice prostredka k témuz cili, nebo vice
zpuisobili kondni, ten md nad jiné byt hotov opravovat své ¢iny. Ne-
bot ponévadz se stava, Ze se véci v mnozstvi snadno smesuji anebo
zastinuji, a proto (kdyZ nejsou hned ziejmé véci nejlepsi) se dava
prednost horsim pied lepsimi, a teprve pozdéjsimi myslenkami a vy-
kondvanim véci se omyl odhaluje, je znakem up¥imnosti nedrzet se
piilis d¥ivéjstho minéni,

15. Rovnéz ma-li nékdo vykonat mnoho velkych praci anebo i (jak

se nekdy stava) s nimi si pospisit, velmi snadno se prihodi, Ze spé-
chajici pes vrha slepa Sténata. Spéch v kazdé véci plodi omyl, pravi
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Herodotos. A jiny: Je tézko ve velikych a mnohych pracich neztratit
neékdy rozum.

16. Proto nejupfimneéjsi mezi mudrci nemaji z/niéeho Vévtéli radost,
nez kdyz ziskéavajf i témi omyly (tj. kdyz poznane on}yb/f meni, pokud
je to dopfano, v Cistou pravdu), ba dokonvc/e si to preji. Odtuc}i onen
vyrok Platontv: Stasten, komu v stafi doprano c!osahnout Sp{aVHYSb
minéni o vécech. A Aristoteldiv: Filozof ma z lasky k pravdé 9dpr1-
sdhnout i své vlastni nazory. Jinak bude pravda, co pry napsal jeden
knéz na svou celu: Je ubohy, komu porouceji jeho dogmata.

17. Je pak troji cesta, jak poznat své omyly nebo nevc?l'osvtatky. Prvpi,/
podrobi-li nékdo své spisy posouzeni pfatel v nadéji, ze vice uvidi
oci nez oko. K tomu ticelu bylo podle zpravy Lipsiovy u starych zave-

. deno pred pozvanymi prateli predcitant spisti, dfive nez byly vyda-

ny. Ale coz jsou-li oni pratelé malo upflim.r/u’, ie: na.im n/echjcéjvl’ gi(ézavt
skvrny, anebo ostychavi, ze se neodYazujl projevit sve minéni? Coz
jsou-li zaméstnani jinymi vécmi, takze ne\V/enupvdosEl casu posouze-
ni tvych véci? Coz zaslepuje-li je laska, takze v presxiedcer.u,v Ze jsi svd
dila spravné provedl, prohlasuji to i bez pravé zkousky a jesté vice t&
utvrzuji v tvém omylu?

18. Proto je bezpec¢néjsi cesta, aby kazdy vylozil sva dﬂaona Vefejnf)st/
préatelim i nepidtelim k rozsouzeni. Nebot t(vehd}/ se_,vubec pI‘O\fadl
vec pecliveji, kdyz i Zoilové® velmi dtikladné patraji po skvrn/ad;
i pratelé, stavse se bdélejsimi, davaji lepsi pozor. Odvt/ud onen vyrol
filozofiv: Aby se kdo znal, potiebuje bud vérného pfitele, nebo neu-
prosného nepfitele.

19. Tieti cesta je, aby si kazdy sam dal tuto prjéci,v a v}.)vffekorlav rlla-
klonnost k tomu, co vynalezl, znovu probral sve dr1ve1§1 m;gsl:ep k}(’;
spisy i ¢iny, a naprosto vazneé je posuzova% nikoli ]a1.<9 své, nyt rlz n]«':1
cizi. Nebot postfehne-li takové véci, které by se ani ]e.mui.elm J]Sl-y'g;;;
byt se pokusil o rozli¢nou zkousku, jinak vnezdoavly, a ]estv.lzve L:*-éstat'
a rozmanité zkousky stdle potvrzuji totéz, miiZe konecn.e th dﬂa;
ne-li, smi zbofit dila $patné postavena, a teprve potom vystave
pevnéjsi.
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20. A po této piisnéjsi cestd $fastné kradeli mnozi moudfi muzové,
totiZ Ze sami sebe piisné zkouseli, kdrali a opravovali (bud' tajné nebo
vefejné). I saim Salomoun, nejmoudrejsi ze smrtelnikd, ktery odvolal
chyby Zivota ve vlastni své knize (Kazatel). A nejvznesenéjsi mezi
cirkevnimi uciteli Augustin, ktery skvrny svych spisti v nejvyssim
svém stari znovu probral ve zvl4st psanych knihédch (vééné chvaly
hodnym piikladem).

21. Mam (darem Bozim) podobny timysl, jak mohlo byt patrné z né-
kterych véci predeslanych jiz pravé pred timto didaktickym dilem.
Nyni, kdyz byla dana zvlastni prilezitost vsechna ona dfla znovu
prehlédnout, rozhodl jsem se zvl4gts je znovu probrat, pii demz jsem
si stanovil troji dobry cil, jaky si urcuje kazdy opatrny hospodaf,
kdyZ prehlizi své sypky. Totiz:

1. aby byly oddéleny osiny, plevy, odpadky;
IL. aby obili od nich o¢i§téné bylo odneseno na sypky
IIL. a aby z tého# jiz ¢istého obilf édst pripadla na novou setbu, ¢4st
na vyzivu rodiny, ¢dst byla rozproddna na rozmnozeni dédictvi.

22. A's tymz, pravim, trojim cilem nyni v mysli prelétnu svd didak-
ticka dila,

L. aby bylo odhozeno, co se mi nelibi,
IL. aby bylo Iépe doporuceno, co se dale libi,

III. aby bylo ze vSech &asteénd dobrych véci sestaveno, bude-li
mozno, jedno spoleéné dobré dilo.

23. Nebot jinak nachdzim jiz v onéch svych knihdch nékteré véci
meéné dobré (do nichz mé uvrhly bud’ obecny omyl nebo ukvapena
snaha omyl napravit a rychlé pochvaly jinych), které bude dobré déle
netrpét, jednak pozoruji nékteré véci zvlaste dobré, které bude pro-
speésné doporucovat jako drahé kamén Ky, abychom koneéné podrze-
li pouze vybrané véci k vybranému prospéchu.

24. Pajdu pak pofadem, jak se mi naskytly p¥flezitosti o téch vécech
premyslet a je zaznamenavat do spisti a zde upravovat do svazkd,
a zacnu od prvnich, od Velké didaktiky.

267




25. V ni se mi libi prvni myslenky (a za jejich V{uiknutl’ chv/éh’rvr}
Boha), protoze poslednim cilem téchto snah bylo Vs:cepoyat mladeg}
véci spasitelné, zvlasté u narodi jesté ne dosti yzdelapych St.olto/tlz.
byl prvni divod). Jak by totiz mohli byt jistyrvm vr}ad}dl}f vprllakan}
k svétlu mysli a svatému usilf o ctnosti a zboZnosti. O kéz zachova
Btih az do konce tohoto ducha mné i jinym, kterym lezi na srdci sla-
va Bozi a spdsa lidského pokoleni. Nelibf se mi vsak, ze jsepl se dal
trochu odvést od tak vysokého cile témi, ktefi z celé didaktlclfe §0u-
stavy zvlast vybirali jednu néjakou véc (a to ne hlavni) a vzdrzey mé
pii ni tak dlouho (obycejné proti mé viili, dokladdm se svédomim).

26. Dobte se vsak stalo, kdyz jsem vidél nemoznost zastavit onen
proud, jazyk latinsky (undSejici s sebou ékol}vr), Ze jsve.nvl sevaiéini!
pouzit ho za néstroj, jak navnadit ducha k lepsfmu,. pri CemZ jsem si
stanovil troji cil onoho studia. 1. Protoze se onim ]a}zyken} ZabYVilJl
vsechny skoly, a to s nejvétsi obtizi, aby se mohly prace snim ulel}c1tc
(uc¢itelim i zaktm) pro snadnéjsi jeho studium. 2. Protovze se poklada
za cestu vzdélani, aby se mohl bez drsnosti a oklik pfimo a rychle
dovést tam, kam vede. 3. Protoze je pojitkem narod, aby se pak
skute¢né hodil k snadnéjsimu jednani vSech se vSemi o véem.

27. A tomu trojimu cili jsem hledél ptrizpusobit troji prostfedek:

. 1. Snadnost metody, jak velikd jen by se mohla vymyslit, k navna-

déni ducha. 2. Stélé spojeni véci i slov k dosaZeni toho, aby se lidé,
sledujici jedno, domysleli druhého, tj. aby vénujice se jaZ}v/lfu, pozoro-
vali, Ze se jim otvird pozndni vécné. 3. Uvedeni do soubéznosti jazy-
ka domdciho (kteréhokoli) s latinskym k dosaZeni toho, ?l?y se touze
praci lépe péstovaly jazyky ndrodi a veSkeren duch chvalil Pana.

28. Nelibi se mi v3ak, a to svrchované nelibi, ze pro ptilisny zi'ete‘l
na jiné a z obavy, aby nebylo neslusné, :Ze ja, clovek tali“nepatryl?gi
doporucuji a podnécuji tak vyznamné veéci, r‘ladto v Jﬂﬂd(f‘}l na ne]i 3
ky didakticky sbor jsem se fidil tolika 1_'aE{amJ a zap1'1sal1ingmi1ab :
pravé proto jsem se dal zdrzet od rdzného postupu. .F.(e£t- )I:Cnih };i
pokracoval v préci na vécech a jiz tehdy dokondil nacr tnute o
Pozdé uznavam, ze se nerika bez priciny: Co nevykona Jed_eﬂ;_ s
nevykona, to jest, Ze je lépe, aby tiebas i jeden sam konalE o .]fieﬂ: o
konat, nez aby mnozi mafili ¢as, navzajem se na sebe oh lzlzsza i
kajice. Lec to snad bud' ttéchou, Ze moudrost ma povahu zlata,

268

¢im déle se kdo rozumné zabyva néjakou praci, vaii ji a pfevatuje,
vzdy mu vychazeji v té véci myslenky ¢ist3i a strusek zbavenéjsi, Ja-
koz, bude-li to viile Nejvyssiho, aby se nam zdartily i v této véci plany
tak dlouho v pfanich chované, budiz mu chvila.

29. Pristupme k vécem diléim. I v téch jsem rozhodnut sprovodit ze
svéta omyly zavinéné lidskou nedokonalosti, ale jiz odhalené, at se
budou moci postiehnout ve vécech nespravné diive uvazenych nebo
ve slovech neopatrné uzitych. Ukaze-li se viak cokoli trvale dobrym,
vynasnazim se, aby to takové ziistalo anebo bylo podano i lépe.

30. O prvnich sedmi kapitoldch Velké didaktiky mé kdysi, jak se
pamatuji, upozornil ptitel, Ze se zdajf zbyte¢né, protoze nikdo nepo-
chybuje, Ze clovék je posledni stvofenou bytosti a Ze jeho cile sahaiji
za tento Zivot, Ze tieba zacit hned od vyméru didaktiky a vyucovat
samému uméni vyucovéni, nikoli nééemu jinému kromé ného. Ale
odpovidam: Pfedné, tyto kapitoly byly piivodné napsany ne pro
ucence, nybrz pro lid, aby se vzbudil z ospalosti obecného spanku
(aby Zili, kteff Ziji); nesmél jsem tedy zaéit bez tivodu a ttoku na cit.
2. Ale i kdyby se tyto véci dostaly pied oci uéenych, co skodi zaéit od
nejvyssich cilii, aby bylo jiz od za¢atku bezpe¢né znamo, kam zamé-
fit vSechny prostiedky, které tieba potom zkoumat. Nebot jsem ne-
zacal psat didaktiku uméni pekatského nebo maliiského nebo mluy-
nického nebo logického nebo jiné ¢astecky z véci hodnych poznani,
nybrz didaktiku Zivota a se zfetelem na to jsem ji nazval Velkou.
Proto kdyZ jsem si predsevzal podat celek, musil jsem ukdzat ce-
lek, nikoli ¢dst, a zacit stavbu od nejspodnéjsich zakladi nepohnuté
poloZenych. Nebot nenavidim vSechno povrchni (co jsem prohlasil
jinde), nenavidim vsechno kouskovité, nenavidim vSechno bez zi-
kladu stavéné, protoze si vzdy stanovim (a radim, abychom si je, na-
sledujice Boha, stanovili) cile vieobecné, za nimiz by nezbyvalo néco
si jesté prat, k ciliim kone¢né prostiedky priméfené, stejné obecné,
jisté, pevné atd. Proto nic neménim. At zaéne Velka didaktika od
nejvyssiho cile ¢lovéka, a az vzbudi touhu po nejvyssi jeho doko-
nalosti, at' ho dovede vSemi pomocnymi prostfedky k poslednimu
uzivani své touhy.

31. A na téchto obecnych ticelech jsou zaloZeny obecné prostiedky
a dokonalé cile opravy $kol (nechceme-li provadét vécné hlouposti),
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v kapitole VIII, IX, X, XI, XII, v nichZ rovnéz nic neménim, protoZe
po pravdé nemohu.

32. V kapitole XIV a nasledujicich se ukazuje zéklafi poti’eb_né f)pravy
metody, totiZ nasledovani prirody, podle t:\noho vyrokulglcrel()nc)ya:
Za vedeni prirody se nemutize zadnym z]?tlsc)ber11 bloudit®. Zd(.:. vaalf
byla, jak se pamatuji, vzbuzena ohromna pojchyjbnos}t (a %l.‘lad ji jeste
nékdo vzbudi), zda je toto dokazovani spravné: Ptak pri vysedeni
mlddat postupuje tak a tak, mame tedy i. my :ca/k a tak po.stupove?t
pii utvareni ducha? Popiraji to ti, ktefi maji za stit ono ]'31'5’1\/1(110 logi-
kii: Podobné véci sice vysvétluji, ale nedokazuji. Odpowdan?: Napsavl
jsem o té véci spisek s takovymto titulem: M?udrogt dyolna§obne
a trojnasobné vidouci, kterd jednu véc v druhé bystfe vidi a jednu
druhou mocné dokazuje, to je:

O pfemocném uzivani synkritické (srovnavaci) metody
k vypatrani véci skrytych, k objasnént temnyc/h,
k dokazani pochybnych a uspofaddni zmatenych.

A kdyby nebyl onen spis strdven plameny’, byl b}f pvoloien zde
a prinesl by svétlo; pfece v3ak tieba o té véci néco povedet.

33. Synkritickou metodou vyucovani ﬂF:iZ.}J/VEim 01_1}1., kt."[f se Véc.p[te;d
oc¢ima mysli ani nerozklada v sobé samé (;al:;o se de]c)pr'l analytlvc. E):
ani se nesklada (jako pfi syntetické), nybrz ptirovnava se %( néjake
jiné véci téze podoby, ktera vyraznéji ukazuje své priciny, casti, vy-
sledky a jiné své vlastnosti, takZe to, co se ze sveF)e dosti nePlozrnlavva‘,
poznava se z véci sobé podobné. A v té vécE vidéli 1}111.?!10 sve‘lla ;&.ta‘rf}
jejichz skoro cela moudrost bylta v tom, ze Voznacu].lce‘ivm. fvm ;fiui_
prirozenych i ob¢anskych, cinili tak.obram}e.’A to ]1;11010\]1(1. ez p O}ran
suje Verulamsky'" perskym magim' a vklada svij .usu.de ; e ] 1‘
obrazna oznacovani véci nejsou pouhé podobnosti (Jak‘lgy se mo 1}:
zdét lidem ne dosti proziravym), ale zfejrpévjec}ny a lylu sLo}F)l/a\t’g:
§i piirozenosti (totiz Bozi) a znameni vt.15;te|l'ta,d0 ro/lunylL i va‘im‘;
A protoze ta véc neni jesté podle stiznosti velikého Aristarche
zpracovana, co zakazuje pokusit se o to?

3 ' indsobné
34. Pokusil jsem se tedy dokazat, Ze tato moudrgst je C-iw?l::fi:fnéjéi'
ba i trojndsobné vidouci, protoZe se touZ praci objevuje nej
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zpusob nejen dvou, ale i vice véci (kterékoli jsou si podobné, byvse
udeélany podle téhoz vzoru). Napt.: Kdo pozna polohu, uzivdni a spo-
jeni pfirozenych Gdt naseho téla a zdkony souladu z toho vznikaji-
ciho, ten velmi snadno pochopi v téle kterékoli lidské pospolitosti
(rodiny, obce, cirkve atd.) vSechny véci potiebné k svornosti i zako-

ny. Vizme, co z takového srovnani vyvozuje apostol Pavel 1 Kor, 12,
12 atd.

35. Z toho nésleduje, Ze obydejné nas timto zptisobem poucuje Bith
nejen o svych hlubsich tajemstvich (kterd by nami sama o sobé ne-
mohla byt pochopena, ale mohou byt, jsou-li jinde jako v zrcadle
ukdzdna, Jan 3, 12; 1 Kor. 13, 12), ale i o nasich povinnostech tim,
ze nam hned ukazuje sva dila na tvorech, hned lidské ¢iny, hned
také vymyslené podobnosti a podobenstvi, Tak jich je plno Pismo, ze
synkritickd metoda miiZe byt pravem poklddana za kIi¢ tajemstvi.
A jisté je zndmo, Ze uméni napodobuje piirodu (ukazal jsem to
1v XIV. kap. Velké didaktiky): pro¢ by tedy rozumnost nenapodobila
prirodu a uméni? Je naprosto moudry, kdo se domnivi, e jemu byla
fecena slova k Mojzisovi: Hlediz pak, abys udélal podle podoben-
stvi toho, kteréZ tobé ukazano jest na hotfe (Exod. 25, 40), to jest,
kdo divaje se na dila Bozi tak jako podle vzoru upravuje a opravuje
sva. Proto jestlize nékdo pfi studiu Feénictvi k prospéchu véci pravil:
Mnoho ziskal, komu se libi Cicero, o vétsim pravem se snaf Fici pri
studiu moudrosti: Mnoho ziskal, komu se libi svymi dily (sprdvné
pochopenymi) Bih.

36. Proto pravidlo logikti, ze podobné véci nedokazuji, nybrz vy-
svétluji, bud’ neni pravdivé, anebo je pravdivé pouze v podobnych
vécech, jen malo se k sobé hodicich anebo castecnych. Vskutku
podobné véci, vytvorené podle vzoru téze ideje, vice nez dokazujr:
tj. prokazuji, pfesvédcuiji, usvédéuji, nuti umlknout. Jak se ukaza-
lo na tom, kdyz byl David usvédéen od Nathana jedinym podoben-
stvim, a kdyZ byl iimsky lid, bouicf se proti tifadu, uchlacholen Me-
neniem Agrippou' jedinou bajkou (o tidech téla odpirajicich potravu
zaludku) a jeho vzpoura byla brzy utiSena. Proto se vééné moudrosti,
Kristovi, do té miry zalibilo bojovat nejradéji timto zptisobem diivo-
dii a zacpavat dsta tém, kdo se mu odvazovali odporovat, Ze vSechny
fedi jeho a apostold jsou plny podobenstvi,
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37. Proto nic neménim v onéch kapitolach Velké didaktiky (XIV az
do XX). At se podivaji skoly a spravcové Skol na dﬁmys}noé V}’Ikonoy
rostlinek, ptacatek, vos, pavouki atd., potom i zahradmk‘l/l, tkalcq,
tesafil, malii a kterychkoli femeslnikd, ktefi je n.aI_).odobu]l, a zftobo
vyplyvajici umélecky vytvoiena dila, aby se 'L‘lCl]l‘!ez'lCI? srovnavanim
se svymi dily, vdude zamotanymi, viude se v:klap.cn}m, vsudevcjdpor~
nymi a neutésenymi, stydét se, roznécovat se k tfmvh.a?m po 19psucl1 ve-
cech a je s celym usilim ducha providét a konecné jich dosahnout.

38. V kapitole XXV budou, jak se obavam, urazeni pi‘_em,nozi, ktet{
budou horlit, Ze se $koldm odnima jejich du3e, Terentiové, Marono-
vé, Catullové® atd. Ale mne to nezvikla. Ja jsem upozornil, co by bylo
kiestanskym $koldm (jejich dusi mé byt Bozi ms)udrosti Kristus)vr}ej:
vice na prospéch, a nezamlCel jsem, kdyby se pfece zdélo prospésné
podrZet spisy pohant, s jakou opatrnosti by se to Vmohlo Vsta}t (§ 21
a 22). Pfiznavam se vsak, Ze pfi opétném cteni 'Eechto vect v%plav-
nulo mé srdce, abych neustaval horlit za Boha a spasu du§1,°kdyz me
opét dési nejnovéjsi priklady téch (i z vysokého stavu 1.<rav11u a kralo?
ven), kteii zlakani vnadidly pohanskych knih tak k'lfzsh, ze pohrdali
prostotou evangelia Kristova a konecné je i opustili. A kdyby bylo
mozno pofadem zkousSet Lipsie a podobné, onou pohapskou moud-,
rosti zpité mistry ciziho pisemnictvi, ukazalo by se, ]Ek t%m.nem
nic z Davidovych potéSeni se zdkonem Boi'l’m, ba splse’ os.lfh\_/o.st:
A budeme popirat, ze dosud oni divoei kanci z lesa pod’ryvajlv vinici
Bozi a tyto zvlastni Selmy ji spasaji [Zalm 80 (79), 14]? Vifl’n‘.lf predsta-
veni cirkve, strazcové spasy pokoleni lidského, doporucu ji tuto véc
uvazit a hajit. Jestlize jste odhodlani diimat :«meb(l) péstovan’lm toh(?
piiZivovat se na oné svétské moudrosti, tebe volam za obiranc:e tvé
véci, Jezisi Kriste, 0 némz vime, Ze jsi onim svétlem, vktere OS_YQC}]_]F
kazdého ¢lovéka prichazejiciho na tento svét a Ze se Vsiec'l'}ny jisk fic-
ky oné svétské moudrosti z tebe, vecného slunce, vyrt:.nup: avle dElbI‘G
zname, jak je u tebe ohavnosti davat jim P?edno}st pl:etifalll\iflsilgl
paprsky svétla na cirkev vylitého. Otevfi oci Slfp)fd’* 6 Wf‘,:n.)e s| cll]in'er:
aby té vidéli, ktefi nevidi. Poma# svou masti oc¢i téch, kteri te vidi
temnotou, aby té vidéli jasné.

39. V kapitole XXXIT poddvam souhrnné opakovani véci dosud re-

IR i dle
genych a vykladam podstatu tuzeb, k jaké az 510{(0115{105’121 lzykl??sto-
mého piani mélo byt dovedeno didaktické uméni. Zajiste az K]
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té, uhlazenosti a rychlosti uméni tiskatského: aby jako tam na pa-
pir, tak zde se mohlo vtisknout vzdélani do ducha, rychle, uhlazené
a hojné, aby se naplnil svét ne uéenymi knihami, nybrz vzdélanymi
a moudrymi muZi. ProtoZe podle svého zdéni lépe nez tehdy vidim,
kam az miZe véc dospét, a zde nize zamyslim radit, aby tam dospé-
la, odlozme tam opétnou uvahu o ni.

40. V posledni kapitole Velké didaktiky je uloZena tivaha o vykonani
téchto rad se zapiisahanimi k tém, ktefi k tomu mohou nééim kromé
prani prispét. Nepfiddvam nic kromé nového zapiisahéani, aby opét
a opét radi tyto véci uvazili ucitelé, spravcové skol, viichni vzdélan-
ci, cirkevni pastyfi, konecné obecni tfad, aby si kazdy p¥il poslou-
zit i po této strance bozské dobroté, aby ziskal ¢dst onoho vééné-
ho lesku, slibeného tém, ktefi vzdélavaji jiné k spravedlnosti (Dan.
12; 3).

41. Nasleduje (ve svazku I, str. 198) Skola matefska neboli O prozira-
vém vychovdvani mladeZe v prvnim Sestileti. A pfi jejim nacrtnuti,
jak vidim, v ni¢em jsem se neodchylil od cile. P¥dl bych si, aby si tuto
knizku, pfelozenou do lidovych jazyki, oblibili viichni kiestangti
rodice, aby si brali podnéty a navod k peclivému péstovan{ svych
rostlinek, rostlinek nebes, dokud by nevyslo v tomto druhu néco lep-
$tho.

42. Pro Sestileti S.koly obecné dal jsem tituly Sesti knih, které by mély
byt slozeny (ve svazku I, str. 248, 249): I. Violarium (Fialkovy zdhon),
II. Rosarium (RGzovy zahon), I11. Viridarium (Sad, totiz vzdélani)
IV. Sapientiae Labyrinthus (Labyrint moudrosti), V. Spirituale Bal-
sametum (Duchovni balzamisté), VL. Paradisus Animae (Rdj duse).
Chtél jsem, aby v nich bylo zahrnuto viechno, co maji chovanci
moudrosti dobfe zndt, co potom spravné osvojeno zapousti koreny
pro celé studium moudrosti.

43. Nésleduje ndstroj Skoly latinské, a to nejprve Brdna jazykii'?, pri
které piilezitosti a jak byla sestavena a pro¢ se zde ono méné propra-
cované dilo opét uvadi (str. 250), potom Vestibulum (Predsin), str.
301. A potom uvaha a ukazka D. Vechnera'®, str. 318 o pristaveni
Chramu latiny k nému. Ale tento dmysl muze velmi vzdélaného se
nezdafril, tfebas byl duchaplny a byl by jisté vycerpal vSechny druhy
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jemnosti. 1. ProtozZe se posuzovateltim nelibilo rozdéleni dila na tolik
c¢asti (Vestibulum, Limen, Ianua, Atrium, Odeon, Adytum - Predsin,
Prah, Dvete, Sif, Zpévni sini, Svatyné), 2. zatim se rozZehnal s Zivo-
tem mecenas téchto studif, jasny hrabé v Le$né, palatin belzensky?,
3. a piivodce tohoto dila dostal cirkevni povoldni i odesel jinam.

44. Nasleduje (str. 345) Didaktickd rozprava o studiu jazyka latinskeé-
ho®®, napsand tehdy senétu vratislavskému, kdy? se rcv)z}.lodl zavést
na své Skoly nasi Branu s Pfedsini. Tam se velmi 1.1’b1’,‘ Ze jsou stano-
veny Ctyri stupne latinského studia: zvatlani, osv?]eml-', uhlazenost,
jadrnost (§ 47), ale nelibi se, Ze jsme chtéli mit Vsecwlmy‘tyto‘ stupné
prizpiisobeny chlapeckému véku. Nebot nejsou jesté chaPava, proto-
Ze poznavani véci, konani praci i uzivani jazyka postupuje soubézne
po cely Zivot.
Proto spise pfidélme pro:

L. Zvatlan{ . veku détského

II. osvojeni ;Illﬁfgek’ chlapeckého vSechna
HI. uhlazeni ’ 2 fedi Elos;yafva}jfcfho léta.
IV. a zdokonaleni jinosského

Co bude nésledovat, vék muzny a stafi, at uziva a poziva viech
téchto véci.

45. Pokousel jsem se tamzZe (§ 124-133) povzbudit ducha Davida
Vechnera k vybudovani Paldce Latiny a Jana Rava k otevfe.ru’ !’okla—/
du spisovateld (§ 134-144). Ale neni mi véru zndmo, zda oni vyborn{
muzové, jiz tehdy zameéstnani jinymi povolanimi, néco v tom }’Y,k,"i
nali a co. P¥él bych si, jestlize pokro¢ili, aby jiZ koneéné uvere]nih
své prace (nebot jak sly$im, Ziji), fidice se i mym piikladem, protoze
se nestydim ani jako stafec slouzit chlapctim.

46. Pokyny tamze ucitelim dané (§ 152 atd.) jsou siFe,vmyslfm, ]}ndf!
rozvedeny, protoZe v8ak zde jsou pospolu, kéz by si pl.'edsevzal'1 mit
je pfed oc¢ima a fidit se jimi. Tak jako jisté nebudqu litovat ani jini,
ktefi budou chtit soudit 0 nasi metodé, nebude-li je mrzet ony ved
piehlédnout: snadno pochopi, jak totiz je véechno jisté a plynulé.
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47. Prohlédnuti Predchtidce vsevedy™ (str. 403) a Vysvétleni jeho (str.
457) vzbudilo ve mné stud i bol, kdyz jsem opét uvazoval, jak Spat-
né jsem nasledoval onoho dobrého a proziravého kupce hledajiciho
pekné perly: Kteryz kdyz nalezl jednu velmi drahou perlu, odesel,
prodal vSechno, co mél, a koupil ji (Mat. 13, 45-46). O ubozi Synove
svétla, ktefi proziravost synii svéta ve svych vécech napodobit bud
neumime nebo nedbame, nevybirajice véci nejlepsi, i kdyZz ndm onen
nejlepsi ddrce nejlepsich darii dopreje na né ptipadnout. Kéz bych se
byl drzel pansofické zily”, kdyz jsem ji nalezl! Ale tak se stava, kdyz
spiSe vénujeme pozornost cizim Sepotiim kolem nds se ozyvajicim
nez svétlu uvnit nds viikol zaricimu. Bith bud milostiv nasi nepro-
ziravé vahavosti! Co nadéje zbyva v pansofické perle, povim nize, az
budu popisovat Skolu rajskou?.

48. Svazek 11 za¢ind Metodou jazykii nejnoveéjsi. Kdyz znovu ¢tu ten
nadpis a srovndvam s tim, co nasledovalo, lépe jiz prohléddam a vi-
dim, Ze pro nds smrtelniky neni nic nejnovéjsiho, vyjimaje onen den
pro kazdého posledni, ktery ukonéi nase namahy. Az do onoho cile
vladne pficinlivost, to jest z té neb oné strany se naskytujici prilezi-
tosti tvofit nové véci. Pravem tedy prichazi na mysl onen vyrok Filo-
niv: Konce védéni neni smrtelnikiim doprano (viz vyse § 11). Salo-
mounovi, kdyz se stal nejmoudiejsim, znelibilo se viechno pod slun-
cem, i ona vlastnf pricinlivost, kterou vykonal dila zasluhujici obdiv
sveta (Kaz. 11, 12). A jestlize se podobné stane mné nebo komukoli,
bude to ditkazem tispéchu. Kdybych mél ted' znovu skladat tato dila,
udélal bych mnohé véci jinak; ale ani ¢as ani mysl nepfipousti, aby se
stafec vracel ke kolébce. Bude viak povinnosti upfimnosti upozornit
napted jiné na nékteré véci.

49. Hlava X tamze zkoumd zaklady didaktiky vdznéji, nez se kdy
predtim stalo. Tam se sice nelibi obsirnost, Iibf se viak pevnost po-
sttehnutych pozorovani. Chee-li se nékdo od zikladu stét didakti-
kem, nevynalozi §patné praci, nebude-li liny viechny véci i kazdou
zvlast, zde sebrané, prozkoumavat, opakovat, zvlaste kdyz se zde ne-
postupuje synkriticky (jako ve Velké didaktice, coz se, jak jsem pfi-
pomenul v § 32, viem nelibilo), nybr analyticky rozbiranim viech
téch veéci, které se pti vykonu vyucovani sbihaji, a nejvnitinéjsim
prozkoumavanim prirozenosti kazdé oné véci. Ba ani nepochybuji,
kdyby se nékomu zalibilo zabyvat se onémi myslenkami, e mize
najit vice krasnych didaktickych drahych kaminkd.
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50. Co je obsazeno v kapitoig X1, X11, XIII (ba i ve XIV, XV, XVI), bylo
piepracovano i zlepseno ve Skole trojtiidni (svazek 111, str. 114). Zde
tedy nenf tieba nic fikat, snad kromé toho, ze v kap. XI, § 4" nalé-
hém, aby se vyucovalo a uilo celému jazyku, aby se nemyslelo, Ze
se to déje bez velikého rozvazovani. Pteji si, aby se vzdélavali lidé,
nikoli kousky lidi. Proto tieba osvécovat cely rozum, nikoli jen jeho
¢ast, a utvaret celou viili, nikoli jeji ¢ast. To vSak jen tak, ptibere-li se
k pozorovani cely souhrn véci, a proto cely jazyk. Jinak se toho ne-
dosdhne. Abych pomlcel, Ze nikdo ani nemiiZze pochopit véc anebo
uzivani véci, kdo se neudi zaroven je vyjadrit.

51. Potom tieba pfidat i to, Ze je nebezpecné dovolovat chlapctim,
aby se priucovali nazviim véci bez véci, protoZe si takto navykaji
Zvatlat slova nepochopenad, vydavat zvuky beze smyslu a snit, Ze jsou
vzdélani v znalosti jazyka latinského. A ten omyl je potom provazi
po cely zivot, jak uéi zkusenost. Nebot nenf posledni z nejSkodlivéj-
Sich klam, ktery si tropi mnoho Zertii z lidského pokoleni (ba i z lid{
uéenych), vkladat moudrost do znalosti jazykil.

52. Velmi bych si pidl, aby vsichni uvaZili, jak objastiuje kapitola
XVIII, ze Metoda jazykt nejnovéjsi vyhovuje viem pozadavkim, ve
tiech vécech viak nejvice triumfuje, a rozliéné jeji uzitf i k jinym vé-
cem: aby se mohlo posoudit, zda poskytuje, co slibuje, a zda jsme
dospéli do ptistavu svych poZadavki.

Jisté to, co slibuje v kapitole nésledujici (XIX, § 7), Ze miZe tak
pripravenymi prostiedky i kterykoli studujict, pfibrany k vychovatel-
stvi, anebo neni-li ho, sim hospodaf, tiebas jinde zaméstnany, kras-
né ¢leny své domacnosti cvicit™: pravé to se potvrzuje tim listen}. dEJ~
danym z Gdaiiska (datovanym 24. fijna 1657), zatimco toto pisi, Ze
z prednich obcanti urozeny muz, D. M. R., sam touto 111et0ci(mv vyu-
¢uje své syny (protoze neni vychovatele, ktery by chtél tak vyucovat)
s velmi znamenitym tispéchem. Vécnych pokusi je tedy sdostatek.

53. Latka kapitoly XXI se uvadi témito slovy: O usna.dném’-m.m'_)hnja-
zyénosti dobrodinim Nejnoveéjsi metody. Pryc s barbarskym.slov?m
usnadnéni, které vzniklo v barbarském véku, ale je cistym ]at{nskym
ugfm nezndmé a nezndmym ma zfistat. Co se tyce véci same, mno-
hojazy¢nosti, pfiddm néco, aby se véc stala jasnéjsi. 1. Je POtTCb‘“e,
ucit se nékolika jazyktim, nikoli pro moudrost (ta zdlez1v pochopenti
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véci), nybrz abychom mohli sdilet s vice lidmi moudrost a jiné své
statky. 2. Je Skodlivé, Ze se uc¢ime jazykéim s velikou ztratou casu,
tfeba hledat zkraceni. 3. Je nejlépe ucit se jazyktim, kterym se uc¢ime,
od zékladu, aby se znal ne kousek jazyka, nybrz jazyk. 4. Domadci
jazyk uvéadi do cizich, protoZe je prvni. Proto si osobuje byt zdkono-
dércem ostatnich. Je tedy tfeba jej samy dfive utvaret a podle pravi-
del upravovat, aby se mohly snadnéji ukazat véci shodné a odlisné
a aby bylo mozno uvarovat se zmatku v jazykovych zvldstnostech.
5. ProtoZe jazyk neni sam pro sebe, je urcen k pfendseni véci z mysli
do mysli, neméme se mu u¢it bez véci a beze smyslu. Spatné se mu
tedy vyucuje abstraktné, z mluvnic a slovniki: je tfeba pozorovat véci
a oznacovat je pfisluSnymi nazvy. 6: Protoze vsak zadny jazyk neni
veéc neusporadand a kazdy se sklada ze svych pravidelnosti, nemame
se tedy zadnému ucit naprosto nespofadanym zptisobem, vsechny
se maji uvést do svych mezi. 7. KdyZ se tyto véci budou zachovavat,
nebude studium Zadného jazyka (po materském) vyzZadovat pro sebe
vice nez dobu jednoho roku: nékteré ani to ne, v dobé tfi nebo ¢yt
mésich daji se uvést do prostfedni znalosti. Nebot k pInéjsimu po-
znani snadno vede plnéjsi uzivani.

54. Jak je krasné, co se vyklada v kapitole XXIV o sile této metody
k tomu, aby se rozumnost velmi prospésné vlévala do dusi mladikt
a potom aby se napfed zamezily nebo napravily rozli¢né vystfednos-
ti Zivota; kéz by se zalibilo to poznat a do duse pripustit, jakoZ i to,
co se uvadi v nasledujicich kapitolach.

55. Nésleduje otdzka Vestibula (Pfedsin€) nejnovéjsiho. KdyZ se na
né¢ divdm, uzndvdm a pfizndvam se, Ze jsme udefili do vlastnich
zdkladt tim, Ze uéime zndmému nezndmym, domdacimu jazyku la-
tinskym. Nebot piedesilajice tento pfed onim, davali jsme latinsky
jazyk za viidce domdcimu, naopak, nez bylo rozhodnuto. Zpozoroval
jsem tento omyl a v Uhrédch jsem ho opravil (zde vsak ho chci nadob-
ro odstranit). Cokoli je znaméjsi (podle platnosti pravidla V. v kapito-
le X), at predchdzi; doméci jazyk at jde vZdy pred latinskym.

56. A neméné jsem pochybil pfi sestavovani Mluvnice k Brdné (str.
304 atd.). Nebot jiz ve Velké didaktice bylo ustanoveno, Ze se nema
mladez zaméstnédvat podrobnostmi mluvnickymi a zdrzovat od véc-
nych a Ze pravidla fec¢i maji byt mluvnickd, nikoli filozofickd (kap.
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XXII, str. 13). AvSak jak rozsahly celek mluvnice nam vysel, celych
Sestndct listti, kdyZ se nds zmocnila touha sebrat vSechna zevrubnéj-
8i pravidla Bangova® a Vossova®. Hle, tak nas nékdy proti vlastnim
pfanim undsi proud zvykii. Viz v8ak pfepracovani téchto omyld, kte-
ré jiz tehdy nasledovalo (svazek II, str. 454 az 458).

57. Pfichazim k tomu, co obsahuje tfeti svazek. Tam je na prvnim
misté Nakres skoly vievédneé (na kterou se ndm tehdy naskytla nadé-
je) a opét vzbuzuje v srdci ony nase obvyklé touhy po lepsich vécech.
Nenapadd mé, co bych v ném opravil anebo doplnil kromé toho, ze
nenachdzim zadné pridélené misto pro synkriticka cviceni v obraz-
ném znazornovani véci, a proto také ze nebyly pridéleny Zadné t¥idé
Ezopovy bajky (v kterych je podle slov Lutherovych obsazeno vice
moudrosti nez v kterychkoli lidskych spisech).

58. Rovnéz, kdyz jsem pridélil studium jazyka feckého tfidé filozo-
fické (ktera je po pofadku ctvrtd) a slibil, Ze je mozno vyucovat mu
tak, aby nestrasil zaddnou teézkosti (jak byva), ze jsem téz nesdélil
myslenky, jak by to bylo mozno. To tedy nyni ¢inim.

59. Ndlevka feckého jazyka (podle vzoru Schickardova?, Metoda ja-
zykll nejnovéjsi kap. XVIII, I) by se mohla slozit tak, aby ji bylo pét
dilt.

(I) Abeceda, namalovana ve tfech sloupcich, aby prvni obsahoval
tvary pismen (velké a malé), druhy nazvy (alfa, beta, gama, delta
atd.) a tfeti platnost se zienim k latinskym. A at se zdkim poruci,
aby tu tabulku cetli a opét cetli, psali a opét psali tak dlouho, dokud
neutkvi v paméti celd abeceda, jejiz pofadek tieba znat pro uzivani
slovniki. BudizZ pfiddno dvoji upozornéni:

L. Ze samohldsek je sedm, vSechny zvukem rozdilné, tfeba se toho
vibec nedbd. A to, ze A, E, I, O spravné vyslovuji vsichni, nikoli vsak
H, Y, %, protoze smésuji Ha E, Y s I, Q s O, takZe neni pozorovat
rozdil zvuku. M4 se vak pozorovat, protoze H je $iroké E, jako latin-
ské AE, jak je slySet v beceni ovci, Blae. Y viak md vlastni znéni jako
polovi¢ni U, Ui; konecné € §iroce jako Oa nebo Ao. )

Upozornéni II. Dvojhldsky treba vyslovovat tak, aby bylo SlySf;‘t
zvuk obou samohlasek, byt prvni chvatné, ai, jako latinské a.in'.f au,
7e prvni dvojhlaska v Paulus, caula, ev jako prvni v Eurus (ne jako
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evrus, nybrz jako eyrus), oi tak, jak je psano, jako saské Soit a fran-
couzské Pois a polské Moy. (Tfeba upozornit, Ze nékte¥i vyslovuiji B
jako latinské Vau nebo némecké We, ale nespravné: tieba vyslovovat
viude jako latinské B.)

(II) Slabikat. Tam at se uéi vyslovovat slabiky vsech druhti na ta-
buli rozvedené, obojim zpiisobem, to je novostafe neboli spravne
a obecné neboli pokazené.”” Nebot trebas by to zvétsovalo nesnaz
naucit se jazyku, prece se to musi dobfe znat se zietelem na novoiec-
ké barbary a ucitele i Zdky akademii, kte¥{ je napodobuji (z tvrdosij-
nosti spiSe nez z néjakého divodu).

(IlT) Slovnik latinsko-fecky, trojdilny.

1. Prvni'se bude skladat pouze ze slov, kterd maji s latinskym tataz
pismena a vyslovnost, jako abacus, &Baxog, abba, appa, absis, dyig,
abyssus, dpvooog, Adam, aday, Amen, dunv atd. atd. A protoze téch-
to slov bude pfes tisic a véechna jsou jiZ (z Brany a Atria) napied zna-
ma, nauci se velmi rychle jejich ¢teni a pocituji dvéru, Ze ovladnou
onen jazyk, z néhoz jiz tolik védi.

2. Druhy slovnik at je sestaven ze slov mdlo od sebe odlisenych,
jako fama, ¢nun; forma, popen; lacrima, Saxpvua; mater, uiTnp atd.
atd. Téch nebude méné a zesili nadé&ji v onen jazyk, ktery je latiné
tak blizky.

3. Tteti cast slovniku bude obsahovat ostatni slova, znénim v ni-
¢em nepodobnd, jako bratr, &8ehgog, sestra, 4dedga atd., s nejstruc-
néjsimi mluvnickymi pravidly.

(IV) — At nasleduje Gnomologicum (Sbirka) nejvybranéjsich vét,
podavajici jich asi sto, jako ¢av fic pthopadiis, oy modvpadic atd. (bu-
des-li uceni milovny, bude$ uceny). Déle modlitbu Pang, vyznani
viry, Desatero.

(V) Kdyz se kone¢né piijde k véci, bude mozno vzit do rukou
Novy zakon anebo alespon Uvedeni v néj, a zde je na misté povédét,
jak jsme je zamysleli.
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60. Soudil jsem, Ze je tfeba napsat knizku v takovéto podobe:

VYTAH NOVEHO ZAKONA
obsahujici
jak Gihrn nebeské nauky zde zjevené,
tak pfipravu vSech feckych slov,
kterd se v celém Novém zakoné vyskytuji,
takZe
miize poskytnout prospéch Brany tém, ktefi se budou chtit
ptipravit ke ¢teni
bozskych vyrokii Nové smlouvy bez pfekladatele.

A tu knizku jsem se rozhodl rozdélit na dvandct kapitol:

1. Co je Novyj zikon a jaky je jeho obsah.
11. Historie o Kristové narozeni, vychovdni a povoldni k sluzbé.
I11. Obsah uceni Kristova.
1V. P¥iklady ctnosti, kterijmi své ucent osvétloval.
V. Zizraky, kterymi pravdu svého uceni dokazoval.
VL. Historie o nendvisti, utrhdni a prondsledovéni, kterymi byl napa-
ddn.
VIL. Historie o jeho smrti a v ni tajemstoi vykoupent.
VIIL. Historie o zmrtvychvstini a nanebevstoupeni.
IX. Historie o seslini Ducha svatého a rozsitent cirkve po ndrodech.
X. Ostatni kniZky apostolského uceni.
X1. O Kristové ndvratu k soudu a o prib&hu soudu i stavu Zivota véc-
ného.
XII. Povzbuzeni ke kiestaniim.

Hlava prvni Kegahaiov tpotov

L. Novy zdkon je kniha " H wxauviy oDy ot BipAog
vypravujici dhrnneé Siyovpévny ne@aiaiov

o spaseni lidském (atd). g owtppiag Tig &vOpwmivig

61. To je jako ukdazka, jak by se mohla slozit Brana feckého jizyka
(kolik ho obsahuje Novy zdkon), aby spolu konala dlohu klice ke
véem tajemstvim viry.
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62. A kdo nevidi, Ze se mize sestavit podobna Brana k Starému za-
mdhavd nez ona naSe Brana jazyka latinského (a domacich), protoze
hebrejsky k tak velikému nazvoslovi nestaci; neni pak nikoho, s kym
bychom mluvili o tolika vécech fecky. Bylo by tedy lépe takto jemnéji
uvadét mladez k pochopent jazyka a smysleni prorokii a apostol. O
kéz povzbudi Bith muze ucené a moudré, ktefi by kiestanské mlade-
Zi tuto sluzbu laskavé prokazali.

63. Na str. 114 Latinska Skola trojtfidni se po¢ina nacrtdvat, protoZe
ji Uhfi zacali vyméhat misto sedmitfidni vSevédné; a mam o ni co
fici. Prvnim ptvodcem uvedeni latinského studia do doby jednoho
tiileti byl nejjasnéj$i poznansky palatin, P. Krystof Opalinski z Bni-
na, kdyz zalozil ve svém mésté Sierakové® (k potfebé urozené mla-
deze) malé trojtfidni gymnasium a vyzadal si k tomu prizptisobeni
nasi Metody. To se sice rovnéz libilo Uhrim a také se libilo mné,
ktery jsem se chtél zavdécit tém, kdoZ nemohou své syny dlouho
vydrZovat na Skoldch, a protoZe se zdalo, Ze se mohou jiz pfiprave-
né nase knihy (Vestibulum, Janua, Atrium) pohodlné probrat v dobé
jednoho tfileti.®" A jisté mohou, ne vSak bez obtiznosti: a protoze ji
chce Nejnovéjsi metoda ze studii odstranit, musim se pfiznat, Ze se
trochu uchyluji od cile, a musim omyl, bude-li mozno, napravit. Pfi-
znavam se k tomu a pokusim se o napravu.

64. Ackoli se ony tfi nase knizky svym uspofdddnim vzdélanctim
libi, a jak se zd4, kratce pfivadéji k poznani latinského jazyka a mno-
hych véci, pfece nejsou dosti piiméfené chlapeckému duchu, jakoby
nadobkam tuzkého hrdla, pro piiliSné zhusténi véci a slov. Protoze
jsme se pokouseli uvést cely latinsky jazyk v celém jeho rozsahu do
doby jednoho tfileti (jak jsem jiz poveédél), bylo nutno pro cely jazyk
latinsky vzit k prohlédnuti cely okruh véci také v celém jeho rozsa-
hu. Protoze v3ak nejsou jesté chlapci v tom véku chépavi tolika a tak
velikych véci, uzndvam, Ze neni mozno, aby nevazli a neklopytali.
A ponévadz se pfili§ husté vyskytuji véci a slova (vZdy nova a ne-
zndma), nemuze nevzniknout nechut pfi stdlém zapoleni s novymi
predméty. Pravé tak jako kdyby se nékomu, kdo by byl zanesen do
velmi lidnatého mésta, porucilo, aby se prochédzel po vsech ulicich
a ucil se poznavat tvare, tahy a jména deseti i vice osob, jez v které-
koli hodiné potkal (aby mohl pti kazdém potkani kohokoli poznat
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a hned jmenovat). Kdo nevidi, Ze to bude nemozné nebo jisté velmi
obtizné? Pravé tak je zde: takto preobtiZnou cestou vedeme utlého
ducha mladistvych.

65. Prohtesili jsme se tedy proti zndmému vyroku Pliniovu, které-
ho je tfeba si vazit jako zlata: Ne mnoho véci, ale diikladné.”* Ne-
bot jsme davali duchu pfili§ mnoho véci, strkajice do velmi hustého
lesa véci a slov ty, které by vice tésilo bavit se mezi kfovim nebo
v zahradce sbirdnim fialek nebo jarnich petrkli¢ii. AvSak z tohoto
prvniho hiichu, Ze ddvame pfili§ mnoho, nutné nésleduje, Ze nelze
ddvat ditkladné, totiz zabyvat se latkami jiz dfive znamymi, a proto
poutavymi, nybrz vZdy se jde k vécem novym a neznamym, nejinak
neZ od trni k trni.

66. Tu mate vinika, ktery se pfizndva a sviij omyl oteviené, upfimné
avefejné vyznava. Nechci totiZ, aby déle mou vinou bloudili jin{, kdyz
nechtél Bith, abych dlouho bloudil j4, a nedavdm se déle ocarovavat
zadnymi pochvalami (které meé i kdysi pfinutily pred vybudovanou
Brdnou jazyki s touZe peclivosti napied postavit Vestibulum a prista-
vét Atrium, mné a jinym rozmnoZit obtiZe, a které znova blahopieji
k mnohym vécem jakoby zlepsenym). Prosil jsem vskutku Boha, jak-
mile jsem pozoroval, Ze se rodi lepsi myslenky, aby mé nenechaval
zemfit dfive, neZ bych vidél, Ze jsou ze Skol odstranény omyly mé
a téch, ktefi mé ndsledovali. A protoZe jsem dosdhl piileZitosti, pro¢
bych nechvilil jeho jméno? Pro¢ bych s radosti neurovnaval hrboly
cesty, které zbyvaji?

67. Které jsou to tedy ty lepsi myslenky? Odpovidam:

(1) Abychom nepfetézovali chlapecky vék onémi vécmi, které
tfeba zachovat pro vék vyssi: nesnadnostmi véci a podrobnostmi
zvlastnosti (viz Didakt. jaz. lat. nejnov., kap. VII, § 15, 16, 17).

(2) Abychom tak studium jazykt ani neodlucovali od studia véci
a nepridélovali oddélené tfidy onomu, oddélené tomuto, nybrz at
se (zdci) uéi celému jazyku teprve s celym okruhem, kdyz s ve-
kem pfibyva tisudku. Kolik véci se u¢i chapat, aby tolikéZ se ucili
vyslovovat, ne vice, ne méné: véechno pozvolna, postupné, vzdy
k vétsimu.
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(3) At se ani duchu neukazuje cely jazyk, le¢ v celé kole postu-
pem studif: pry¢ s onou prazdnou chloubou, Ze se chlapci v dobé
tiileti nauci celému jazyku. ProtozZe i kdyby se mu nau¢ili, neméla
by ta véc zadny prospéch (leda papousci), predtim nez zesili uZi-
vanim a znalosti véci rozum a tsudek o nich. Teprve potom bude
pravda:

VSechno at samo jen plyne, bud nésilnost vzdalena véci!

68. Kdyby se nékdo tazal: Co se tedy stane s knihami jiz vydanymi?
Odpovidam: Ziistanou k dobrému prospéchu. Jestlize ne k vitépo-
vani vzdélani (protoze zde by tézko slouzily), tedy k jeho opakovani
a utvrzeni. Pfiznalo se mi nékolik ucenych muzt, Ze nékdy se z4li-
bou opét ¢tou Branu, aby si uvedli na pamét véci a ndzvy véci, a neji-
nak se déje, jak vim sam ze zkuSenosti. Totéz se stane se Slovnikem
k Brané, uvedenym v souvislost vétnou. Tak jako se bude dychtivéji
a pfijemnéji ¢ist Atrium, jestliZze bude dovoleno ¢ist je svym casem,
nez kdyby bylo probirano predcasné s zaky proti jejich viili, a kdyz
jesté nechdpou, co se déje.

69. Co v3ak pro 8kolu trojtfidni? Aby jeji studia pokracovala ptijem-
néji a s vétSim prospéchem? Jak ji opravime? Odpoviddm: Je troji ces-
ta. Bud' aby se nase kniZky na cas odlozZily, nebo aby byly ponékud
piepracovany, anebo aby se s mladezi probiraly trochu jinou, leh¢i
metodou.

70. Jestlize je odloZime, nesnadno se shodneme v tom, co dat misto
nich, abychom se nevratili v stary chaos. Za¢neme-li je prepracova-
vat, déldme si novou praci, lec¢ snad nepatrné. Nejpohodlnéjsi se zda
nalézt zpiisob, kterym by se odstranilo, cokoli zde zatéZuje, a uZzilo
toho, cokoli usnadniuje. A velmi vybrany zptisob té véci se jiz ukazu-
je a bude se mu vyucovat ve Stroji didaktickém, aby se zde ukazalo,
Ze i my jsme omyly samymi pékné ziskali.

71. Vestibulum nejnovéjsi zacind na str. 141. V jeho sestaveni nic do
té miry neménim, kromeé téchto velmi snadnych véci. Za prvé, aby
se sestavilo ve formeé rozhovorové (pro prehled a snadnéjsi opakova-
ni a zkouseni). (Napt. § 41: Jak se déli véci? Na vSechno néco, nic.
42. Co je vsechno? Buh, svét, ¢lovék atd. atd.) Za druhé, aby se Za-
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kium nerozkazovalo hledat pfeklad ve slovniku, nybrz aby ho méli
zde pripraveny. Za tieti, aby pieklad v jazyku domacim predchézel
pred latinskym. Za ¢tvrté, aby byly pro lepsi osvojeni pfipojeny obra-
zy véci. Za pété, aby byla mluvnickd pravidélka sestavovana jazykem
domaécim a byla stavéna pted oci spolu s latinskymi. Koneéné k slov-
niku Vestibula budiZ ptiddno Auctarium (P¥iloha), ve kterém prvot-
ni slova uvedend do vét a piedstavujici néco pifjemného chlapecké
obrazivosti poskytnou milé cviceni pro sloh, potédeni pak rozumu
a paméti (protoze véechno jiz pochopili) a vitézstvi jako po $fastném
jiz skonceni prvni vélky (se zdklady véci a jazyka).

72. A Bréna jazykt (s ndzvem Skolského vzdélani &ast IT) zaéina na
str. 214. A zpusob jejitho zlepSeni, jiz tehdy spravného, se podava
v pfedmluve k uditeli. Proc¢ se totiz slovnik piedesild pred mluvni-

.cf a text se stru¢nym popisem véci se odkldda na konec a jak tyto

jednotlivé véci samy mezi sebou jsou sestaveny a dovedeny k véts{
zevrubnosti i snadnosti. Ale co dobrych myslenek se opét vyskytuje
v jednotlivostech, které by bylo tieba jesté lépe znova sestavit, to ne-
smime zamlCet zde, kde poslednim pokusem vyhledavdme, jak nej-
lépe by se mohlo vSechno sestavit.

73. Ve Slovniku k Brané pozoruji nyni toto: (1) Piistup (ktery otvird
kapitola I) je nedokonaly, protoZe nic napfed nepfipomina o zpt-
sobu rozvadéni slovnich kofenti v listy (tj. o zpisobu, jak odvozo-
vat a skladat slova), ale toto pfipomenuti odkliddd na konec slovni-
ku a vyklada to teprve v kapitole XXIV. Nechybél k tomu opravdu
divod, proc se tak stalo, totiZz aby predchézely (v celém slovniku)
piiklady a ty potom aby byly shrnuty v poucky a pravidla umént.
A protoze jiz ve Vestibulu pfedchazeji nékteré piiklady, mohou se
pravidla odvozovani a skladani napfed polozit jiz na prahu slovni-
ku a takto zapalit pochodné ke vSem ndsledujicim vécem. Bude tedy
mozno nazvat tento piistup Zakladem slovniku, napted ukazujicim
uméni, jak odvozovat a skladat slova.

(2) K lepsimu tak pochopeni téhoZ uméni tieba pridat soub.é-iné
(ve dvou sloupcich} pfeklad v domécim jazyku tak, Ze se proti jed-
notlivym koncovkdm latinskym poloZi domadci se stejnou platnos-
ti. Jako:
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Am - are - or - ator atd.
Mil - ovati - ost - ovnik. atd.
Lieb - en - e - haber atd. atd.

(3) ProtozZe se pii skladani slov do vét pribiraji na pomoc slovicka
nikoli od daného kofene, nybrz odjinud pochazejict, bylo by dob-
fe, aby ona uloZend slova nebyla od za¢4tku jina nez ve Vestibulu,
pfi postupu pak dila rovné? jen uz napred znamd, aby tak bez
prekazky vSude duch postupoval.

(4) Rovnéz v tom potockém Slovniku pozoruji veliky nedosta-
tek, Ze jsou vynechany vyklady slov (etymologie), kdysi tak velice
doporucované (Rozprava k Vratislavskym, § 237, 2 a § 245-252).
Je sice naznaceno v malé predmluvé k témuz slovniku (zde vyse
str. 220), pro¢ byly vynechédny, Ze jsem je totiz pomyslel vydat
zvlast, k potrebé ndasledujici tiidy. A protoze se to nestalo, tieba
to ucinit.

74. V Mluvnici (jak je od str. 427 do 472) jsme se, jak vidim, opét
odchylili od vlastnich pokynii, byvse uchvaceni obecnym zvykem,
takZe jsme viude predeslali pravidla a potom ptipojili priklady.

75. O Nazvoslovi véci k Brané neboli Uhrnu historie véci se na str.
218 spravné pfipomind, co bylo zachovéno pfi lep$im jeho sestavent,
aby se stal pInéjsim pokladem vieobecné moudrosti (pro ty, kdo jsou
na tomto stupni). Nebot jsem prvotné nehledél, aby byl pokladem
slov, nybrz véci. A proto jsem se rozhodl nefidit se radami tech, ktefi
chtéli, aby sem byl snesen cely latinsky jazyk (aby nebylo vynechdno
zadné jeho slovo, ani zastaralé, k demuZ radil P. Mersennus): chtél
jsem se spokojit s témi vyrazy, kterych se obecné uziva a které podle
mého zdani staily vyjadFit podstatné rysy hlavnich vécf,

(2) A tim ti¢elem t¥eba se podle mého minéni velice zabyvat, chce-
me-li mlddeZi otevfit o¢i, aby spravné pozorovala élenéni a stavbu
vécl. Zde totiz obzvlasté svét bloudi a ve svém babyloné pokracuje,
Ze vétsina lidi pohliZi zmatené na vieliké véci i slova, nerozliSuje
to, co tieba rozliSovat, nevénujic pozornost, na¢, &m a jak se véci
(i slova) déji, jsou, tvoii. A maji-li byt od té ospalosti osvobozeni, je
tieba navykat mladez, aby pozorovala ¢lenéni a podoby veéci, fec¢i
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i myslenek. A jak se zaklady této véci spravné kladou ve Vestibu-
lu, tak se zde spravné pokracuje v samé plnéjsi stavbé.

(3) A libi se mi, Ze je rozvoji tohoto usili predeslana pred celym
timto piehledem véci prehlednd tabule, tak jako i potom pred
kazdou kapitolou pfislusnd tabulka.

(4) Nyni mé napadd cosi sméfujiciho tamzZe, co pékné poslouzi
nazornosti ¢lenéni. Totiz aby se souvéti Brany rozlozila na véty,
z nichz jsou sloZena, a aby byla pfedloZena pfed oci zase rozdéle-
né. Napt. § 2:

Ptas-li se
co jest byt vzdélanym,

odpoviddm:

Znat rozdily véci
a umét oznadit kazdou véc vlastnim
jejim jménem.

(5) Pfibude tim trochu tézkosti knize, ale mnohem vice svétla du-
chu mladikd; proto neni tfeba se o to starat. Ne vSak tolik tézkos-
ti, protoze se mi pravé libi pfipojovat k latinskym sloviim domac{
a na téze strané vedle sebe navzijem vysvétlovat. Takto:

Wenn du fragest, Si rogas,

was da sey Gelehrt sein, qvid sit esse eruditum?
antworte ich: Respondeo:

Wissen unterscheyd der Nosse differentias rerum
dingen und kennen bezeichnen et posse signare

ein jedes ding mit eigenen rem qvamgqve propria
namen. appellatione sua.

Cela takto uspofddand Brana bude celd opatfena okny a prtihled-
n4, jasné pred ofima pfedkladajic smysl jak véci, tak slov.

76. Skolského vzdélani ¢dst 11, Atrium, podévajici ozdoby vécll' a ja-
zykd, zacind na str. 451. Chtél bych, aby se vénovala pozornost jejimu
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cili: Ze nenf jejim cilem, aby zacali shanét jen vybrané véci a kvitky
jazyka, ale i (a to pfedevsim) objevovat nitro véci a moudrosti. Nebot
moudry starovek, chtéje doporucit pozornosti mladSich véci temnéj-
stho smyslu a pracného vykonu a odevzdat je néjakou zkrécengjsi
cestou potomstvu, obycejné je zahaloval do zavojt prislovi, podoben-
stvi a hddanek, jak saim o sobé€ svédci nejmoudfejsi ze smrtelnikd, Ze
se snazil vyhledavat slova uzite¢nd i feci nejspravnéjsi a plné pravdy,
které by byly jako ostny a jako hfebiky hloubéji vrazené (Kaz. 12,
10-11). A za¢inaje knihu Pfislovi, nazyva je podobenstvimi a hadan-
kami (P¥isl. 1, 6).

77. Pohanska bystrost, chtéjic ukazat, jak velmi prospésna je véc umét
pochopit takové obaly moudrosti, i to praveé zahalila do baje vymysle-
né o sfinze*. Vypravéla totiz, Ze Sfinx byla obluda, tvafi predstavu-
jici pannu, kiidly ptaka, drapy Noha: vychdzivala z hory v blizkosti
Théb, napadala ze zalohy pocestné, a chytivéi je, davala jim jakési
temné hadanky; kdo je nedovedl rozlustit, toho rozsapala. Kdyz tedy
slibili Thébané thébské krélovstvi za odménu tomu, kdo by umél
vylozit hadanky, pfijal hddanku Oidipus, muz bystry a moudry, ale
s urazem na nohou, a rozhodl se pokusit se o to. I prisel vstiic Sfinze
ana jeji otdzku, jaky je to Zivocich, ktery je rdno ¢tvernohy, v poledne
dvounohy a vecer tiinohy, odpoveédél, Ze je to Clovék, ktery v prvém
veku leze po ¢tyfech, potom vzpiimen chodi po dvou, v stafi pak se
opird o hiil. Rozlusténim té hadanky Sfinx jsouc zmatena, vrhla se
ze skily a zldmala si vaz. Oidipus pak nalozil jeji télo na osla a jako
v triumfu veSel do Théb a stal se podle smlouvy thébskym krélem.

78. Duchaplna béje byla vymyslena k tomu, aby oznacovala povahu
pochopeni skrytych véci.*® Je vypodobnéna jako obluda pro podiy,
ktery vzbuzuje u nezkuSenych; mnohotvarné podoby, pro rozmani-
tost véci, v kterych se vyskytuje; tvafe a hlasu zZenského, kterymi la-
hodi rozumu; ok¥idlend, pro rychlost rozumu o vécech; zakfivenych
a ostrych drapii, pro bystrou silu pronikat smysly a zachycovat je,
aby nemohly uniknout; Ze bydli pfi vrcholu hory, pro vyvysenost,
s kterou po véem kolem sebe pétrd, na nevédomost vSak jakoby zvy-
soka shlizi. Je licena, Ze ¢ihd u cest, protoze se na pouti lidského Zivo-
ta odevsad hrnou véci, které nase smysly i ducha popichuji. Ze dava
hadanky, protoze viechny véci, jakkoli jsou svym vnéjskem zjevné,
avsak svym nitrem skryté a tajné, chtéji byt také zkoumany. Ze roz-
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sapava lidi, ktef{ neuméji uhddnout hadanky, protoze nevédomi jsou
opravdu sem tam smykdani, souzeni, koneéné pak pravé pro svou
nevédomost hynou. Je pfedstavovan jako vitéz Oidipus, na nohy pro
opuchlinu pomaly, aby se ukdzalo, Ze se k prekonani obtizi véci vy-
Zaduje ne tak rychlost ducha, jako vytrvalost v pracich. Pfidava se, ze
télo pfemozené Sfingy bylo naloZeno na osla, aby se naznacilo, Ze nic
neni tak nesnadné, co by spravné pochopeno nemohlo byt vlozeno
na vahavého. Konec pak je stastny, protoze Oidipus, dosahnuv vlddy,
je oslavovan: ukazuje, Ze pravé pochopeni véci zarucuje, aby kazdy
dosahl svého cile, a Ze kazdy umélec porouci svému dilu.

79. Z toho mozZno pochopit, pro¢ chceme nase Oidipy (zacate¢niky
pravé moudrosti) dosud (ve Vestibulu a Brané) po rovnych nivdch
véci a slov zvolna vedené vyvést k vyvySenéjSim jiz vrcholim véci
a slov a vstfic sfingdm hadanek, podobenstvi, alegorii a pfislovi, ma-
jicim obsazeny vSechny piechody ke vzdélani. Totiz aby si zvykali
duchem se s nimi utkdvat a je pfekonat, a tim zptsobem konec¢né
dojit do ¥iSe moudrosti a vymluvnosti. To jest, aby i nasim malickym
byla dana obratnost a mladikiim védéni a pochopeni a aby moudry,
slyse to, stal se moudfejs$im, a rozuméje tomu, ovladal kormidla (véci
a jazyka): kteryzto cil byl vytéen Salomounovi pti jeho vzdélani, jak
je zfejmé z Prisl. 1, 4-5.

80. My chceme, aby nasi (az bude postaveno Atrium vzdélani) za
tymz cilem znovu prosli svétem, plnym rozmanitych vztahti mezi
vécmi, aby se mohli podivat, co skrytéjsiho smyslu je v jednotlivych
vécech a co vzacnéjsich feci z toho i onoho povstava. A pokud se tyce
vysvétlovani véci vécmi, opravdu jsme se pricinili, aby se ono moh-
lo pozorovat souvisle v celém Atriu, ale neni tam vSude stejné zfej-
mé patrné: ne proto, Ze tilohou umeéni je skryvat umeéni, nybrz spise
také, Ze se ma samému umeéni, jak skryvat umeéni, ucit tak, jako se
md uplatnovat, totiz pfiklady skrytého uméni. Dile ponévadz bylo
tfeba uvarovat se zde nechuti, kterd by snadno vznikla z vyjadio-
vani véci tymiz slovy, kde je tfeba i rozmanitosti ptildkavat ducha
a udrZovat ho v pozornosti. Koneéné protoZe se pravé to miize Za-
kiim proméfiovat ve vyhranou piileZitost vybraného cvieni, kdyby
si na rozkaz, aby kazdy paragraf rozvadéli v otazky i vyvozovali veci
a v prislusném potadku je umistovali, zvykali nalézat prave to, co,
jak jsme fekli, je zde, ale skryvd se, a to s vétsim poZitkem a prospé-
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chem, nez kdyby to bylo ziejmé patrné. Jako jsme v Metodé jazyki,
kap. X, § 158 naznacili, Ze driibez prohrabavajici hnojisté i piijemné
travi ¢as, i Iépe se krm.

81. Pro¢ je v tomto studiu uhlazenosti predeslana mluvnice pred tex-
tem a za oboji je pak polozZen slovnik, toho diivod je podan v pred-
mluvé k uditeli té tridy a neménim to. Jen o onom slovniku latin-
sko-latinském upozornim, Ze se tam miize mnoho opravit a doplnit,
ktiyby mél byt podle pfani pokladan za dokonaly a kdyby na to chtél
venovat praci nékdo, komu nechybi klid, isudek a trpélivost.

82. Ze byly napsany spisy, které rovnéz tam nésleduji (sepsané v Uh-
rach a otisténé zde, ve svazku 111, az do konce), z toho mam radost.
(Jsou to): I. Chvdla metody pravé, vzata z baje o Daidalové labyrintu
a niti Ariadniné, I1. O prospésnosti spravného pojmenovani véci, I11.
O studiu slohu. V. Jak vyhnat lenost ze &kol. V. Pravidla chovani.
V1. Zakony $koly dobfe spofadané. VIL. Svét v obrazech. VIIL Skola
na jevisti neboli Encyklopedie Ziva. Nenachédzim v nich nic, co bych
nf:chtél mit vykondno; spie bych si piil, aby bylo byvalo vykonano
vice, ‘

83. Nebot tak, jak bylo vytvofeno divadelni predstaveni Brany jazy-
kit k znamenitému prospéchu mladeze, tak by mohlo byt vytvoreno
provadéni Atria jazykii (rozmluvami sestavenymi z Cistych jazyko-
vych zvlastnosti, piislovi, skvélych vyrokd, 6bsa211)?ch prupoveédi
a hadanek mile rozlu§ténych). A jestlize to nékdo potom i duchaplné
uskutecni, ziska si v§eobecny souhlas, protoze vé'nuje krasnou pra-
§i toliml, aby se pfijemnym postupem probraly vsechny uhlazenosti
jazyka.

84. Zde tedy konéim opétné probirani onéch sy ych didaktickych stu-
dif: nezdalo-li by se snad nékomu jesté hodnym opét probrat to, Ze
jsem snad, kdyz nékde uvadim cizi pochvalu, bud’ si sam lichotil,
nebo o svobodnych posudcich jinych napfed rozhodoval; jak se stalo
na konci svazku II. a zde krétce pfedtim, na konci spisu Vir Zivota.

85. Ale vJskutku ony predeslé véci byly napsany ¢isté historicky,
abych ukazal pileZitosti, které mé do tohoto studia hloubéji ponoio-
valy, a aby bylo ziejmé, ze prava metoda zasluhuje uznanf. Je-li moje
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takov, je dobfe: ale zda je takova? Oni minili, ja az dosud poc}vlybuji.
Ba vim, Ze neni takovd, a proto mnoho z toho opét beru nazpét.

86. Co se tyce posledniho (zde vyse str. 7), vpi'izném se, 2§ jse/rn to na-
psal s tim umyslem, s kterym postavil apostol P.avel proti svym obvi-
fovatelim v Korinté jeden chlubny vyrok (dOS"CI svobodné, ale podle
pravdy). A budu s nfm moci fci: Nemouc?rym jsem se .stal chloubou,.
vy jste mé prinutili. Vy totiz, ktef{ 301v1d1te o tom, co jste rlepoznavh,
a proti jejichz piedbéznym dsudkim tfeba postavit soudy téch, kteri
mluvi, co védi, a dosvédcuji, co vidéli.

87. Ponévadz v8ak vim, Ze Zadné hldasani chval ner?ﬁ?e zpusobit, aboy
bylo néco, co neni, tak jako ani zadné osvt,ny hanem/ nemohou zpt-
sobit, aby nebylo néco, co je, a Ze kazdy zz/ak ne]?gsk? mouvdrost1 /ma
napodobit onen vyrok nejvyssiho ucitele: Ja neptijimam svedc3ctv1 oc}i
¢lovéka, dila at svédéi o mné: proto se odvolavam ne ke sve§lect\v/1-f
nybrz k dilim. Svédectvi at slouzi jep k tomu, aby se pronikavéji
prohlédlo, zdali jest, co se nékomu zda.

88. A protoze pii mém poslednim opétném pf‘ehh’ie/rvu’ téchto \{éCj
zase takto pise ze sttedniho Némecka statnik, rada knizete N., v listé
vlastni rukou mné uré¢eném: Seine Opera werden von den Gelehrﬂten
dieser Orthen hoch gerithmet (und der massen vor die ]uger}d niitz-
lich befunden), dass daran durch menschliche Vefnunftv nichts zu
verbessern (Tvoje dila jsou zde od vzdélancii nejvyse cenena a shle-
déna za tak uZite¢nd pro mladez, ze lidsky rozum nen'a]de, co by,
opravil): Nuze, ve jménu Pané! Pokusme se ke Sti Kristové a potéseni
cirkve a prospéchu $kol a mladeze sestavit néco opravdu takovxife?o
(mtizeme-li), ¢im by, i kdyby moudra pficinlivost mohla to privest
k vétsi dokonalosti, pfece zdvist z mista hnout nemohla. At,da:.h to
Btth, budeme vzdavat diky smélosti, kterd nam poskytla prilezitost
a podnéty, abychom dosli az sem.

Pozndmky

1 ,Kdo stavi u cesty, ten mnoho mistrii mivd.” Citét z nezndmého basnika; vyraz
mistr (lat. magister) znamend zde posuzovatel, radce.

2 Suffenem Suffenus fmsky basnik, kterého v prvni polovingé 1. stol. pf. n. L. pro
jeho samolibost prudce napadé Catullus v basni 22.

3 Véjecka Na Moravé dialekticky véjacka, jakési kosté; mélo na konci hole sva-
zek dlouhé Zitné slamy (asi jako nynéjsi ryzové kosté). Obili s plevami se roze-
stielo na mlaté a rolnik provivanim véjeckou na obé strany z ného odstrano-
val plevy. (Nejasny obrdzek Véjecky je v Komenského Svéte v obrazech, kap.
XLV.)

4 mlidtickou Mlati¢ka (lat. tribula nebo tribulum) - mlaticf stroj, totiz vtz s niz-
kymi, Sirokymi koly, kterd byla opatiena Zeleznymi pilovitymi zuby; tazna
dobytcata jej tahala po klasech, a tak vymlacovala zrni.

5 Zoilowve, nepriznivi kritikové,

6 Velké didaktiky Didactica magna byla vydana po r. 1633.

7 dokoncil nacrtnuté knihy Mini se hlayné knihy pro $kolu obecnou, o kterych
Komensky uvadi, Ze je sice napsal pro Sest t¥id, ale které nebyly nikdy vyda-
ny.

8 Za vedeni pFirody se nemilze #ddnijm zptisobem bloudit. Citat je z Ciceronovy
knihy O zdkonech I, 20.

9 spis straven plameny Tento spisek shofel r. 1656 a nebyl tistén.

10 Verulimsky Francis Bacon (1561-1626), lord z Verulamu, anglicky myslitel
a statnik. Komensky ho ¢asto ve svém dile cituje.

11 perskym mdgiim Persti (iranst) kné?{ a uéenci nauky Zarathustrovy, zabyvali
se pisemnictvim, pravy a hvézdarstvim.

12 Agrippou Menenius Agrippa utisil Fimsky lid, ktery se vzbouftil proti utlaku
patricit a vytahl na Svatou horu 494 pr. n. 1, tim, e jim vypravoval bajku o Za-
ludku, proti némuz se vzboutily ostatni udy; ale kdyZ mu nedodévaly potravu,
ochably i ony (Livius 11, 32).

13 Terentiové, Maronové, Catullové Kdyby se jiz ve Skolach méli &fst starovéci spi-
sovatelé, méli by byt podle Komenského vybirani jen nezdvadni, z nichZ by se
mladez ucila ctnostem.

14 § 21 a 22 Tento i nasledujfci odkazy se vztahuji k Opera didactica omnia (sou-
boru Komenského didaktickych praci, Amsterdam 1657).

15 Brina jazykii Prvni vyddni tzv. Brany (Geskd verze s titulem Dvéfe jazykt ode-
viené, 1633) mélo veliky uspéch, a proto je Komensky ptevzal i do svych se-
branych spisti, ackoliv text znaéné pozménil.

16 ukizka D. Vechnera Tato ukdzka podévala zpracovdni V. kapitoly Brany, nade-
psané O ohni, a vy$la tiskem r. 1636. Tato kapitola m4 v Brané 9 fadkil, v roz-
vedeni Daniela Vechnera (1572-1632), soudobého udence a vysokoskolského
ucitele, 19 sloupci foliového vydéni.

17 palatin belzenskyj Byl to hrabé Rafael V. Leszczynski (1579-1636), §tédry podpo-
rovatel ¢eskych bratii v Lesné.

18 Didaktickd rozprava o studiu jazyka latinského Tato rozprava byla poprvé vyda-
na ve Vratislavi r. 1638 u Davida Miillera.

19 osvojeni Vyrazem osvojent je prekladan latinsky termin proprietas; znamena
osvojeni vlastniho vyznamu slov a véci.

20 Predchiidce vievédy (Pansophiae prodromus), vydany poprvé r. 1637 v Oxfor-
du jako Conatuum Comenianorum praeludia. Tento nazev pochdzi patrné od
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S. Hartliba (Komenského pritele, ktery patfil k organizatorim védeckého
Zivota v Anglii a stoupenciim Komenského planti na reformu védy, Skolstvi
a vzdélanosti). V druhém vyddni (vyslém v Londyné r. 1639), které Komen-
sky upravil a v némz dostal tento véevédny spis ndzev Pansophiae prodro-
mus (Predchtidce vievédy), vysel zdroven spisek Vysvétleni snah vSevédnych
v druhém vydani.

21 pansofické zily Komensky si po cely Zivot nejvyse cenil své prace pansofické
v pevné vite, Ze pansofii mozno napravit celou lidskou spoleénost.

22 Skolu rajskou Je to asi spisek Paradisus juventuti Christianae reducendus sive
optimus scholarum status ad primae paradisiacae scholae ideam delineatus
(Jak mladezi kfestanské navratit raj cili o nejlep$im stavu kol podle ideje
prvotni skoly rajské).

23 v kap. XI, § 4 Komensky tu (odkazuje opét na Opera didactica omnia) pravi:
+Rozuméti veskerému jazyku jest moci kazdy mysli pojem vyjad¥iti. Rozu-
méti pfesnému jest povahy feci neponesvarovati nizadnymi cizomluvy. Hbité
jazyku rozumeéti jest jednak ve psani, jednak v mluveni hotovym byti aniz
vaznouti.”

24 ¢leny své domdcnosti cvicit Komensky se domnivd, Ze by stacilo, aby hospoda¥
umél] latinsky, rano aby podle této metody pfidéloval dlohy a vecer je prohli-
7Zel.

25 Bangova Tomas Bang (1600-1661), ucitel hebrejstiny v Kodani, vydal spis Jani
Dionysii Jersini praecepta grammaticae latinae.

26 Vossova Gerhard Jan Voss (1577-1649), zndmy polyhistor, pfedni gramatik své
doby, napsal nékolik knih o latinském jazyce.

27 Schickardova Vilém Schickard (1592-1635), slavny znalec mnoha jazyki, hlav-
né vychodnich, naucil se cizim fecem jako samouk. Vydal mimo jiné spisy r.
1629 némecky navod k uceni hebrejstiné ,Der hebradische Trichter, die Sprache
leicht einzugiessen”. Takové ,trychtyie” byly tehdy hojné vydavany; odtud i ti-
tul spisku Komenského. (Srov. téz pozn. 50 k textu Cesta svétla.)

28 H, Y, Q3 Reckd pismena éta, ypsilon, omega. V ¢estiné dlouhé &, tvrdé y, dlouhé
6.

29 novostafe neboli sprdvné a obecné neboli pokaZené ,Novostard” vyslovnost byla
blizka nasi, kdezto obecna se spiSe piidrZzovala vyslovnosti novofecké.

30 mésté Sierakové V Sierakové se podle této Komenského metody tispésné udilo
az do vypuknuti $védsko-polské valky.

31 v dobé jednoho t#ileti Podle ptivodniho pldnu Komenského méli zéci probrat
Branu (Atrium) v jednom roce nékolikrat, aby si ji dobfe osvojili.

32 Ne mnoho véct, ale ditkladné. Vyrok G. Plinia Caecilia Secunda (asi 61-asi 114)
v jeho Listech VII, 1, a ma ten smysl, Ze je lépe, kdyz jde uceni do hloubky, nez
kdyz se rozptyluje na mnoho oborti a z@istava jen povrchni.

33 o sfinze Staroteckou, velmi rozsifenou baji o sfinze zpracoval recky basnik So-
fokles (asi 496-406/5) ve dvou tragédiich: Oidipus Kral a Oidipus na Koloné.

34 povahu pochopent skrytyjch véci Komensky celou tuto baji vyklada symbolicky;
jak s oblibou ¢inil stiedoveék s éetnymi jinymi bajemi a starovékymi povéstmi,
zejména v jejich veliké sbirce zvané ,Gesta Romanorum” (Pi{behy Fimské).
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EDICNT POZNAMKA

V této knize jsou nové zpiistupnéna ¢tyfi dila J. A. Komenského:
Cesta sv\fétla, Andél miru, Stésti ndroda a Véjecka moudrosti. |

A% Prlpadé spisu Cesta svétla jsme vysli z prekladu Jaromira Ko-
peckého (Mlada fronta, Praha 1992), jehoZ text digitdlné zpracoval
Ing. ]JEduard Kulhanek. Toto vydani viak neobsahovalo poznamkovy
aparat, proto bylo za jeho zdklad pouzito starsi vydan{ (SPN, Praha
1961, s. 304-307, praci kolektivu ~ Jaromir Kopecky, Ji{ Kyréétek .]an
Patocka, Jifina Popelova-Otdhalova). ’

/ Zakladni text Andéla miru byl pfevzat z piekladu Radovana Krat-
kého (vybor Apostol miru J. A. Komensky;, Ceskos]ovenska spisova-
tel, Praha 1949, s. 191-222), digitalné text'pf'ipravil také Ing. Eduard
Kulhanek. Strucné poznamky v zavéru uvedené knihy vsak uz ne-
vyhovovaly. Proto jsme pouzili poznamkovy apardt jiného vydéru’
(Vybrané spisy Jana Amose Komenského VI, Praha 1972 s. 541-543
praci Josefa Brambory). o ’

.]‘ext Stésti ndroda je otistén z piekladu Metoda Klucky (Vybrané
spisy _[e?na Amose Komenského VI, Praha 1972, s, 249-289), digitalné
tv('ex.t pripravila Mgr. Martina Haspicova. Ze stejného vydani byl pou-
zit 1 poznamkovy aparat (s. 289-290, Josefa Brambory).

lext Véjecky moudrosti byl pievzat z pfekladuJ Frantiska Hef-
manského (Vybrané spisy Jana Amose Komenského II, Praha 1960
5. 377-408), digitalné text zpracoval Mgr. Ondiej Hordk. Ze stejnéh(;
vydani byl také pouzit i pozndmkovy aparit (s. 408-410, takté Fran-
tiSka Hefmanského). , r

’ V ramei edicni préce jsme se (kromé opravy nékolika mélo zjev-
nych nedopatfeni minulych vydani) predevsim pokusili sjednotit
p.'ram}.}isné dublety ve viech uvedenych textech (napf. typ-u dispo-
zllcis-dlsposice,vzhledem k tzv. progresivnim variantdm dne$nf ko-
dlffkvac.e 1993) véetné zapisu antickych (a biblickych) jmen a viech
zel:ng}:alsn)'rch nazvii. Zapis biblickych zkratek jsme sjednotili dle pre-
vazu;1cfho uzu pievzatych text. K tvaroslovnym tpravam jsme pii-
styo}u Rlll jen ve vyjimecnych piipadech. Prevzaty pozniamkovy apart

zcasti zastaral, a proto jsme jej v nezbytné mife (ve vztahu k tzv. éte-
narske edici) opravili, doplnili (nejvice v ptipadé vysvétlivek k textu
Cesta svétla) a také typoveé sjednotili.
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