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IDOLY SKOLNIHO VEKU: PSYCHOANALYTICKE HLEDISKO /School-age idols: A psychoanalytical
approach /?//

Poznamka: pro pieklad do angli¢tiny uvadim jako pomutcku vyrazy v zavorce / /.
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Abstract

Clanek se vénuje roli vyznamnych druhych /significant others/, zejména socialné znamych idold, pro
psychosexudlni vyvoj. Prezentuje jako ptiklad volby idolti v jedné druhé vs. v jedné Sesté tiide. Poté zkousi
navrhnout aparat pro interpretaci téchto voleb pomoci psychoanalytickych pojmut fadu erotické adorace vs.
ruznych druht identifikace /viz ,.kli¢ova slova®/. V z&véru definuje vychozi pozici volby Sportovce (jako
primarné asexudlni), Zpévaka (heterosexudlni) a Autora fikce nebo Herce (bisexudlni).
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idols; erotic adoration vs. identification; imaginary identification, symbolic identification, ,,identification” with
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Uvedeni do problematiky

Stat’ se zabyvé vyzkumem volby idoli v obdobi povinné $kolni dochazky od 1. do 9. t¥idy™, tj. od 6 do
15 let.

Tato faze détstvi se sklada z n€kolika etap. Pfidrzujeme se zhruba Freudova ¢lenéni, které se na datech
osvédeilo. Zahrnuje oidipsky komplex /Edipus complex/, jeho vyt&snéni / repression/?, jeho zrugeni /dissolution/
(v idealnich pfipadech), tj. obdobi latence (/latency period/, a poté pubertu ¢i ranou adolescenci. Z télesného
hlediska je puberta uz dospélosti, protoZe jedinec je schopen reprodukce — jako moznost a kol pted nim lezi
zaloZeni vlastni rodiny, byt k tomu v puberté dochazi vyjime¢né.

I kdyz si spole¢nost takové osamostatnéni adolescenta v 15 letech nepieje, o par let pozdéji to zada
docela vehementné, a rodice, kteti nepoustéli potomka na vecerni zabavu, se pozd¢ji nemohou dockat vnoucat.

Jakého partnera si vSak vybrat? Uz od oidipského komplexu je jasné, ze rodicovsky i sourozenecky
objekt® je zakazan, a Ze se tedy musi jednat o n&ho ciziho, zvenku (endogamie vs. exogamie). Na druhé strané se
zda, ze volba Cerpa rysy z (infantilni) minulosti, aby partner ¢lovéka né¢im oslovil, néco mu fikal — to Freud
oznacuje jako opérnou volbu /anaclitic type of object-choice/, a patrné také tomuto typu dava prednost. Jina je
narcistni volba /narcissistic type of object-choice/*, kde si partnera vybiram na zéklads toho, &im bych chtgl byt
(tj. na zakladg identifikace).’

Kazdopadné je zadouci, aby nova generace dospé€la v oblasti sexualni volby k psychické nezavislosti na
puvodni roding, tj. k né&jak ,,zralé¢* /,,mature”/ psychosexualité. Ta pfedpoklada nejen vytésnéni oidipského
komplexu, ale i jeho dissolution, a skute¢nou emancipaci. Jestlize jsme vyse hovofili o tom, jak si rodice pieji
vnoucata, nékdy to dopadne tak, Zze si mlada Zena potidi partnera jen proto, aby poskytl vnouce pro jeji rodice, a
pak ho s nimi spole¢né zapudi. (To déla dojem naplnéni, oklikou, oidipského pfani poskytnout otci dité.)

Psychicka emancipace se lisi podle genderu, tj. podle toho, zda ji uskute¢ni chlapec ¢i divka. Je velmi
slozitym procesem.® Nemiizeme se zde vénovat nejriizn&jsim prab&hiim procesu dosazeni adekvatni volby

1V korpu dat mame oviem i nékteré udaje z tzv. dlouhych gymnézii, takze i n&kolik tiid mezi 15 a 18 lety.

? Oidipskym komplexem a jeho vytésnénim by se mélo uzavirat celé predskolni détstvi, které Freud nazyva
Hinfantilnim®.

¥ Slovo ,,objekt* se v psychoanalytické terminologii pouziva i na oznadeni Zivé osoby.

* Viz napt. On narcissism: An introduction (1914).

® Neni diivod se domnivat, Ze by tento druhy typ plodil déti méng. Nicméné se objevuje v jednom druhu
homosexualni volby, kde samoziejmé k reprodukci nedochazi (viz Freud, Three essays on the theory of
sexuality, 1905).

® Mj. i proto, Ze se ma zrugit nejen tzv. pozitivni oidipsky komplex (u chlapce, pomoci identifikace s otcem), ale
i tzv. negativni (u chlapce jako urdita identifikace s matkou a ji odpovidajici homoeroticka naklonnost k otci (viz
The ego and the id, 1923). Otec viibec neni jednoducha funkce, ale funkci nékolik (viz zavér ¢lanku.)



objektu, ale velmi sumarn& prozatim feknéme’, Ze se tento proces jevi jako postupné nahrazovan rodi¢ovskych
postav (coby ptivodnich, domacich idold) idoly jinymi, cizimi, a to ve dvou druzich citovych vazeb /emotional
ties/. Jednou vazbou je identifikace, ktera je podle Freuda® nesena pianim , jako objekt byt, druhou vazbou je
volba objektu (v nasi terminologii zde ,,erotic adoration) jakozto pfani ,,objekt mit*.

Je pfitom pozoruhodné, Ze tyto nové idoly nejsou jenom osoby relativné dostupné ($irsi ptibuzenstvo,
ucitelé, trenéfi, vrstevnici nebo stars§i vrstevnici), ale i osoby nedostupné: celebrity, ,,hvézdy* na socidlnim nebi,
od nichZ se neda o¢ekavat normalni odezva: vztah k nim je tedy vétSinou naprosto jednostranny a v piipadé
adorace by ho §lo nazvat ,,ne$tastnou” ¢i ,,nenaplnénou laskou®, i kdyz tak prozivana neni. To, Ze tento
jednostranny vztah (co pfina§i?) mize byt velmi intenzivni, vyvolava nékdy udiv rodi¢u a zajem vyzkumnika.
Nejvice se tato idolizace objevuje v puberté, a ta je také vékovou etapou, v niz je obliba onéch socialnich,
slavnych idoll nejvice zkoumana.

Idolizace izosexualni (piislusnikti stejného pohlavi) se zda byt vysvétlitelnd pomoci konceptu ,,vzoru®:
hledam piedobraz, ¢im bych mohl byt, s nékym se identifikuji, S isp€Snym sportovcem nebo s krasnou
zpévackou, n€kdy je pfitom i imituji — je to pomiicka pro mé J4, které nachazi néjaky zachytny bod ¢i dokonce
cely obraz, jaké byt. Idolizace milostna, vétSinou heterosexualni, je mén¢ pochopitelna: pro¢ divka miluje
zpévaka nebo herce, kdyz nema sebemensi Sanci, Ze by ho nékdy mohla ziskat? Ale i tento vztah néco pfinési, a
je to pravdépodobné pravé jeho zvlastnost, a sice nedostupnost idolu, ktera predstavuje jeho hodnotu. Potom
mizeme délat Gvahy s riiznou psychologickou hloubkou: jde o ptipravu na blizkou partnerskou lasku, kdy se
nyni prozivaji vlastni city bezpe¢né, bez hrozby opusténi a ,,zrady*, protoZe k Zadnému slibu nedoslo? Nebo jde,
stale v téze linii, hloubé&ji o to, ze se tim partner, Druhy /the Other/ vlastné odsoudi do podoby jakési sochy, ktera
si pak nemuze délat Zadné naroky? (V prvnim piipadé by se vyhoda tykala Ja /the ego/; v druhém spise Nadja
/the super-ego/, moralni tizkosti.) Ale dostacuje to? Fakticky existuji i zralé Zeny, manzelky, matky, dokonce
babicky, které maji néjaky herecky nebo zpévacky idol, variujici podle jejich kulturniho zaméfeni: jedna
zboznuje dirigenta nebo operniho tenora, druha rockera nebo zpé&vaka pop-music, a 0b€ vodi své manzely na
jejich koncerty; manzel pfitom sam mtize mit také umélecké sklony, ale ty mu nejsou z néjakého nezndmého
divodu ptiznany — jako by mél ziistat néjaky volny sektor pro ideal.

Posledni pfipad ukazuje, ze by bylo naprosto zjednodusujici piedstavovat si psychosexualni vyvoj
V podobé: rodicovské postavy — jiné, pouze pomocné idoly, zejména celebrity — ,,cizi* partner, napliujici
vSechny citové vazby.

Nas vyzkum

idoli neni samoziejmé jediny.

V mainstreamové psychologii je spojen s terminy ,.idolization® a ,,idolatry* nebo s ,,heroes and
heroines® nebo s nazvem ,,secondary attachment®, tedy S onim po ,,primary attachment® k rodi¢im. Kdyz
bychom zahrnuli cely zivot, hovoii se o ,,significant others“ a jejich roli pro ,,self concept™ nebo ,,identity*.

Z psychoanalyzy jsme uz vyse citovali fadu Freudovych d¢€l. Z nich je tfeba vyzdvihnout zejména
Group psychology and the analysis of the ego, ktera probira identifikaci a dale definuje adoraci viidce jako
nahrazeni vlastniho Nadja /super-ego/ timto idolem; i pti obdivu idoll vznikaji skupiny fanouskut, jemu
podtizenych, ktefi na sebe kupodivu nezarli (protoze ho nikdo nemize ziskat). Dale je tfeba nove piipojit
pozoruhodnou stat’ Hysterical phantasies and their relation to bisexuality, ktera se mj. zabyva dennim snénim
/day-dreaming/, coZ je aktivita, které se pravé ctitelé ¢i fanousci ¢asto vénuji, a vztahem mezi rozvinutou fantazii
a symptomem na jejim vrcholu.

Z hlediska historiografie, antropologie a sociologie zahrnuje problematika idoli otazku po konstantnosti
¢i naopak podminénosti uréitého typu zejména socialnich idold: produkuje kazda doba napf. div¢i idol typu
herec ,,svalovec®, ,,romanticky nézny vrstevnik®, ,,body-guard, dosp€ly milenec az otec rodiny*, ,,duchovnéjsi
herec-umélec* apod., takze se méni jen jejich predstavitelé — anebo se méni samy typy? Tuto otazku pak
prakticky testuje marketing s jeho konstrukei typt a jejich stylizace v nejriiznéjSich oblastech show-businessu,
odévni mody aj.

V nasem vlastnim vyzkumu davame détem instrukei: ,,Které mas nejoblibenéjsi znamé osobnosti?
(herci, zpévdci, sportovci...) Zkus napsat, co se ti na nich libi, pfipadné pro¢ si myslis, Ze jsou tak oblibeni.*®

" Pozdgji to budeme korigovat.

8 Viz Group psychology and the analysis of the ego (1921).

® Tato instrukce byla zadana v diplomové praci mého studenta O. Miksicka (1999), jehoz vysledky jsem re-
interpretoval v ,, lacanovské* monografii o $kolni t¥idé (Kucera, 2008); novy vyzkum za inspirace Miksi¢kem a
zminénou monografii provedla ve své diplomové praci J. Kravcova (2008). Od r. 2012 vyzkum probiha
prostfednictvim studentskych seminarnich praci (kazdorocné asi 15), které sbiraji data vzdy kontrastné v jedné



Ptame se tedy vyhradng na celebrity’® a stanovujeme jejich typy (viz vySe tieba pro divéi idol muzského herce).
V této oblasti panuje pomérné shoda tieba mezi typologii Kucéery (2008) a Kravcové (2008). Citované texty vSak
vynechavaly okolnost, Ze respondenti, déti, navzdory instrukci uvadély casto idoly viibec ne popularni ¢i slavné:
rodice, sourozence, $irsi pfibuzenstvo, kamarady ze $koly, ucitele a trenéry a dokonce zvifata! Také se stalo
ziejmym, ze je tieba najit néjaké obecnéjsi pojmy pro kddovani.

Ukazka dat a jejich vychozi interpretace11
Volby dévcat z 2. tiidy

jsou uvadény v nasledujicim poradi: jméno volice; volba idolu na instrukci; odpovéd’ na otazku ,,Pro€ si
mysli$, Ze jsou oblibeni?“; na otazku ,,Co se ti na nich 1ibi?*; na otazku ,,Co rad/a délas?* (kterou zde studentky
iniciativn& pridaly®?), poté nasleduje (heslovitd) moje ryze pracovni, predb&zna interpretace pii prvnim &teni',
nékdy s odvolavkou na nazor studentek.

Agita: Lucie Bild; Ze zpiva; ProtoZe je hezka; Plavat; 4. chodi do zpévu, takze moznd identifikace na zdkladé
provadeni stejné cinnosti, ale Bila je pro ni i hezka: tedy obraz, vzor, jak by mohla vypadat ona jako az dospela
Zena (= imagindrni identifikace), nikoli jako trochu starsi vrstevnice, ale viastmé az jako manzZelka a matka (tedy
moznd az prani nahradit matku; v tomto smysiu silnd symbolicka funkce);

Anicka: Helena Zmatlikovd, Obrazky; Ma uzasné obrazky; Rada maluji; ,, identifikace “ s ¢innosti a s dilem,

s produkci: Zmatlikovad pro ni nent imagindrnim vzorem, jak by méla vypadat jako dospéld;

Kristyna: Josef Capek, Lucie Bild; Libi se mi, jak pie knizky pro déti, Libi se mi, jak zpiva pisni¢ky; Protoze
hezky pise pohadky pro déti, hezky zpiva; Rada kreslim, Vozim se na konikovi, hiebelcuju a délam ponikim
culiky; ,, identifikace “ ani ne na zdaklade stejné cinnosti (jako predchozi), ale na vrovni uZiti si, identifikace
prostiednictvim symptomu /identification by means of the symptom/; (dalsim idolem je pro ni fakticky téz ki),
Natalie: Jdgr; Jak se trefuje do branky; Jak vyhrava; Cvi¢im; divka kamarddici s Kluky, Amazonka, virago:

., nejmuznéjsi * identifikace ze tridy viibec;

Nikola: Sara (ze tiidy): Vtipna; Hodna; Zpivam; Volba kamaradky;, je otdzkou, zda uvedené diivody maji vdahu,
nebo zda se jimi jen musi racionalizacné dokdzat, e kdo je mou oporou, md také néjaké ,, objektivni“ kvality™ ;
Sara: Sdrka, Agdta, Nikola (ze t¥idy); Agata a Nikola hezky zpiva, Sarka hezky hraje na flétnu; ProtoZe jsou
dobry kamaradi; Plavu; kamaradky, opét nejde o socidlni, slavné idoly;

Sarka: Karel Gott, Agdta (ze t¥idy), Hezky zpivaji; Plavu; nejvétsi cesky socidlni idol vedle kamarddky ze tiidy,
ale na druié strané je Gott vétsinou idolem rodiny, rodicii, prarodicii, takze i zde jde patrné o volbu blizkou ¢i
rodinnou, byt zprostredkované; Gott je symbolickou identifikaci, ke komu patiim: k rodicim a k nasemu ndrodu;
Stépanka: Zuzana (ze $koly); Jak hezky kresli; Protoze je hezka; Volba kamarddky, blizké opory ve Skole, kterd
Jje ale ziejmé starsi a predstavuje i imaginarni vzor, jakou byt;

Veronika (Vietnamka): Lenka Nguyenovd; Ze je hodna; Ona si hraje se mnou); Hraju divadlo; kamardidka,
opora (,,hodnad“), a stejné narodnosti = ma i symbolickou hodnotu.

Volby chlapcii 7 2. tiidy

Adam B.: Lucie Bila; Zpivani; Zpiva; Plavu; idol prinejmensim ve véku matky, moznd tedy eroticky adorovina
odvozend ,, krasnd matka “; moznd je Bila i idolem otce;

Adam S.: Kuba, Dan (ze ttidy); Zabavny; Rozumny; Lézt; kamardd, blizka opora, hodnota v kontaktu s nim
(legrace);

Dan: Kuba, Adam (S. ze tfidy); Je chytry; Zabavny; Lézt po ty¢i; analogické predchozimu,;

mladsi a v jedné starsi tfidé a zkousSeji je interpretovat. Pozoruhodnou bilanci celé dosavadni historie vyzkumu
piedstavuje bakalatska disertace Z. Ryby (2016). Postupné se pfitom zdokonaluje systém kodovani, byt’ neni
stale uspokojivy.

19 Téma proto pro pracovni ugely nazyvame zkracené ,,pop-panteonem®, co je i slovo, které se objevuje v titulu
nékterych praci, citovanych v pfedchozi poznamce. Panteon je sidlo bohti, pop-panteon pak sidlo popularnich
idold, zbozsténych a zboznovanych slavnych lidi.

" Data pochézeji ze seminarni prace K. de Gray a K. BarabaSové (2014).

12 Neptesnosti voli¢ti ve jménech idolti nejsou opravovany.

13 Nekdy za pouziti pojmi, které budou vysvétleny v dalsich kapitolach &lanku.

U blizkych osob se asto zpo&atku nevi, v &em jejich kvalita spo&iva. Nejobecn&ji jsou nasi oporou, s tim
nekdy az vnitini soucasti (rodice).



Jakub: Adam S. (ze tiidy); Ze dobie $plha po ty¢i; Ze je nejlepsi; Kreslim; analogické predchozimu, nad
identifikaci jako ztotoznéni moznd castecné i vzor az vidce (klukiim téz uidajné zprostiedkovava kontakt s divéi
polovinou a vytvdri tak jednotu tiidy);

Jiri: Karel Gott; Zpév; Kvuli zpévu a hezkosti; Hraju rad vybiku; studentky odhaduji prevzeti idolu matky;
Jonas: Matyds (ze tiidy); Ze umi dobfe matematiku; ProtoZe je nejlepsi v matematice; Béham; kamardd az vzor
(cenény za urcitou kvalitu),

Matyas: Karel Gott; Zpév; Kvuli zpévu; Hraju golf; mozZnd opét prevzeti idolu matky, (Pro¢ nevolil treba Tigera
Woodse?);

Neal (Australan): Psy (zpévak Gangnam Style); Muzika; Muzika; Splhani; ,, identifikace  na zakladé stejné
cinnosti, s urcitym vzorem (ale netypicka volba, podobna specializace do showmana nebo do alternativnich
proudii obvykle az od 7. tridy,; urcita transgrese: ,,dospelejsi* a ,,nonkonformnéjsi“ nez treba rodinny Karel
Gott);

Ondi‘ej: Tomds Klus; Hezky zpiva; Kvili tomu jak zpiva; Zpivam; ,, identifikace “ s ¢innosti a s imagindrnim
vzorem, podle studentek mu i podobny, idol vic vrstevnicky nez treba u Agaty;,

Tomas: Xindl X; Zpiva hezky; Protoze hezky zpiva vSech 12 pisni¢ek; Rad hraji videohry; vékové netypické,
podobné jako u Neala; urcita revolta ve jménu zpévika (doznivani détské transgrese nebo uz néjakd
prepuberta?), posloucha to otec nebo primo on?;

Vaclav: Josef Capek; Ze pise pohadky; Pise dobie; Plavu; podobné jako tieba u Kristyny vziti se do fikci, dél pro
détsky svét,; podle studentek v obojim piipadé prevzeti idolii pani ucitelky;

Volby dévéat 7 6. tiidy

Agata: Jiri Mdadi, skupina Moby; Protoze dobie hraje, Protoze uméji dobie zpivat; Jiti umi dobfe hrat ve filmech
Snoubord’aci a raft’aci, Moby pékné zpivaji a maji dobré pisnicky; street dance, Atletika; erotickd adorace
Madla temer vrstevnika, Moby podle studentek ve véku rodicii,

Andrea: a) Zuzana Hejnovd, b) Ondrej Brzobohaty; a) Myslim si, ze je mila a hlavné proto, Ze je Gspésna, b)
Myslim si, ze ho maji lidi radi, protoze je hezky a taky hraje v serialu Gympl s ru¢enim omezeny a ted’ nové taky
tancuje v tane¢ni soutézi Stardance; a) Libi se mi na ni to, Ze umi dobie b&hat pies piekazky, b) Libi se mi na
ném, ze je dobry herec a taky umi hezky hrat na piano; Sport — atletika. Nejradéji mam 150 m, ale 60 m radsi.
Nebo si taky nékdy rada vyrazim s kamarady; Hejnova identifikacni idol na zaklade stejné cinnosti, Brzobohaty
eroticky adorovan, podobné jako Madl vyse;

Aneta: Daniel Radcliff, Pink; Asi proto, ze mi jsou sympaticky a rada na né koukam nebo je posloucham; Na
Danielovi Radcliffovi se mi libi, jak hraje, a nejvic se mi libi film Harry Potter. Na Pink se mi libi, jak zpiva,
mam od ni hodné pisni¢ek napt. Sober; Atletika, tancovani (street dance), hrani na piano; Radcliff podobné jako
Madl vyse, ale drzen jeste postavou Pottera — fantasy radu freudovského tzv. rodinného romanu, Pink jako
identifikacni imagindrni vzor témér vrstevnice, bez shody v konicku, v ¢innosti,

Daniela: Tomas Berdych, Petra Kvitovd, Jan Zelezny, Barbora Spotdkovad; Napt. Tomas Berdych a Petra
Kvitova, ti hrajou tenis a vyhravaji nékteré turnaje, a Jan Zelezny, ten dél4 atletiku a vyhraval zavody. Jsou mili;
Jsou to sportovci a sport ma rada; Rada hraju tenis, je to nej sport ©. I atletika je dobra! Malokdy i na tabletu
hraju hry. Rdda chodim s kamaradama ven, napf. na boobleology (piti), na hiisté; identifikacni vzory na zdkladé
stejné cinnosti a asi bez erotické adorace, navic patrné predstava i o jeji parté (tride), jaka by mohl

V budoucnosti byt, a snaha se v tom idoliim priblizit (, jsou mili); Zelezny je ale soucasné i jakymsi ,, otcem*
Spotdikové a i kdyz spolu Berdych a Kvitovd nechodi, je to par, ktery fanouska tenisu napadne;,

Karolina: Libuse Safrankovd; Protoze je hodné slavna a hrala ve spousté filmech a divadlech; To, jak dokaze
presné zahrat tu postavu, kterou se ma naudit. Ze se zvladne naugit tolik textu. Jak natdgeji nékolik dni v kuse a
ona Vv tom zavéreéném filmu tu postavu hraje tplné piesné; Herectvi (literarné-dramaticky obor), atletika;

., identifikace “ ve stejné cinnosti, ale soucasné se vzorem silné typizovanym a proslavenym divéimi rolemi
(Popelka): motiv nahrazeni ,, staré" Safrankové sebou, jakoby matky dcerou;

Klara: Tereza Voriskova, Zuzana Hejnova; Z. Hejnova: Protoze skvéle skace pies pirekazky v rekordnim case, T.
Voftiskova: Protoze umi hrat dobfte ve filmech; Z. Hejnova: Jak dobfe skace pres piekazky. T. Votiskova: Jak
dobfe hraje role v pohadkach a filmech, a 1ibi se mi, jak vypada; Atletika, street dance; dvojice identifikacnich
idolii bez erotické adorace, z nichz jeden relativné asexudlni (sportovni vykon Hejnové), druhy imagindrni (do
pritazlivé herecky, jak by chtéla vypadat, piisobit);

Natalie: Barbora Spotdkovd — sportovkyné, Selena Gomez — zpévacka a herecka; Protoze dokazaly riizné véci a
dokazaly se prosadit; S. G. zpiva hezky a taky se dokazala prosadit. B. S. dokazala neuvéfitelné vykony; sportuju
a chodim na vytvarku, kterd mé bavi, a taky minuly rok jsem chodila na basket; analogické rozdvojeni na
sportovkyni a na zpévacku jako vyse (nemusi vypadat svalnata jako Spotdkova a mit jen roli v relativné
asexudlnim sportu, ale mit piivab Gomez a také jeji erotickou roli v herectvi a zpévu);

‘



Nina: Nastia Lukin — gymnastka, lan Somrehalder — herec, Arnold Schwarzenegger — herec; Jiny ¢lovék by
takhle ladné a hezky necvicil ani nedokazal. Hraje v hodné filmech, serialech. Hral v Terminatorovi = dobry
film; Je to nejlepsi gymnastka svéta, cvici nadherné. Dobfe hraje, je hezky. Vyborny herec; Sport: atletika,
gymnastika, Vytvarka; patrné nejerotictéjsi volba: u Lukiny zduraznéna krdsa pohybu, nikoli vykon jako u
sportovkyné; Somerhalder predstavitel témer vrstevnickych erotickych upiri, Schwarzenegger otec zachrance,
ale navic i svalovecls;

RuZenka: Mam rada Miley Cyrus; Protoze pekné zpiva a umi hrat tfeba ve filmu; Zpiva velmi pekné pisnicky.
Také jsem vidéla film, ve kterém hrala a velmi se mi libila; Chodim do hudebky a tam hraji na flétnu. Za¢inam
zkousSet do kapely. Také rada zpivam; identifikacni idol na zdakladé stejné cinnosti, konicka, ale i imagindrni vzor
témeér vrstevnice;

Valentyna: Zuzana Hejnova, Miley Cyrus; Protoze ji ten sport jde a bavi ji a lidi ji maji radi. ProtoZe ji ten zp&v
jde a je bohaté a je to komediantka; Je dobra v béhu a v pfekazkach a vyhrava hodné medaili. Jak zpiva. Sport:
aerobik a atletika; analogickd dvojice jako u Klary a Natdlie, kde sldva a sportovni vwkon nestaci a musi byt
doplnény obrazem pritazlivé divky.

Volby chlapci z 6. tFidy

Boris: Rafael Nadal, Tomds Berdych, Novak Djokovic; Protoze jsou to svétovi hra¢i v okruhu ATP; Ze hraji
vyborné tenis a Ze se ptitom dobie chovaji, napt. nesekaji raketou; Nejvic, a to 3 hodiny denné, hraji tenis. A pak
mé bavi atletika a ostatni sporty. A velmi rad piSu slohy a rad si nékdy piti hoding, kdyz tak piSeme sloh, tak se
snazim napsat to co nejpodrobnéji, jak by to napsal spisovatel; ,, identifikace na zdkladé stejné cinnosti, pouze
muzské idoly; chvala spravného chovani sméruje ke vzorovému zvladani viastnich emoct,

Matéj: Pro mé jsou slavné osobnosti Karel Gott a Zuzana Hejnova; Karel Gott je po né€kolikaté ,,Zlaty Slavik* a
Zuzana Hejnova v letoSni sezon€ ani jednou neprohrala; Karel Gott hezky zpiva a Zuzana Hejnova je pro mé
nejlepsi atletka roku; Ja hraju uz 7 let florbal a zavodné jsem délal atletiku; Gott je v zdsadé rodinny idol, ktery
Jjako by neutralizoval zdiiraznénim vykonu a slavy to, zeM. volil Zenskou sportovkyni; (nékdy byva volen nejlepsi
specialista, zde by to byl mohl byt pro Matéje néjaky slavny florbalista);

Matyas: MenT97; Jsou slavny diky YouTubu, to¢i dobra vydejka; To¢i pékna videa. Jsou vtipny a maji hodné
ODBERATELU; Sporty — Béh 60 m /150 m/, skok daleky, tenis; identifikacni vzory, s predstavou, e on
fanousek bude stejné vtipny,; komik je rubrika odlisna od herce —viz dale; tzv. youtuberi znamenaji iniciaci,
protoze ukazuji moznost proslavit se, exhibovat, kterou by zvladl i jejich voli¢ (natocit se a dat to na youtube);
Petr: Ondiej Brzobohaty; Namluvil Pind’u ve filmu Ctyflistek ve sluzbach krale. Hraje ve sledovaném serialu
Gympl s. 1. 0.; Je spravny gentleman. Hezky se oblikd a ma pékny uces; Sport, ¢teni, pocitace; odkaz na
Ctyrlistek je zcela détsky, jinak idol ryze ve smyslu image, bez spolecné cinnosti (podobné jako u divek jsou
nekdy zpévacky nebo herecky trochu starsi vrstevnice);

Tomas: Muj nejoblibenéjsi vzor je Bruce Lee; Hral ve filmech; Byl to nejlepsi karatista; Délam karate;
identifikace na zdkladé stejné cinnosti, kterd ale vybrana pro sviij motiv sebeovldddani a nepouziti dovednosti (s
moznym prenosem ltranfer/ do jiné, patrné sexudlni cinnosti);

Tomislav: Miij nejoblibenéjsi sportovec 1) Ronaldo 2) Mesi 3) Jokovic; Protoze jsou nejlepsi a kazdy jim fandi;
Ze jsou Ronaldo a Mesi ve fotbalu a Jokovi¢ v tenise; Rad sportuju; identifikace na zdkladé sportovniho vykonu
a slavy, mozna sam cdstecné tyto sporty provadi,

Vojtéch: MenT97; Hlavné kvuli t€ém jeho videim. A ma také spoustu odbératelti; Ma dobré videa a je vtipny;
Sporty = Rugby, atletika; Matydsiiv kamardd, identicka volba.

Nékteré rozdily mezi tiidami

Ve 2. tfid¢€ profiluji kamaraddi a kamaradky, uvedeni navzdory instrukei, ktera pozadovala ,,znamé
osobnosti®, celebrity. Nejsou to idoly vzdalené, nybrz blizké. Ve zde prezentovaném souboru (ale vétsinou i
jindy) jde o izosexualni volby, tj. o volby uvnitt daného gender. Odpovidaji potiebé déti nebyt samy, izolovany,
bez pomoci uvniti tlupy tfidy. V tomto smyslu jsou asexualni. (Ve Freudové pozdni klasifikaci pudl by ovsem
patiily k pozitivnim citovym vazbam, a tedy vice ¢i méné k projevim pudt Zivota ¢i libida.)

1 Jakmile je u idolu implicitné obsaZeno, natoZ pak explicitné zminéno t&lo, je volba smyslovéjii; nemusi jit
pfitom jen o obrovské ,,svalovce®, ba se i zda, Ze u takovych je bezprostiedni sexualnost né¢jak prevadéna na
ochranitelskou, fakticky otcovskou opérnou roli (koneckonctl, tyto nahé a viditelné svaly jako by byly

komplementem k neviditelnému falu, v ptipadé Zenské volby k vysnénému a zakdzanému falu otcovskému).



Vedle funkce opory v prostiedi zde probiha identifikace s (imaginarnim) vzorem nebo (symbolickym)
hrdinou, a nakonec nelze ani vyloug¢it ur¢ité nevinné homosexualni zboziiovani. (S poslednim bychom se pak
pohybovali na druhé ose vykladu, kterou jsem priabézné pouzival, na ose erotické adorace.)

Shoda s blizkou osobou pii volbé vzdalenych idold je znamenim spolupatii¢nosti k 0sobé blizké.
Prostiednictvim volby riiznych celonarodnich domécich idolt (Gott, Bila, vlastné také Capek, Zmatlikova) zde
zaznivaji osoby jeste bliz§i a mocnéjsi, tedy rodice, a podle studentek i pani ucitelka. Pti bliz§im pohledu
zjistime, ze spolupatiicnost sice globalné dal plati, ale Ze je v ni nutno diferencovat. Je napadné, Ze si napft.
Agata jesté nevybira zadnou vékové blizsi, juvenilni zpévacku, ale prfeskokem generace takovou, ktera by mohla
byt jeji matkou — pak se nabizeji oidipské tivahy, podobné jako pro kluky, volici Karla Gotta (byt’ samoziejmé
nevime, kdo z rodiny ho ma rad, zda je to napf. tak, ze je mat¢in idol a otci se to moc nelibi atd.). Také se zda
nutné néjak odlisit volbu téchto zpévdkii, kde piece jen zazniva osoba a jeji mozny oidipsky vyznam, od autorii
jako Zmatlikova a Capek, kde osoba ustupuje ve prospéch nabidnutého dila, pfi¢em tato produkce miize byt
n¢kdy amatérsky provadéna volicem samym (ktery taky tfeba kresli). (Tim dostdvame dalsi osu vykladu idold,
., identifikaci* se sublimaci ¢i s ¢innosti.)

V 6. tfid¢ kamaradi a kamaradky explicitné mizi, také ubylo celonarodnich idold, ale vrstevnicka
skupina tfidy je implicitné drZena spole¢nymi idoly ze sportu, kde je v daném roce excelujici atletka Hejnova
volena nejen divkami, ale i jednim chlapcem. Pfibylo cizich, mezinarodnich idold, a co se ty¢e druht show, pak
zejména hercl a here¢ek na strané divek, a samoziejmé zminénych sportoved, v 2. tiidé absentujicich
(s vyjimkou Jagra u Natalie, volici vlastné paradoxné ,,nejmuznéji*). U Daniely v 6. tiidé dochazi k tendenci
udg¢lat si z idolu osobu blizkou, skamaradit se s nim, coz je zpétny pohyb objevujici se i v jinych souborech dat
Vv puberté ¢i po puberté. (V pozadi by mohla byt nevédoma fantazie o setkani ¢i setkavani, nékdy i o né¢jaké
romanci, a protoze je obava ze ztrapnéni se, na idolech se hodnoti, Ze jsou ,,normalni“, ,,skromni®, ,,nevyvysuji
se“ aj.)

V téchto dvou tfidach ze Skoly nabizejici hodné zajmi a koni¢kd dominuje trosku atypicky
identifikace“ na zaklad¢ stejné Cinnosti, jakou provadi idol: je zde tedy ¢asto dana spolecenska sublimace pudu
/drive sublimation/ do ngjaké relativné de-sexualizované ¢innosti, a prvni ,,identifikace prob&hne patrné s ni.
Pak je jen normalni, ze si vyberu jejiho uspésného a slavného predstavitele za sviij vzor (Djokovice jako €. 1
V tenisu nebo i Zmatlikovou jako mné nejznamé;jsi malifku). Nicméng tento vztah neni vétSinou Cisty, jednak
proto, ze se sama ¢innost, produkce emocné lisi (viz napf. rizné hudebni zanry), jednak proto, Ze se na jeho
predstavitele nabaluji uréité moje projekce nebo je predstavitel uz predem ztélesnuje (zpévak zamilovany nézny
vrstevnik, zpévak drsny rebel atd.; tento moment byva slabsi u sportu, jak ukaZzeme pozd¢ji). Identifikace pak
probiha s piedstavitelem do podoby imaginarniho vzoru toho, jaky bych chtél byt, ptipadné, jak bych chtél vzor
nasledovat nebo ho i nahradit, generacn¢ vystiidat. Nékdy se ovSem miize dal posilit jakoZzto ¢innost do
technicke, profesionalni dimenze: opravdu se chci naucit délat klicky od Messiho.

Z hlediska ,, identifikaci* se sublimaci ¢i s produkci neni mezi 2. a 6. tfidou pfili§ velky rozdil, ale
V ramci uz imagindrni identifikace je v 6. tfidé napadna tendence dévcat, kterym zjevné nestaci byt asexualni
sportovkyni, pfitazlivou hlavné svym vykonem (Spotakova, Hejnova), ale chtély by k tomu byt i krasnou
zpévackou nebo hereckou (Votiskovou, Cyrus, Gomez), a to v n€kolika pfipadech (Klara, Natalie, Valentyna)
dokonce opravdu soucasné (takze bychom dostali figuru sportovkyné a v témze misté i ,,roztleskavacky*).

Eroticka adorace ptedstavuje jinou dimenzi, jinou osu nez identifikace. (Je zasadni rozdil, jestli bych
chtél/a byt jako Brzobohaty nebo jestli bych ho chtél/a mit za objekt, za milostného partnera.) Erotické adorace
jsou ve 2. tiidé pomérné slabé (a smétuji spise do Oidipa): i kdyz se zde objevuje n€kolik heterosexualnich voleb
(u téch je eroti¢nost pravdépodobnéjsi nez u izosexualnich), tézko piredpokladat, ze by tfeba Kristyna méla
nevédomou fantazii, Ze si vezme Josefa Capka, ktery zde vystupuje jen jako autor sublimace; ani Natalie
pravdépodobné nemiluje Jagra, ale hlavné by chtéla byt klukem; Adam mozna vidi v Lucii Bilé krasnou zpivajici
matku, to je tak vSe. V 6. tfid¢ se naopak eroticka adorace objevuje, a to u dévcat, volicich Madla, Brzobohatého,
Radcliffa, Somerhaldera. Tato div¢i adorace muzi jde vétSinou do podoby trochu star$iho vrstevnika, ,,pfitele®,
s vyjimkou Schwarzeneggera jako svalnatého ochrance az otce.

Kluci i v 6. tiid¢€ ptitaZlivost Zen popiraji a erotika se u nich objevuje neptimo: vyniknout ve sportu
(¢imz by se stali pfitazlivi pro ,,roztleskavacky* ze show-businessu, modelky, here¢ky a zpévacky: viz medialné
slavné pary napt. Buffon — Seredova, Plekanec — Vondragkova, Rosol — Ochotska, Repka — Erbova), byt
atraktivni gentleman jako Brzobohaty; byt vtipny kluk, co holky rozesméje jako MenT97; zvladnout agresivni,
ale mozna i sexualni emoce tréninkem karate.

Ve 2. tfid¢€ prekvapuje volba dvou transgresivnich idold Psy (Nealem) a Xindl X (Tomasem); nedokazu
odhadnout, zda se jednd o doznivani oidipského komplexu s odmitanim autority nebo o stejné odmitani
prepubertalni u pfedcasné zralych klukd; ¢astecné této transgresi pak odpovida volba komiky MenT97 v 6.
ro¢niku.



Pokus o konceptualni aparat

Vidéli jsme v intepretacich jednotlivych voleb i ve srovnani tiid, Ze na n€ lze pouzivat dost bézny jazyk
tadu lidoznalectvi.

Soucasné jsme volby ale zkouseli podfazovat pod nékolik specidlnich, odbornych hlavnich linii: prvni
byla sublimace, resp. ,,identifikace “ se sublimaci (se socialni sublimaci pudu, s ¢innosti, s produkci, s tim, co
idol ptedvadi ve své dané oblasti, tieba jako sportovec); druhou identifikace uz ,,Cista“, a to imagindrni nebo
symbolicka; tieti erotickd adorace.™®

Pti ,, identifikaci** se sublimaci provadi idol stejnou ¢innost jako voli¢ (hraje fotbal) a byva v ni nejlepsi
(Messi, Ronaldo). I kdyz je provadéna ¢innost vychozi, nabaluji se na ni dalsi funkce: pro¢ volim Messiho, a ne
Ronalda (a naopak)? Tim se uz prechazi do oblasti imaginarni identifikace: chci byt bud’ ,,hravy rostdk* nebo
Hfrajer “/ a poser“/. V nékterych piipadech je obraz sebe /self-image/ silngjsi nez sublimace: tak J. Kravcova
(2008, s. 63) rozeznava v idolech sportovci ,,identifikatory* a ,,motivatory*. Ti prvni jsou opravdu vzory pro
mou oblibenou ¢innost, socialni sublimaci, ty druhé volim jen proto, Ze vynikli a stali se slavnymi: ,,proslavit se*
patfi do imaginarniho rejstiiku, do ,,nafukovani“ mého Ja. J. Kravcova dal asi spravn¢ predpoklada, ze
identifikace s hvézdou mého oboru obsahuje na horizontu i rivalitu a snahu idol nahradit.

»ldentifikace* se sublimaci miva ve vyvoji psychosexuality symbolickou funkci: kdyz hraji fotbal a
obdivuji Messiho, mam tim vlastni ,,hiisté, kde exceluji (otec fotbal neumi nebo uz neumi), a v ném jinou, nez
blizkou a dominujici postavu — v pozadi je tedy n&jaka emancipace od vS§emocného otce.

Imaginarni identifikace sama je zaloZzena na pojmu ,,obrazu“ /,,image‘/, a to v dvojim slova smyslu.
Jednak se tim mysli ,,obraz“ v jeho plnosti, masivnosti, v kontrastu k pouhému bodu ¢i dil¢imu aspektu. Jednak
se tim soucasné naraZi na Zadouci obraz sebe /self-image/, o sebe v zrcadle. Ve velmi &isté podobé se tato
identifikace objevuje u divek v 6. t¥idé, kdyz voli nikoli své sportovni idoly (Hejnova, Kvitova, Spotakova), ale
herecké a zpévacké starsi vrstevnice (Cyrus, Gomez, Votiskova), coz jsme interpretovali jako pfani byt
obdivovan nejen za vykon, ale byt pfitazlivé eroticky. Tyka se to ovSem i chlapcti: symetricky k divkam voli
napt. Petr jako svij idol O. Brzobohatého, obdivuje jeho typ, stylizaci do ,,gentlemana“ a fadu momentd z jeho
obrazu (oblékani, uces).

Rozliseni identifikace imagindrni vs. identifikace symbolickd pouzivame pod vlivem J. Lacana (1991, s.
395-400). Tento autor zvyraznil na pojmu Ja /ego/ rysy infantilniho narcismu a ptidélil v jeho utvofeni roli
odrazu v zrcadle a roli osoby mé& podobné (u nas zejména starsi vrstevnik). Ja /the ego/ se tak posunulo do
podoby idealniho J4 /the ideal ego/.

Symbolickd identifikace se naopak tyka tzv. jaského idealu /ego ideal/.'” Tato identifikace se v nagich
datech u vzdalenych, socialnich idold projevuje jako volba osoby, pod jejiz vlajku se voli¢ se fadi, ke komu by
chtél patfit. Pti této funkci neni snaha vypadat jako idol ani dostat se na jeho misto. Vztah je symbolicky, ne
masivni, ale bodovy (konceptudlni).

Symbolicka identifikace se objevuje v nékolika podobach. Nejnapadnéjsi je, kdyz vyjadiuje Ceské,
ndrodni sportovce, reprezentanty skupiny, do nichZ voli¢ se svou rodinou patii. Casto tedy jde o idoly, které ma
s rodi¢i spole¢nd. *® Jesté napadngjsi je hlaseni se k identité, kdyz tieba maly Polék v Cechach voli polsky idol, a
ne Jagra ¢i Gotta. Volba Jagra Natalkou jde podle mého odhadu k tak zakladni véci (pfani byt kluk?), ze by se
meéla uvazovat stranou.

Dalsim ukazatelem symbolické identifikace je ur¢ité zduchovnéni idolu do funkce mého hrdiny. Ve zde
citovanych datech se to objevuje malo.™ Jindy zdtraziuji (vétsinou) star§i voli&i na svych idolech rysy, které se
netykaji jeho vykonu ani jeho zjevu, ale toho, jakou ma povahu (,,je skromny*, ,,dava na charitu®) a hlavné, jeho
tézkého osudu (,,nikdo mu nevétil, ale Sel si dal za svym®, ,,pfekonala t€Zkou nemoc* apod.). Déla to dojem
diskuse s n&jakou instanci /agency/ uvniti sebe. Patii sem také idol mimo mainstream, z alternativniho proudu,
ktery je rebelem a dava symbolickou oporu pro voli¢ovo ptani n¢jaké vzpoury.

Zde se ovsem ocitdime na problematickém misté. Nejobecnéji by se dalo Fict, ze idol v symbolické
identifikaci by mohl pfedstavovat vidce /leader/, tj. $éfa /head/ davu. Freud (1921) vSak vztah k viidci nenazval
identifikaci, ale erotickou adoraci ¢i fascinaci (byt’ zabrzdénou /inhibited/), pfi niz se objekt, idol, postavi na
misto jaského idealu /ego ideal/, des Ichideals. Tim je vlastni ego ideal subjektu, voli¢e nahrazeno, coz pak
prislusnikim davu dovoli chovani, které by normalné, za vlady svého bézného ego ideal, neprovedli. A dovoli

1 Jednou jsme také uvedli identification by means of the symptom, kterou vysvétlime az v dalsi &asti.

17 Stejné rozliSent, ale systematicky nevyuzivané, existuje uz u Freuda, a to jako Idealich vs. Ichideal.

'8 Empiricky se nam ukazalo, Ze déti s narodnimi idoly se jedté situuji do piivodni rodiny; zahrani¢ni a
mezinarodni idoly vyjadiuji snahu tento ramec opustit.

9 Mozna nédznakové u Daniely z 6. tfidy, ktera charakterizuje skupinu kolem ostépaie Zelezného jako ,milé*
lidi, kK nimz by se chtél pfiblizit a stat se ¢lenem jejich ,,rodiny*.



jim to provést toto chovani jednotné, unisono, protoze se identifikuji vzajemné na zakladé spole¢ného ego ideal,
predstavovaného viidcem.

Postava viidce davu ma v sob¢ cosi hrozivého a archaického z viidce oné prvotni tlupy /primal horde/

v Totem and taboo (1912-13). Neni to otec, ktery dava ditéti svoje jméno, ale otec nepiatelsky a obviiujici.
Freudiv ego ideal je i z tohoto diivodu vétsinou teoretikl psychoanalyzy rozdélen na pacifikujici ego ideal ve
vlastnim slova smyslu vs. super-ego, Uber-Ich s jeho az sadistickymi naroky.?’ (Podle jednoho Lacanova vyroku
je super-ego kruté a sou¢asné obscénni.) Volba transgredujicich idold, rebelii, provokujicich rapperti ukazuje
identifikaci s osobami, které se odmitly podfidit omezujici autorité super-ega. V mirné&jsi podobé je tomu i

Vv ptipad¢ ,,hrdinti“, ktefi bojovali se super-egem, odvozenym do nepfiznivého osudu.

Termin ,,symbolické identifikace* zde v8ak asi miZzeme zachovat, protoze existuje rozdil mezi adoraci
vidce, pfi niZ je vlastni ego ideal vymazan, a pomocnou identifikaci s nékym, kdo se odvazil atakovat super-ego.
Asi az tehdy, kdyby se détsky voli¢ pfimo prihlasil pod postavu realného vidce, kodovali bychom tento vztah
jako adoraci vudce.

Super-ego zazniva prostiednictvim volby ,,sublimace®, v oblasti ,,bojovych sporti“. Na jedné stran¢ se
zde zis12<lé dovednost vazné ublizit az zabit, na druhé stran€ je kontrolovana az do toho stupné, Ze se nesmi
pouzit.

Jen nékolik slov k erotické adoraci. V datech zde prezentovanych je napadna zejména
V heterosexudlnich volbach divek z 6. tfidy, tykajicich se herct a zpévaka (Madl, Brzobohaty, Radcliff,
Somerhalder, Schwarzenegger), protoze volba sportovct je zde de-sexualizovana vykonem, kterého si tyto
divky-sportovkyné ceni. Podobna de-sexualizace heterosexualni volby probiha patrné i v piipadé vyse
zminénych hrdind, ktefi bojuji s normami spole¢nosti nebo osudem. Na druhé stran¢ Ize mozna i pii takové de-
sexualizaci chapat tento vztah n€kdy jako erotickou adoraci (identifikacni, narcistni typ lasky), nejen jako
symbolickou identifikaci.

Izosexualni volby vétsinou nekddujeme jako erotickou adoraci, protoze se homosexualni ladéni na
zakladg struéného vyjadieni jen tézko odhaduje, a musime se u té€chto voleb proto spokojit s oznacenim za
imaginarni nebo symbolickou identifikaci: pfedpokladame, ze kdyz chee Petr z 6. tiidy byt jako Ondfej
Brzobohaty, tak je to proto, aby byl pro divky stejné ptitazlivy jako imaginarni idol. (U Lacana je ovSem i
takovy dudlni, zrcadlovy vztah hodnocen jako agresivni a soucasné eroticky, nejpfisnéji uvazovano.)

Za ramec ,sociologie“ idoli /Beoynd the ,,sociology* of idols/

Zbyva nam jesté fada voleb, kdy voli¢ zdiraznuje, co jeho idol produkuje: Ze hezky zpiva, dobie hraje
role, v jakych ptibézich vystupuje nebo je pise. Kdyz voli¢ sam provadi danou ¢innost, hovotili jsme o
identifikaci“ se sublimaci. Ale on n¢kdy také jen pfijima a recipuje cizi produkci a uziva si ji.

J. Kravcova (2008, s. 40 a 51) rozliSuje podle Raviva & al. (1996) tii zplsoby idolizace Zpévaka: na
zakladg jeho features (hlas, prezentace na scéné, fyzicky vzhled, oblékani), jeho evaluation (reputace, biografie,
hodnoceni jinymi lidmi) a jeho way of expression (texty, melodie, podobnost s volicem). To je asi pomérné
nosné roztiidéni vsech vyrokt adolescentt, kdyz uz je idol ve své tiplnosti ustaven. Ale méli bychom se
soustfedit na specifiku dané produkce, na niz se ostatni aspekty nabaluji. Primarné je ptitazlivost Zpévaka dana
tim, Ze zpiva, asi tedy prostfednictvim jeho way of expression plus hlasem z rubriky feature: slySime pisni¢ku
tieba z radia, a ta nas jako amalgam melodie, textu (nékdy) a hlasu (vzdy) zaujme.

ZKkusme se z tohoto hlediska produkce podivat na tti hlavni druhy socialnich idolt z instrukce. Pijdeme
tim za ramec prvniho tfidéni idold do pouze sociologickych kategorii.

Sportovec stoji ve svém plvodnim vyznamu trochu stranou. R. Caillois (1995, s. 122) ve své slavné
klasifikaci her tadi sport pod agon, soutéz /competition/: nékdo musi zvitézit. Ale jak fikaji fotbalisté, ,,je to
kulaty* (mic), a z hlediska recepce je pro sport uréujici alea, stésti /chance/. Fanousek sazi na vitéze, a kdyby si
byl vzdycky jisty, Ze jeho klub vyhraje, uz by to nebyla ta prava hra® a nemohl by prozivat napé&ti, dané
moznosti prohry. Jako objekt soutéZe proto miize vystupovat cokoli, tieba moje zluté figurky v Clovéce, nezlob
se. Coby vychodisko je tedy Sportovec neosobni, a proto i asexudlni. V principu jde o moji vlastni hru se super-

0 Freud pouzival Ichideal a Uber-Ich jako synonyma.

2! Je mozna i sexualni interpretace: v asijskych filmech se Casto ukazuje, jak zvladnuti n&jaké neutralni &innosti,
tieba ¢ajového obradu, zastrasi soupete, ktefi usuzuji i na zvladnuti bojového obtadu. Psychoanalyticky to
muzeme posunout dal a fici, ze kdo zvladne bojovy obtad, ten zvladne i milostny obfad. (Také by mohlo jit 0
obranu proti pokuseni masturbace.)

22 K vyrovnani $anci k zavedeni nahody slouzi v dostihovém sportu tzv. handicapy.



egem, odvozenym do prozietelnosti (jak by fekl Freud), do osudu, ktery dubluje ten redlny, Zivotni.? Teprve
postupné se pak na Sportovce nabaluji dalsi funkce: ,,identifikace* se sublimaci (s jeji bravurou i krasou, které
jsou zde silné), identifikace imaginarni (se snahou byt jako on), identifikace symbolicka (s bojujicim hrdinou),
pfipadné i eroticka adorace.

Cisti umélci Zpévak a Herec spadaji pod Cailloisovo mimicry &ili mimésis, simulakr. Zpévdk, jak jsme
uvedli vy3e, neni primarn& vidét.?* Je slySet jeho hlas, a ten je bud’ muzsky anebo Zensky, kdyZ pomineme
andé€lské déti nebo kastraty. Prave kruta praxe Kastrace nebo zase tzv. mutovani chlapcti v puberté svédéi o tom,
ze ve zpévu je podstatny hlas pohlavi /voice of the sex/. Vétsina pisni je o lasce a o jejim trapeni. Zpévak
presvédcéuje o své zamilovanosti, predvadi jeji sublimovany a presto télesny symptom, at’ uz jako mazliva Billie
Holiday nebo vemlouvavy Barry White. Posluchag je zde objektem svadéni®®, zpévak je k nému sexudiné
obracen a svym zp&vem ukazuje, Ze je ,,ready for love® jakozto muz nebo zena®® (kdo dokaze takto vyjadiit svoje
milostné emoce, musi byt i skvély milenec nebo milenka mimo zpév). Této nabidce ze strany Zpévaka by pak pfi
recepci odpovidala eroticka adorace. Tato primarni forma se miize transformovat do podob, které jsme popsali
vyse, veetné urcité de-sexualizace.

Zatimco Zpévak diky hlasu vystupuje vzdy jako redlnd, ziva osoba, Herec v ur¢itém ohledu nikoli.
Ptedchazi mu jeho postava ¢i role ve fiktivnim pfib&hu. Do tohoto kontextu musi ,,zapadat™ svym vyrazem (svou
fyziognomii a projevem emoci) — proto se délaji castingy a hovofi se o rolich ,,napsanych na télo*.

K objasnéni Herce V této vychozi pozici je vhodné zavést dva pojmy, imago /imago/ a identification by
means of the symptom (durch das Symptom). Imago znamena podle Laplancheho a Pontalise (1967, s. 196)
nevédomy prototyp, podle né¢hoz pfistupujeme k osobg, s niz se setkame: nékoho nam pifipomind... Zdrojem
prototypu maji byt osoby z rodinného prostfedi, ale neni diivod vynechat i vyvojoveé pozdé€jsi podoby dulezitych
osob z détstvi &i mladi.?’ Vlastng by se dalo fici, Ze se v b&zném Zivoté mimod&eng ugime odhadovat typy a herci
Ze se zase, jak sami priznavaji, uci paraleln€ vyrazu, ktery t€émto typtim odpovida, odkoukavaji u lidi typické
reakce.

Identification by means of the symptom vychazi z ideje prototypu ¢i imaga v kontextu. Freud (1912-13)
oznacil hysterii /hysteria/ s jejimi symptomy za deformovanou individualni analogii ke spole¢enské sublimaci,
jiz je umeéni. Nasledujici neni minéno jako znevazeni uméni, ale jako zptisob identifikace, ktery uméni nabizi.?
Freud (1921) popisuje jeden druh identifikace, u kterého nam vibec nezaleZi na objektu, osobé, s niZ se
identifikujeme (nemusi to byt nikdy blizky ani pro nas vzorovy), ale na jeho situaci. Uvadi ptiklad, kdy divka
V penzionaté /boarding school/, dostane milostny dopis, ktery vyvola jeji Zarlivost a na né&jz reaguje hysterickym
zachvatem /she reacts to it with a fit of hysterics/. N&kter¢ jeji spoluzacky tento zachvat pfevezmou, ale ne ze
sympatie, nybrz proto, Ze si také pieji mit tajny milostny pomér /a secret love affair/.

Jak zde symptom vystupuje? Jako vyusténi, résumé piechoziho kontextu, ptibéhu lasky. Freud
vyjadiuje jeste silnejsi myslenku v Hysterical phantasies and their relation to bisexuality (1908). Ke konci
¢lanku zde popisuje hystericky zachvat, kdy si pacientka tiskla jednou rukou k sobé odév jako Zena /pressed her
dress up against her body as a woman/ a soucasné ho odtahovala jako muZz /while she tried to tear it off with the
other as a man/. Zde uz mame nejen vyusténi fantazie ¢i fikce, jeji klimax v emo¢ni reakcei, ale tato emoc¢ni
reakce sama je navic zhusténou verzi celého kontextu, S obéma slozkami, muzskou akei a Zenskou reakei. Lze to
zbavit nadechu patologie a uvazovat uménovédné, zda dobry Autor piibéhi, fikci, nemusi mit ,,bisexualni*
empatii do muzskych a Zzenskych hrdind. V uréitém ohledu by to platilo i pro Herce: role mu sice mize
predepisovat, aby se choval tieba jako macho, ale mél by védét, ktery projev zeny jako macho projev
interpretuji.

Pozadavek na herce je, aby kontext vs. vyraz emoce byly v rovnovaze: kdyz je vyraz pfilis silny,
hystericky, fika se, ze herec ,,pfehrava“. To déla uceloveé komik, prochazejici vemi kontexty jako staly zptsob

% Na této vychozi trovni nejde hovofit ani o identifikaci, ani o adoraci. Identifikuji se sice se svym

reprezentantem, ale ten me jen zastupuje, aniz bych chtél byt jako on. Jde o néco velmi vnitiniho, az pudového,

podobného oné slavné hie /play/ na ,,fort — da“ s civkou u Freudova vnuka (Freud, 1920).

* To, co nasleduje, je vypointované zjednodugeni.

% \/ Mozartové duetu La ci darem la mano prob&hne svedeni Zerliny p¥imo v prib&hu arie na scéng. Viz téz

serenady pod oknem milované.

% 7p&vakav vyraz je principidlné heterosexudlni v tom smyslu, Ze je ,,gender-sexualni®, 7e ma vyjadfit svou
sexudlni identitu (muz, Zena), i kdyby Slo o Zpévaka s homosexualni orientaci (Fredie Mercury aj.).

2" Exemplarni je v tomto ohledu Capkiiv Loupeznik, kde mé titulni hrdinu takové charisma, 7e nékoho pfipomina

kazdé z ostatnich postav. I typologii Messi jako ,.hravy rost’ak* vs. Ronaldo jako ,,frajer” (nechapat pejorativne)

jsem mifil k imagu.

%8 Podle mé se Freudovo piirovnani mize vztahovat zejména na psanou, hranou nebo animovanou fikci,

Vv urc¢itém ohledu na vySe zminény zpév, ale hlife uz tfeba na abstraktni malbu.



reagovani se svymi typickymi grimasami.29 Rozesmat Zenu pritom znamena ptivést ji k urcitému ,,pfiznani
barvy“ a k opusténi straznych bariér super-ega, coz fada chlapcti, vybirajicich si komiky za sviij vzor, opravnéné
povazuje za krok k jejimu dobyti.

Identifikace béhem recepce, prozivani divaka mize byt samoziejmé rizn€ intenzivni. Na malych détech
je vidét, ze ptibéh prozivaji téméf na trovni ,,hysterického* zachvatu: jsou natolik pfemistény do kontextu fikce,
e postavé nékdy radi a d&si se za ni, tj. reaguji prostiednictvim symptomu jesté bez jeho ztvarnéni vzorem.®
Postavou pfitom nemusi byt zadny idedlni hrdina, ale bizarni animovana postavicka.

Pribéh, pii némz se z Herce jako postavy stava osoba jako idol (Harry Potter — Daniel Radcliff) a jak se
oba tyto zplisoby existence prolinaji, uz nepopisuji.

Blizké idoly

jsme nechali pomérné stranou. Ale uz v tvodu jsme uvedli, ze rodice jsou prvotni matrici pro dalsi
citové vazby. Ve vztahu k rodi¢iim se objevuje jak identifikace, tak eroticka adorace, jako pozdéji k idolim
sociélngn a vzdalenym. Vzdyt oidipsky komplex piedstavuje jeden uzel téchto vazeb a jeho zanik posun
v nich.

K idolim blizky pocitame i zvifata, zejména kdyZ se s nimi respondent né&jak styka. Jde o oblast natolik
rozsahlou, Ze ji zde nebudu otevirat a odkazu na bakalatskou praci mé studentky V. Masové, ktera mj. ukazala,
ze 1 v tomto sektoru idolli Ize rozliSovat mezi pfanim ,,jako objekt byt™ vs. ,,objekt mit™.

Z konkrétnich zvifat profiloval v nasich datech hlavng ki jako ztélesnéni idealni (otcovské) muznosti.

% Freud (1914) mimochodem fadil humoristy (ktefi maji ke komikaim blizko) k objektéim, kterym zavidime
jejich narcissism (téz napt. kockam nebo zloéinctim).

%0 Jedna klientce se udélalo $patné, kdyz sedéla v zakoufené restauraci vedle pomérné nezndmé Zeny, které se
$patné udélat melo, ale neudélalo. (Nemusi jit tedy vzdy o chyceni zachvatu jako v pfipadu divek v penzionatu.)
%1 Plati to i pro rozliSovani v t&chto vazbéach, napt. mezi druhy identifikaci. Symbolicky otec dava ditéti svoje
jméno a je zakladem pro ego ideal, zatimco imaginarni otec ptredstavuje podle Lacana (1986, s. 355) zaklad pro
super-ego (v tom smyslu, Ze realny otec zklamal imaginarni pfedstavu o své velikosti).
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