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Tractatus
de sex dierum operibus

(1) De septem diebus et sex operum distinctionibus primam Ge-
neseos partem secundum phisicam et ad litteram ego expositurus,
inprimis de intentione auctoris et de libri utilitate pauca premittam.
Postea uero ad sensum littere hystorialem exponendum ueniam ut et

allegoricam et moralem lectionem que a sanctis doctoribus aperte
execute sunt ex toto pretermittam.

Intentio igitur Moysi in hoc opere fuit ostendere rerum crea-
tiones et hominum generationem factam esse ab uno solo deo cui
soli cultus et reuerentia debetur. Utilitas uero huius libri est cognitio
dei ex facturis suis cui soli cultus religionis exhibendus est.

Titulus libri talis est: Incipit Genesis i. e. liber de rerum gene-
ratione siue creatione a primordiis suis sic nominatus sicut euan-
gelium Matthei a prima parte sua Liber generationis Iesu Christi
nominatur.

(2) ,,In principio creauit deus celum et terram“ et cetera. Causas
ex quibus habeat mundus existere et temporum ordinem in quibus

- idem mundus conditus et ornatus est rationabiliter ostendit. Prius

igitur de causis deinde de ordine temporum dicamus.

Mundane igitur substantie cause sunt quatuor: efficiens ut deus
formalis ut dei sapientia finalis ut eiusdem benignitas materialis
quatuor elementa.

Necesse est enim quia mutabilia et caduca sunt mundana eadem
habere auctorem. Quia uero rationabiliter et quodam ordine pulcher-
rimo disposita sunt secundum sapientiam illa esse creata necesse est.
Quoniam autem ipse creator juxta ueram rationem nullo indiget sed
in semet ipso summum bonum et sufficientiam habet oportet ut ea

556 que creat ex sola benignitate et caritate creet ut scilicet habeat qui-

O stvorfeni svétat

Rozvrh a zdmér spisu

(1) Mém-li podat pifrodovédny a doslovny vyklad® zagdtku kni-
hy Genesis o sedmi dnech stvofen{ a jejich $esti rozliénych dilech,
predeslu nejdfive strué¢nou zminku o imyslu jejiho autora a u%i-
teCnosti této knihy.* Poté ptejdu k vykladu historického smyslu
textu, kdeZto alegorické a moraln{ &teni, které jiZ dosti jasn& pied-
stavili svatf ucitelé, ponechdm tpln& stranou.*

"'Wli\ibjiié’OVYm zémérem v tomto dile bylo ukézat, Ze stvofeni jed-
notlivych véci a zrozeni ¢lovéka pochdzi od jednoho Boha, jemuz
jedinému néleZ{ bohosluZba a ticta. UZitek jeho knihy pak spocivd v
tom, poznat na zdkladé BoZich d&]l Boha, jemuZ jedinému se slusi
prokazovat ndboZenské uctivani (srv. R 1,20).

Nazev této knihy zni: Zadind kniha Genesis, tj. kniha o zrozen{
&i stvofeni véci, pojmenovand tak podle svého zacatku, prave tak
jako se Matou$ovo evangelium podle svych tivodnich slov nazyva
Kniha o zrozeni JeZise Krista (stv. Mt 1,1).

M2Ne

CtyFi pFiciny svéta

(2) ,,Na poédtku stvofil Biih nebe a zemi* atd. (Gn 1,1). Zde
autor zplisobem pf{stupnym rozumu ukazuje pfi€iny, na jejichz
zékladg svét existuje, a Casovou posloupnost, v niZ byl svét zaloZen
a vyzdoben. Napied se tedy zmifime o pfi¢indch, potom o Casové
posloupnosti:

Substance svéta m4 Ctyfi piiciny: pisobici je Blih, formdln{ BoZi
moudrost, cilovou jeho dobrota a materidlni ¢tyfi prvky.’

Vzhledem k tomu, Ze véci tohoto svéta jsou proménné a pomi-
jivé, nepochybn& maji n&jakého plivodce. ProtoZe jsou vsak roz-
vrZzeny rozumng a podle jakéhosi piekrdsného fadu, jisté jsou stvo-
feny s moudrosti. JelikoZ ale jejich tviirce — jak 1ze platné argu-
mentovat — nic nepotfebuje, nybrZ ma sdm v sobé svrchované dobro
a dostatednost, jisté to, co tvofi, tvoii z pouhé dobroty a lasky, totiz
proto, aby mohl s n€kym na zptlisob ldsky sdilet svou blaZenost.




bus beatitudinem suam more caritatis participet. Quia uero omnis
ordinatio inordinatis adhibetur oportuit aliquid inordinatum prece-
dere ut eidem ordo secundum sapientiam adhiberetur ac, sic dispo-
nendo inordinata, sapientia creatoris uel parum scientibus appareret.

Si quis igitur subtiliter consideret mundi fabricam, efficientem
ipsius causam deum esse cognoscet formalem uero dei sapientiam
finalem eiusdem benignitatem materialem uero quatuor elementa
que et ipse creator ,,in pricipio* de nichilo ,,creauit”.

(3) Hanc distinctionem causarum Moyses in libro apertissime
declarat. Nam cum dicit ,,in principio creauit deus celum et terram*
ostendit efficientem causam: scilicet deum.

Ostendit etiam materialem scilicet quatuor elementa que nomine
celi et terre appellat. Et ipsa eadem a deo esse creata approbat cum
dicit ,,in principio creauit deus celum et terram* et cetera.

Ubicumque uero dicit ,,dixit deus* et cetera ibidem notat for-
malem causam que est dei sapientia quia ipsius auctoris dicere nichil
est aliud quam in coeterna sibi sapientia future rei formam dis-
ponere.

Ubicumque uero dicit ,,uidit deus quod esset bonum*“ et cetera
ibidem notat finalem causam que est ipsius creatoris benignitas.
Nam per uisionem dilectio et benignitas aliquando designatur sicut
in prouerbjo dicitur: ubi amor ibi est oculus. Nam eius conditoris
uidere quod aliquid bonum creatum sit nichil est aliud quam id
ipsum quod creauit ei placere in eadem benignitate ex qua creauit.

In materia igitur que est quatuor elementa operatur summa Tri-
nitas ipsam materiam creando in hoc quod est efficiens causa: crea-
tam informando et disponendo in eo quod est formalis causa: infor-
matam et dispositam diligendo et gubernando in eo quod est finalis
causa.

Nam Pater est efficiens causa Filius uero formalis Spiritus san-
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causis uniuersa corporea substantia habet subsistere.

Kazdé uspotadani se viak tyka néteho neuspofddaného, proto mu-

elo pfedchdzet néco neuspotadaného, emu by byl moudie uloiaen
4d, a tak se v rozvrhovéni neuspofddaného ukézala moudrost tvur-
e viem, kdo o této véci aspoii trochu néco vEdi.b

Pokud se tedy nékdo bliZe zamysli nad vystavbou svéta, poznd,

- 7e jeho plisobic{ pFicinou je Biih, formdlni pricinou BoZi moudrost,
" cilovou jeho dobrota a materidlni &tyfi prvky, které sdm tviirce ,,na
‘po&étku stvofil” z niGeho.”

(3) Toto rozlifenf pficin MojZ{§ ve své knize velmi jasné pro-
védi. Nebot kdy# tk4: ,,Na pocétku stvofil Bih nebe a zemi®, uka-
zuje plisobici pficinu, Boha.

Zarovei viak ukazuje i materidln{ pfi¢inu, totiZ étyfi prvky,
které nazyvé nebe a zem&. DosvédCuje, Ze byly stvofeny od Boha,
kdyZ ¥ik4: ,,Na pocdtku stvoril Blith nebe a zemi®, atd.

Viude, kde uvadi: ,,Bth fekl“ atd., upozoriuje na formalni pfici-
nu, jiZ je BoZ moudrost, nebot Ze tvirce ,fikd*, neznamend nic
jiného, ne% Ze ve své moudrosti, v€&né jako on sam, rozvrhuje for-
mu budouc{ véci.

Kde naopak fika: ,,Bih vidél, Ze je to dobré®, atd. (Gn 1,1.10.12.
18.25.31), ukazuje cilovou pfi€inu, jiZ je dobrota samého tvarce.
Vidénim se totiZ ndkdy oznacuje ldska a dobrota, jako v piislovi:
,Kam se obraci 14ska, obraci se i oko. Nebot jestlize tviirce vidi, Ze
néco je stvofeno dobré, znamend to, Ze se mu libi, co stvofil, v téZe
dobrot&, z niZ tvofil.

V létce, ji% jsou &tyfi prvky, pracuje tedy svrchovand Trojice,
kdyZ tuto latku tvoi{, nebot je plisobici pfiCinou; kdyZ stvoienou

latku formuje a rozvrhuje, nebot je forméln{ p¥i€inou; kdyZz zfor-
movanou a rozvr¥enou latku miluje a usmériiuje, nebot je cilovou
pfi¢inou.?

Otec je totiZ plisobici pfi€ina, Syn formdlni, Duch svaty cilovi,
Syt prvky materidlni. Tyto &tyfi piiciny ddvaji kazdé télesné sub-
stanci jeji trvani.
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(4) Nunc de ordine temporum dicamus. Et primum uidendum est
quid sit dies naturalis. Dies naturalis est spacium in quo una celi
integra conuersio ab ortu ad ortum perficitur. Dies item dicitur aeris
illuminatio facta per ipsum celum a tenebris que nox appellantur
perfecte diuisa. His duobus modis utitur hec sacra scriptura hoc
uocabulo quod est ,,dies*.

Queritur etiam quomodo inter se dicta sanctorum concordent:
hoc scilicet ,,qui uiuit in eternum creauit omnia simul® et illud »SEX
diebus operatus est dominus*“ et cetera. Sed sciendum est quod prior
auctoritas de primordiali materia intelligenda est: sequens autem de
distinctione formarum de qua deinceps secundum phisicam tra-
ctandum est.

(5) ,,In principio® igitur ,,creauit deus celum et terram® i. e. ma-
teriam in primo momento temporum ,,creauit”. Celo uero creato,
quia summe leuitatis est et stare non potest et quia continet omnia,
de Joco ad locum in antea progredi non potuit: idcirco ab ipso primo
momento sue creationis cepit circulariter conuerti ita ut ipsa prima

conuersio integre perfecta esset in spacio. Quod prima ,,dies* ap-
pellatum est.

(6) In ipsa uero prima conuersione celi superius elementum i. e.
ignis illuminauit superiora inferioris elementi i. e. aeris. Nam hec
natura est celestis ignis ut sua conuersione illuminet aera: mediante
uero aere calefaciat aquea atque terrena.

Due etenim, ut aiunt philosophi, sunt uirtutes ignis: altera splen-
dor altera uero calor. Splendorem in aere naturaliter ignis efficit.
Calorem uero in aqueis atque terrenis exercet. Nam calor uirtus est
ignis diuisiua solidorum. Si uero calor in aere sentitur hoc contingit
ex eo quod est ipse aer ex inferioribus elementis spissatus.

In prima igitur die ,,creauit deus materiam et lucem i. e. illu-
minationem ex superioris elementi i. e. ignis prima conuersione in
ipso aere innatam. Et hoc fuit opus quod in prima die factum est.

(7) Aere uero ex superioris elementi uirtute illuminato, conse-
quebatur naturaliter ut, ipsius aeris illuminatione mediante, calefa-
ceret ignis tercium elementum i. e. aquam et calefaciendo suspen-
deret uaporaliter super aera.

Est enim natura caloris aquam in minutissimas guttas diuidere et
eas minutas uirtute sui motus super aera eleuare sicut in fumo calda-
1ii apparet: sicut etiam in nubibus celi manifestum est. Nubes enim
siue fumus nichil est aliud quam guttarum aque minutissimarum
congeries per uirtutem caloris in aera eleuata. Sed si uirtus caloris
uchementior fuerit, tota illa congeries in purum aera transit: si autem
debilior tunc nimirum gutte ille minutissime semet inuicem incur-
rentes grossiores guttas faciunt: et inde plunia. Quod si minute ille
gutte uento constricte fuerint inde nix: si uero grosse inde grando.

Casovd posloupnost stvorent

(4) Nyni prejdéme k ¢asové posloupnosti. Napied je tfeba se po-
divat, co je pfirozeny den. Piirozeny den je interval, v némZ probihd
jeden uplny obrat nebe od vychodu k vychodu. Dnem se rovnéz
nazyvé prosviceni vzduchu z nebe, zcela oddélené od tmy, kterd se
jmenuje noc. V obojim vyznamu zde Pismo uZiva slova ,,den®.

RovnéZ se klade otdzka, jak se spolu shoduji slova svatych Pi-
sem: ,,Ten, ktery Zije navéky, stvofil viechno zdrovei (Sir 18,1),
a jinde: ,Sest dnf Hospodin tvofil, atd. (Ex 20,11). Je vSak nutné si
uvédomit, Ze prvni vyrok je tfeba vztdhnout k prvotni latce, druhy
k rozliSeni forem, o némZ chceme vzdpéti pojednat podle pfirodo-
v&dného vyznamu.’®

Prvni den  (5) ,,Na pocdtku tedy stvofil Bih nebe a zemi“, tj.
v'prvnim okamZiku ¢asu stvofil ldtku. Nebe je nesmirné lehké a ne-
miiZe postit a zdroveti viechno obsahuje, proto se nemohlo pohy-
bovat z mista na misto smérem kupfedu. Jakmile tedy bylo stvofeno,
zadalo se od prvniho okamZiku otd¢et dokola, aZ se poprvé v prosto-
ru Uplné otodilo. To se v Pismu nazyva prvai ,,den” (Gn 1,5).

(6) Pti tomto prvnim otoCen{ nebe vySe poloZeny prvek, tj. ohe,
prozafil vy8si ¢dst niZe poloZeného prvku, tj. vzduchu. Patii totiZ
k povaze nebeského ohné, aby svym otdenim prozafoval vzduch;
skrze vzduch pak ohfivd to, co je z vody a ze zemé&.

Oheil md podle filosofti dvojf sflu: z4fi a teplo.’® Zafi oheit pi-
rozené piisobf ve vzduchu, teplo vyvoldva v tom, co je z vody a ze
zemé&. Teplo je totiZ sila ohné, kterd se udili pevnym t&lesiim. Poci-
tujeme-li teplo ve vzduchu, pak proto, Ze je vzduch zahustén niZ§imi
prvky.

Prvniho dne tedy Biih stvofil latku a svétlo, tj. prozéfeni zplso-
bené ve vzduchu prvnim otoéenim vySe poloZeného prvku, tj. ohng.
To bylo dilo prvniho dne.

Druhy den  (7) KdyZ byl vzduch prozafen silou vy§e poloZené-
ho prvku, mélo to pfirozené za ndsledek, Ze skrze toto prozdfeni
vzduchu oheil zahiival tfeti prvek, tj. vodu, a zahf{vdnim ji v podobg
péary vyzdvihl nad vzduch.

Patf{ totiZ k povaze tepla, Ze rozd&luje vodu do velmi malych
kapek a ty pak silou svého pohybu vyzvedd nad vzduch, jak mi-
Zeme pozorovat na péare v ldzni nebo jak je to patrné na nebeskych
oblacich. Oblaka nebo péra nejsou totiZ nic jiného neZ shluk malych
kapek vody, vyzdviZeny silou tepla do vzduchu. Pokud je snad sila
tepla intenzivnéjsi, cely shluk se proméni v pouhy vzduch. Pokud je
viak slab$i, malé kapky se navzdjem spoji do v&tsich kapek, a tak
vznikd dé§." Pokud snad malé kapky zmrznou vlivem vétru, vznika
snih, pokud zmrznou veétsf kapky, vznikajf kroupy.
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(8) Magnitudo igitur aquarum labilium que nimirum usque ad
regionem lune in principio ascendebat ita per calorem super sum-
mum etheris suspensa est ut statim in secunda celi conuersione ita
contingeret quod secundum elementum i. e. aer esset medium inter
aquam labilem et aquam uwaporaliter suspensam.

Et hoc est quod dicit auctor: et posuit , firmamentum in medio
aquarum®. Et tunc aer aptus fuit ut ,firmamentum* appellaretur
quasi firme sustinens superiorem aquam et inferiorem continens:
utramque ab altera intransgressibiliter determinans.

Uel potius ,,firmamentum* dicitur aer eo quod terram leuitate sua
ex omni parte firme coherceat et in hanc duriciam conglobet. Est
enim ista reciprocatio inter terre duriciem et aeris leuitatemn ut durities
terre ex circumstrictione leuis aeris proueniat: leuitas uero aeris atque
mobilitas ex eo quod terre stabilitati innititur habet substantiam.

Sic igitur prima conuersio ignis illuminauit aera. Bt spacium
illius conuersionis fuit prima dies. Ita eiusdem ignis secunda con-
uersio mediante aere calefecit aquam et posuit firmamentum inter
aquam et aquam. Et illius conuersionis spacium secunda ,,dies
appellatum est.

(9) At uero, aqua super aerem uaporaliter suspensa, ordo natu-
ralis exigebat ut, labili aqua diminuta, appareret terra: non continua
sed secundum quandam similitudinem insularum. Quod multis mo-
dis probari potest.

Nam ex caldario quanto maior fumus ascendit tanto aqua que in
ips.o continetur minoratur. Similiter si super mensam aliquam super-
ficies aque continuetur et postea ignis illi continue aque superpona-
tur, statim contingit ut per superpositum calorem superficies illa
aque attenuetur et in ipsa superficie quedam macule aride appareant,
aqua in quibusdam locis contracta et congregata.

Sic igitur aer inter utramque aquam positus ac per hoc maiori
calore agitatus terciam conuersionem integram fecit et in ipsa con-
uersione terram insulis quibusdam circumquaque distinxit.

(10) In eadem etiam conuersione contingebat ut ex superioris
aeris calore inmixto humori terre ex aquis nuper discooperte — ut ex
his inquam duobus ipsa terra conciperet uim producendi herbas
atque arbores. Que uis ex calore celi naturaliter procedit in terram ex

aquis nuper discoopertam. Et huius quidem tercie conuersionis spa-
clum tercia ,,dies* appellatum est.

(8) Mnozstvi tekutych vod, které na pocétku sahaly aZ do oblasti

wws 2

Mésice, bylo tak vlivem tepla vyzdviZeno aZ nad nejvy3si éter, a tak
se hned pfi druhém obratu nebe stalo, Ze se druhy prvek, vzduch,
dostal mezi tekutou vodu a vodu promé&nénou v péru.

Proto autor ¥ik4: poloZil ,klenbu uprostied vod“ (Gn 1,6 n.).
Vzduch mohl byt nazvén ,klenbou®, nebot pevné podpiral horni vo-
dy a obkruZoval spodni, a tak jedny od druhych neprostupné oddé-
loval.?

Nebo se spis vzduch nazyvd ,klenbou® proto, Ze svou lehkosti
zemi ze vech stran pevné& obepind a stlaCuje v jeji tvrdost. Mezi
tvrdosti zemé a lehkost{ vzduchu existuje vzdjemna souvislost: tvr-
dost zem& m4 totiZ pivod v tom, Ze ji obklopuje lebky vzduch,
lehkost a pohyblivost vzduchu se zakldd4 na tom, Ze se opird o sta-
lost zemé&.!?

Tak tedy prvnf obéh ohng prosvitil vzduch. A interval jeho obé-
hu byl prvn{ den. Podobn& druhy obéh ohné prostfednictvim vzdu-
chu oh#4l vodu a poloZil klenbu mezi obojf vody. A interval tohoto
obghu se nazyva druhy ,,den” (Gn 1,3).

Treti den (9) Kdy# oviem voda v podobé pary vystoupila nad
vzduch, pfirozeny pofddek Zddal, aby se sniZenim stavu tekuté vody
objevila zemé&: nikoli jako kontinent, ale spife v podob& ostrovi.
Lze to doloZit mnoha zptsoby.

Cim vice péry totiZ vystoupi z 14zng, tim vice z nf ubude vody.
Podobné je-li na stole kaluZ vody a postavi-li se nad tuto souvislou
vodn{ hladinu oheii, za¢ne se hladina blizkost{ tepla ihned ztenCovat
a objevi se v nf suché skvrny, nebot se voda shlukla a shroméZzdila
na n&kterych mistech.!

Podobné tedy vzduch, ktery se ocitl mezi oboji vodou a tak byl
zvy$enym teplem uveden do pohybu, provedl tieti iplny obé&h, pii
némZ rozdélil zemi do jakychsi ostrovii.

(10) V tomto ob&hu se rovnéZ pfihodilo, Ze vlivem tepla vyse
poloZeného vzduchu, které proniklo vlhkost zemé, nyni zbavenou
vodn{ pokryvky, zemé& ziskala — diky témto dvéma okolnostem —
sflu vydat byliny a stromy. Tato sfla z tepla nebe pfirozen€ pfechdzi
do zems, nyni zbavené vodni pokryvky. A interval tohoto tfettho
ob&hu se nazyva tfetf ,,den” (Gn 1,13).

e
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Postquam uero, posito firmamento inter aquam et aquam et ex
aquis circumpositis tanto calore in ipso firmamento innato, ut per
calorem firmamentum aquam labilem in se contraheret ac sic arida
appareret — postquam inquam hoc fuit contingebat naturaliter ut ex
multitudine illa aquarum ad firmamentum per tercie diei calorem
contracta stellarum corpora in firmamento crearentur.

(11) Quod uero stellaria corpora ex aquis materialiter facta sint
certo argumento probari potest. Nam duo superiora elementa —
ignem et aera — ex sua natura ita absque omni spissitudine esse
manifestum est ut nichil horum ex se et ex sua natura nisi ex acci-
denti uisui peruium sit.

Nam hoc quod quidam rudes dicunt se uidere celum quando aer
purus est, cum aliquid uiride se fingunt conspicere, illud falsissimum
est. Nam ubi uisus deficit ibi error sensus dat imaginationem uidendi
quod non uidet sicuti aliquis clausis oculis uidetur sibi tenebras
uidere. Nam quamuis uisus ex luce oculorum sumit exordium nichil
tamen ualet nisi ex obstaculo alicuius spissitudinis repercutiatur.

(12) Si uero aer iste inferior qui est inter nos et parietem uel
maceriam uel aliquid tale, non potest uisui ad sentiendum obstare:
multo minus igitur superior qui purior est. Unde proprie aer celum
dicitur eo quod a uisibus nostris celetur.

Unde constat quod omne corpus uisibile alicuius densationis est
que ex spissitudine aque uel terre contingit. Nam nubes ex uapore
aquarum densate uisibiles apparent. Flamme uero que in nubiloso
aere uel in aliqua materia que comburitur fiunt ex uaporibus aqua-
rum substantiam habent.

Radius quoque solis qui per fenestram decurrere uidetur non
aliunde est uisibilis nisi ex atomis pulueris in radio decurrentibus et
ad lumen solis relucentibus. Sic in ceteris rebus subtiliter intuenti
apparebit nichil esse uisibile nisi ex obstaculo quod ex aqua uel ex
terra contingit.

(13) Omne igitur corpus quod apparet uisibile in firmamento
celi, ex terre uel ex aque densitate uisibile esse necesse est. Sed
terrea non possunt uel per calorem uel alio aliquo modo usque ad
firmamentum elevari. Hoc enim aque nature proprium est.

Ctvrty den Mezi oboji vody byla tedy poloZena klenba,’v niz
vlivem okolnich vod vzniklo tak velké teplo, Ze do selze svym te-
plem vtéhla tekutou vodu, a tak se objevila vsou/§. Poté, co se Eak
stalo, bylo pfirozené, aby z mnoZstvi vod vtaze:nych teplem tfetiho
dne ke klenbg byla na kienbé vytvoiena téla hvezd.v

(11) Ze jsou t&la hvézd co do své latky Vytvorvena z vody,‘ lze
s jistotou prokdzat. Dva vy$e poloZené prvky, ok/wn a VZdliCh\,, ;sm{
toti¥ zfeteln® svou pfirozenosti natolik prosty vsf hustoty, Ze Zadny
z nich s4m o sob& a svou pfirozenost{ nenf pfistupny pohledu, leda
piipadecné. o e

Je naprosty omyl, co Fikaji n€kteti prosti lidé, Ze tOtlZ‘ za Cisté °
vzduchu vidi nebe, namlouvajice si, Ze vidi cosi Zeleneho.v Ne'bo’t
kde zrak nedostacuje, smyslovy omyl vyvoldvd pfedstavu, Ze v1dv1-
me n&co, co nevidime: jako kdyZ né€kdo zavie oci a zdé §e mu,' zfa
vidi tmu. Ackoli totiZ zrak vychdzi ze svétla odf, piece nic nevidi,
neodrazi-li se od n&jaké dostateéng husté piekdzky."

(12) JestliZe v8ak zdejsf niZe poloZeny vzduch mezi ndmi a sté-
nou ¢i zdf nebo né¢im podobnym neklade zraku citelnou piekazku,
tim méné pak vySe poloZeny vzduch, ktery je Cistsi. Proto se také
vzduch pifthodné nazyvd ,,nebe* (celum), ponévadz se skryvd (ce-
letur) na8im zrakiim,'6

Z toho je zfejmé, Ze kaZzdé viditelné téleso md urcité zahusténi,
pochézejici z hustoty vody nebo zemé: Oblaka mtiZeme vidét, nebot
jsou hust4 vodni parou. Plameny, které vznikaji ve vzduchu ztemné-
lém mracény nebo v néjaké spalované latce, maji rovnéZ svou sub-
stanci z vodnich par.

Sluneéni paprsek, ktery vidime dopadat oknem, je viditelny jen
diky Cdsticim prachu, které dopadaji v ném a odrdZeji se ve slu-
neénim svétle. Podobné u ostatnich véci, pozorujeme-li je bliZe,
uvidime, Ze vSechno je viditelné jen diky pfekédZce, kterou klade
zraku do-cesty voda nebo zemé.

(13) Kazdé téleso viditelné na nebeské klenbé musi tedy mit
svou viditelnost diky hustoté zemé& nebo vody. Nic z litky zemé
v8ak nemiiZe byt ani teplem ani jinym zplsobem vyzdviZeno aZ na
klenbu. To néleZ{ k povaze vody.
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Omnia itaque illa que in celo uisibilia apparent ex aquis mate-
riale principium sortiuntur. Cuiusmodi sunt nubes fulgura comete.
Similiter igitur stellaria corpora ex aquis materialiter consistere
necesse est.

Amplius: omne nutribile ex eodem nutriri ex quo materialiter
constat phisica testatur. Sed corpora stellaria ex humore nutriri phi-
sici dicunt. Uidentur igitur ex aquis materialiter constare.

Spacium igitur quarte conuersionis in qua stellaria corpora ex
aquis uaporaliter suspensis conglobata sunt — illud inquam spacium
quarta ,,dies* appellatum est.

(14) Stellis autem creatis et motum in firmamento facientibus, ex
earum motu calor adauctus et ad uitalem usque calorem procedens
aquis primo incubuit: elemento uidelicet terra superiori. Et inde
animalia aque et uolatilia creata sunt. Et spacium huius quinte con-
uersionis quinta ,,dies* appellatum est.

Mediante uero humore uitalis ille calor naturaliter usque ad ter-
rena peruenit et inde animalia terre creata sunt. In quorum numero
homo ,,ad imaginem et similitudinem* dei factus est. Et huius sexte
conuersionis spacium sexta ,,dies* appellatum est.

(15) Sic igitur leuissimi celi et ultimi et nullo modo stare ualentis
prima conuersio illuminauit aera. Aer uero illuminatus calefaciens
aquam ac super se suspendens factus est firmamentum. Firmamen-
tum uero ex superiori uapore uim caloris in se continens fecit ari-
dam apparere et uim fecunditatis terre inseruit. Tunc uero ex multi-
tudine aquarum ex calore in ipso firmamento suspensa stelle create
sunt. Ac sic ex motu et calore stellarum generatio animalium in
aquis sumpsit initium. Mediantibus uero aquis ad terram usque per-
uenit.

Et ultra hos modos creandi corporea siue illa sint in celo siue in
terra nullus modus reliquis esse poterat.

Vsechno, co vidime na nebi, je tedy co do svého materiéiniho
- principu z vody. Plati to pro oblaka, blesky i komety. Podobné mu-
~ seji byt i téla hvézd co do své latky z vody."”

Ptirodovéda navic dosvédéuje, Ze vechno, co potiebuje vyZivu,
7ivi se tim, z &eho samo co do své latky sestdvd. Téla hvézd se vak
podle p¥irodovédci Zivi vlhkosti. Zda se tedy, Ze co do své latky
pozlstévaji z vody.'

Interval &tvrtého otolent, pfi némz se vody v podobé par shlukly
v téla hvézd, se tedy nazyva Ctvrty ,den” (Gn 1,19).

Pdty den (14) KdyZ byly stvofeny hvézdy a zaCaly se na klen-
b& pohybovat, vzrostlo jejich pohybem teplo a rozsffilo se v teplo
¥ivota, které se usadilo napfed ve vodéch, prvku poloZeném vySe
neZ zemé&. Z ného byli stvofeni vodnf a 1étajici ZivoCichové. A inter-
val tohoto pdtého obratu se nazyva pity ,den” (Gn 1,23).

Sesty den Prostfednictvim vihkosti se teplo Zivota pfirozenym
zplisobem rozsifilo aZ do oblasti zemé a z ni byli stvofeni zems§ti
7ivo¢ichové. Mezi nimi byl stvofen i ¢lovék k BoZimu ,,obrazu a po-
dob&“ (Gn 1,26)." Interval tohoto Sestého obratu se nazyvd Sesty

nden“ (Gn 1,31).

Rekapitulace (15) Pti prvnim obratu zcela lehkého a nejzaz-
§tho nebe, které nijak nemiZe postdt, byl tedy prozdfen vzduch.
Prozateny vzduch, ktery zabiival vodu a vyzvedl ji nad sebe, se stal

~ klenbou. Vlivem péry nad sebou viak klenba obsahovala silu tepla

a tak zpUsobila, Ze se objevila sous, a rovnéZ dala zemi plodici silu.

Tehdy byly z mnoZstvi vod, které vliv tepla vyzdvihl na klenbu,

stvofeny hvézdy. Pohyb a teplo hvézd vyvolaly zrozeni Zivocichi
napied ve vodach, prostiednictvim vod pak i na zemi.

Témito cestami byly stvofeny télesné véci na nebi i na zemi;
jinak neZ takto nemohly byt stvoieny ani ostatni véci.
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(16) Quicquid igitur post sextum diem uel natum uel creatum est

non nouo modo creationis institutum est sed aliquo predictorum
modorum substantiam suam sortitur. Sic igitur ,,dominus in septima
die requieuit” i. e. a nouo creationis modo cessauit: elementorum
singulis ornatu suo et ad se inuicem concordia perfecte attributa.

Nam etsi postea quedam noua monstra creasset non tamen id-
circo dicimus illum nouo modo creationis usum fuisse. Sed aliquo
predictorum modorum et ex causis seminalibus quas in spacio illo-
rum sex dierum elementis inseruit affirmamus eum quecumque
postea creauit uel adhuc creat produxisse.

(17) Nam ignis tantum agit. Terra uero tantum patitur. Duo uero
elementa que sunt in medio et agunt et patiuntur. Et aer quidem ab
igne patitur et est quasi amministrator et uehiculum ignee uirtutis ad
cetera elementa. Aqua uero ab aere et igne patitur et est quasi am-
ministratrix et uehiculum uirtutis superiorum ad reliquum elemen-
tumn.

Ita igitur ignis est quasi artifex et efficiens causa: terra uero
subiecta quasi materialis causa: duo uero elementa que sunt in me-
dio quasi instrumentum uel aliquid coadunatiuum quo actus supremi
amminjstratur ad infima. Nam et nimiam leuitatem ignis et grauita-
tem terre inmoderatam sua intercessione attemperant atque con-
iungunt.

Has uirtutes et alias quas seminales causas uoco deus creator
omnium elementis inseruit et proportionaliter aptauit ut ex illis uir-
tutibus elementorum temporum ordo et temperies procederet et in
temporibus competentibus per illas uirtutes sibi inuicem succedenti-
bus corporee creature producerentur.

De causis et de ordine temporum satis dictum est. Nunc ad expo-
sitionem littere ueniamus.

BoZf odpocinek (16) Viechno, co se zrodilo nebo bylo stvo-
feno po Sestém dni, nevzniklo tedy novym zplisobem stvofen{, ny-
br# dostdva svou substanci ndkterym z popsanych zplisobid. Tak
,Hospodin odpocinul sedmého dne* (Ex 20,11), tj. pfestal vytvaret
nové zplisoby tvofeni, protoZe jiZ jednotlivym prvkim dal jejich
vyzdobu i dokonaly vzdjemny soulad.

I kdyby totiZ snad byl pozdgji stvoiil néjaké nové véci odporujici
obvyklému pofadku, nefikdme proto, Ze uZil nového zpiisobu tvote-
nf. Tvrdime naopak, Ze cokoli pozdgji stvofil nebo dosud tvoii, uZil
pfi tom vZdy n&kterého z popsanych zpiisobii a pfivedl to na svét ze
zdrodeénych pii¢in, které do prvkid vloZil v rozmez{ prvnich Sesti
dnt.? '

Aktivita a pasivita prvkii  (17) Nebot oheii je vyluCné aktivni
prvek, zemé& naopak vyluéng pasivni. Oba prostfedn{ prvky jsou jak
aktivni, tak pasivn{. Vzduch je totiZ pasivni viiCi ohni a je jakymsi
spravcem a prostfednikem ohnivé sily ve vztahu k ostatnim prvkam.
Voda je pasivni vi&i vzduchu a ohni a je spravkynf a prostfednici
sily vy3e poloZenych prvki ve vztahu k poslednimu.

Obeti je tedy jakoby umélcem? a plisobici pfiCinou, zemé je mu
k dispozici jako materidlni pfi¢ina, oba prostiedni prvky jsou jakoby
nédstrojem ¢i jakymsi spojujicim ¢ldnkem, ktery plisobeni nejvyssiho
prvku prostfedkuje do oblasti nejniZ8tho. Velikd lehkost ohné a ne-
smirnd tize zemé jsou tak pfizplisobeny a navzdjem spojeny mezipo-
stavenim obou prostfednich prvki.

Tyto a dal3f sily, které nazyvdm zdrodecné pfiCiny, vloZil Bih,
tviirce vieho, do jednotlivych prvkd a vyvéZené je uzpisobil tak,
aby z t&chto sil v jednotlivych prvcich vzesla ¢asovd posloupnost
a tmé&rnost a v pfihodné Casové okamZiky, nasledujici po sobé diky
sildim vloZenym do jednotlivych prvki, vzniklo rozmanité télesné
stvofend.

Tolik tedy o pfi¢indch a o Easové posloupnosti. Nyni piejdéme
k doslovnému vykladu. '
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(18) ,,In principio creauit deus celum et terram.* Quasi dicat:
primo ,,creauit celum et terram*. Nichil enim aliud uoluit intelligere
per hoc quod dixit ,,in principio® fecit illa nisi quod ante ea nichil
creauerat deus et illa duo simul creasse intelligatur. Sed quid ap-
pellet ,,celum et terram* et quomodo secundum rationem phisi-
corum simul creata sunt demonstrare conabor.

Igitur ratio deprehendit omne corpulentum spissitudinis sue siue
tarditatis substantiam habere ex leuium circumstringentium motu
agili et perpetua agitatione: leuia uero sue agilitatis substantiam inde
habere quod eorum motus atque agitatio alicui corpulento siue soli-
do innititur. Reciproce enim et leuitas corpulentiam et corpulentia
leuitatem exigit.

Quod probare non incongruum esse existimo. Duritiem enim
terre esse ex leuibus circumstringentibus manifestum est. Nam du-
rum est cuius partes non facile diuisioni cedunt. Quod uero terra
talis est non contingit hoc ex natura particularum ex quibus ipsa
constat quia tunc non possent transire in leuia i. e. in aera uel ignem.
Quod tamen manifestum est. Particule enim elementorum in se inui-
cem transeunt.

(19) Item quod terra et aqua corpulenta est hoc non contingit ex
pondere superiorum elementorum. Non enim sunt alicuius ponderis.
Restat igitur ut ex leuium agilitate circumstringente duo inferiora
elementa, terra et aqua, usque ad corpulentiam concreta sint.

Leuium uero ut ignis uel aeris agilitas sine motu esse non potest.
Motus autem huiusmodi circa aliquid corpulentum necesse est sub-
sistat et innitatur.

(20) Quod autem motus solidis innitatur per inductionem mul-
torum probabile est. Cum homo transit de loco ad locum dum unum
pedem transfert alium terre infigit et sic illa translatio alicui inmobili
innititur. Cum uero digitus per se mouetur palme innititur palma
brachio brachium scapule. Ita de motu ceterorum membrorum pot-
est quilibet experiri.

Cum lapis eicitur ex proicientis innixu circa aliquid solidum
impetus proiecti contingit. Unde quanto firmius se infigit tanto ia-
ctus proicientis est impetuosior.

Doslovny vyklad

(18) ,,Na pocatku stvofil Blih nebe a zemi“ (Gn 1,1). Jako by
fekl: napfed ,,stvofil nebe a zemi®. Ze je stvofil ,,na pocatku®, nemd
vyjadfit nic jiného neZ to, Ze Bih nic nestvofil pfed nimi a je Ze
stvofil zaroveii.?2 Pokusim se viak ukdzat, co zde autor nazyva ,,ne-
be a zem&“ a jak bylo podle zdfvodnén{ pfirodovédci stvofeno
oboji zdroven.

Nebe a zemé ~ lehkost a masivnost Rozum pozoruje, Ze co je
masivni, mé zdklad své hustoty ¢i t€Zkopddnosti v €ilém pohybu
a ustavi¢né aktivité lehkého, které je obklopuje, a co je lehké, md
zase zdklad své Cilosti v tom, Ze se jeho pohyb a aktivita opiraji
o néco masivniho ¢i pevného. Lehkost a masivnost se tak navzdjem
potfebujf.

Myslim, Ze nebude zcela nevhodné toto tvrzeni dokdzat. Je zfej-
mé, Ze tvrdost zemé& se zakldd4 na lehkosti toho, co ji obklopuje.
Nebot tvrdé je to, Eeho &4sti nepodléhaji snadno rozdéleni. Pravé
takov4 je zems8, coZ oviem nemd plivod v povaze Céstic, z nichZ se
sama skldd4, protoZe pak by nemohly pfechdzet v prvky lehké, tj.
vzduch a.oheifi. To se viak zjevné d&je: Cdstice prvki v sebe navza-
jem prechdzejf. ,

(19) Zemé a voda déle neodvozuji svou masivnost z tize vyse
poloZenych prvki, které Zddnou tiZi nemaji. Nezbyva tedy, neZ aby
oba niZ§{ prvky, zemé a voda, byly zhustény aZ ke své masivnosti
Cilosti lehkych prvkd, kterd je obklopuje.

Cilost lebkych prvki, ohné a vzduchu, nemiZe byt bez pohybu.
Takovy pohyb se viak mus{ dit kolem néfeho masivniho a opirat se
0 t0.?

(20) Ze se pohyb opiri o néco pevného, Ize dokdzat mnoha pii-
klady. KdyZ élovek pfechdzi z mista na misto, vZdy zatimco prends{
jednu nohu, druhou opird o zemi, a tak se tento pfenos opird o néco
nehybného. KdyZ se pohybuje jednotlivy prst, opird se o dlaii, dlaii
o0 paZi, paZze o rameno. Podobné se o tom muZe kaZdy piesvédcit
u pohybu ostatnich dda.

KdyZ hdzime kdmen, vloZend sila, jakd je mu udélena, se zakl4-
d4 na opofe vrhajictho v néem pevném. Proto ¢fm pevnéji se vrha-
jici opir4, tim je vloZend sila, kterou ud&luje, v&t§{.*
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uero motum centro inniti non solum peritis sed disciplinarum ex-
pertibus manifestum est.

(21) Motus autem ignis celestis siue aeris inferioris circularis est.

Quod ex cursu stellarum satis patet. Nec etiam aliter esse potest.

564 Cum enim necessario moueantur aut in anteriora semper necesse

erat ea moueri aut reuerti. Sed in anteriora inpossibile fuit eo quod

huiusmodi motus finem habet. Necesse est igitur ea habere circula-

Kruhovy pohyb se zase opird o stfed, jak ukazuje nejen zkuSenost,
ale i védecké poznani.

(21) Pohyb nebeského ohné ¢i niZe poloZeného vzduchu je o-
viem kruhovy. To je dostatené zfetelné z drdhy hvézd a ani tomu
nemiiZe byt jinak. ProtoZe se totiZ oheni a vzduch nutné ustavi¢né
pohybujif, musely se bud pohybovat stdle kupfedu, nebo se vratit.
Stdle kupfedu se v§ak pohybovat nemohly, nebof pohyb tohoto

rem motum.

Sed omnem circularem motum necesse est habere aliquid inmo-
bile circa quod innitatur. Motus igitur ignis et aeris non potest esse
sine medio centro cui innitatur. At illud medium solidum est et
a motu circumstrictum. Non potest igitur eorum motus esse nisi
solido innitatur.

At agilitas eorum et leuitas ut diximus ex motu est quia per sin-
gulas partes mouentur et non tenaciter sibi partes adherent. Idcirco
et liquida sunt et sine sensu tangentis tactui cedunt. Nec igitur resis-
tere nisi ex motu accidentali nec aggrauare aliquid possunt. Inde
ergo leuia sunt.

Cum igitur ignis et aeris substantia sit ex leuitate, leuitas porro ut
sit exigit corpulentiam. Corpulentia uero ut sit leuitatem circum-
stringentem exigit. Substantia autem terre et aque fit ex corpulentia
— cum inquam ifa res sint merito diuinus philosophus dicit quatuor
elementa fuisse condita. Sed nomine terre omnia corpulenta quasi
a digniori parte corpulentie designauit. Nomine uero celi lenia et

inuisibilia elementa uocauit eo quod a nostris uisibus ex sua natura
subtracta sint et celentur.

(22) Elementorum uero creatione ostensa postea subsequenter
qualia ipsa sint in prima creatione sua declarat cum dicit »terra
autem erat inanis et uacua‘“ et cetera.

Qualis terra tunc fuerit plane ostendit dicendo eam tunc fuisse
inanem i. e. carentem forma quam postea suscepit ex aliorum ele-
mentorum ad ipsam concordia. Uacuam uero ab illis que postea in
ipsa creata sunt: herbis scilicet et arboribus et animalibus.

Quale uero tunc fuerit secundum elementum i. e. aqua designat
ubi dicit et tenebre erant super faciem abyssi“. Quod est dicere
abyssus i. e. aqua erat tenebrosa.

Postea secundum quosdam de tercio elemento i. e. acre subiungit
dicens ,.et spiritus domini ferebatur super aquas* i. e. aer qui propter
subtilitatem suam ad diuini spiritus tenuitatem aliquo modo accedit
»ferebatur super aquas“ i. e. inordinate mouebatur super aquas.

drubu m4 vZdy sviij konec. Proto je jejich pohyb nutné kruhovy.
Kazdy kruhovy pohyb se vSak musi opirat o néco nehybljého.
Pohyb ohn& a vzduchu se proto neobejde bez n&jakého svtreQu,
o n&j% se opird. Tento stied je pevny a je pohybem obl/(r}uzov?n.
Pohyb ohn& a vzduchu tedy neni moZny, pokud se neopird o néco
pevného. o

Cilost a lehkost tdchto prvkd prament, jak jsme jiZ fekli, z jejich
pohybu, protoZe se pohybuji ve svych jednotlivych ’E:ésfech a.tyt.o,
¢4sti nejsou navzdjem pevnd spojeny. Proto jsou fidké a unlkz}p
hmatu, aniZ bychom je pfi doteku pocifovali. Nemohou ted.y klas’t
odpor, leda na zdkladé piipade¢ného pohybu, ani nemohou nic zati-
Zit. Proto jsou lehké.

Substance ohné a vzduchu mé tedy ptivod v lehkosti, lehkost
viak, aby mohla byt, potfebuje masivnost. Masivnost zase, aPy moh-
la byt, potfebuje lehkost, kterd ji obklopuje. Substancef zeme a vodvy
viak md piivod v masivnosti. Za tohoto stavu véci ’fik% prvévem bog-
sky filosof, Ze byly stvofeny tyfi prvky. Slovem zeme viak oznadil
v§echno masivni, jakoby podle jeho vzneSen&jsi Casti. Slovelg nebe
(celum) pak nazval lehké a neviditelné prvky, protoZe svou pfiroze-
nosti nejsou ptistupné na§emu pohledu a skryvajf se (celentur).

Poédtecni beztvarost prvkii  (22) Poté, co ukdzal stvofeni Prv:
ki, vysvétluje postupng, jaké byly pfi svém prvnim stvofeni. Rika
totiZ: ,,Zems byla pustd a prazdnd” atd. (Gn 1,2). )

Jak4 tehdy byla zemé&, ukazuje dost jasn€, kdyZ Tikd, Ze byll.a
pustd, tj. postradala formu, kterou pozdéji ziskala diky souladlil 8 ji-
nymi prvky. Prézdnd zase byla, nebot jestd chybélo to, co na ni bylo
stvofeno pozdgji: byliny, stromy a Zivogichové. ‘

Jaky tehdy byl druby prvek, tj. voda, vyjadfuje autor. slovy:
,,anad propasti byla tma“ (Gn 1,2). Znamend to, Ze propast, tj. voda,
byla temnad. o /

- Potom podle min&ni n&kterych vyklada&d® pfipojuje zm1,nlfl‘1‘
o tfetim prvku, totiZ vzduchu: ,,a nad vodami se vzné§el. czuch Péné .
(Gn 1,2); tj. vzduch, ktery se pro svou subtilnost jaksi bliZi _]?mnOStl
bozského Ducha, ,,se vznasel nad vodami“ &ili neuspofddané se po-

hyboval nad vodami.
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et uacuam sub appellatione terre duum elementorum i. e. terre et
aque informitatem designauit.

Inanitas uero eorum tunc in eo erat quod ita erant confusa ut
terra non ita esset solida ut perfecte recederet a liquido nec aqua ita
liquida ut perfecte secerneretur a terrena tarditate. Sed eorum ita erat
confusio ut pene unum aut uix duo essent. Uacuitas uero eorum in
eo erat quod tunc carebant illis que postea ex eis creata sunt.

Dicendo autem tenebras tunc fuisse »super faciem abyssi“ tercii
elementi i. e. aeris informitatem describit. Sicut enim a luce aer
informatur ita informitas eius tenebre esse dicuntur. Tenebrositas
uero ista talis tunc erat ut aer ad aque tarditatem fere accederet et
esset tunc nebulis densissimis spissior ut uix ab aque corpulentia
recederet sed licet minimum tamen aeris uestigium preferret.

Huiusmodi uero aeris densitas inde tunc contingebat quod non-
dum eius tenebre tunc discutiebantur ab igne uirtutem quam nunc
habet nondum habente sed ad aeris densitudinem fere sine ullo dis-
cretionis motu accedente. Ac sic per tenebras aeris primordialem
quarti elementi qualitatem sub oculis posuit. ,

(24) Istam quatuor elementorum informitaterm seu potius pene
uniformitatem antiqui philosophi tunc ylen tunc chaon appella-
uerunt. Moyses uero nomine celi et terre eandem confusionem de-
signat. Informitas autem illorum elementorum in eo tunc consistebat
quod unumquodque eorum fere erat huiusmodi quale alterum. Et
quia minimum erat uel fere nichil quod intererat idcirco illa diffe-
rentia pro nichilo a philosophis reputabatur et illa elementa sic con-
fusa una informis materia dicebantur.

Sed tamen Plato illud minimum quod intererat perpendens et
differentiam illam quamuis minimam eorum confusioni adesse co-
gnoscens ideo materiam i. e. elementorum confusionem ipsis qua-
tuor elementis subesse confirmauit: non quod creatione uel tempore
illa confusio quatuor elementa precederet sed quoniam naturaliter
confusio discretionem sicut sonus uocem uel genus speciem pre-
cedit.

[RPo4

(23) Mné se vsak zdd, Ze MojZi§ ve slovech o pusté a prazdné
zemi jménem zemé oznacuje beztvarost dvou prvkil, zemé a vody.

Jejich pustota tehdy spocivala v jejich smiSenosti: zemé& nebyla
natolik pevnd, aby zcela odstoupila od tekutého prvku, ani voda
natolik tekutd, aby se oddélila od téZkopadnosti zemé, ale byly smi-
Seny tak, Ze byly téméf jedno ¢i sotva dvé. Jejich prdzdnota pak
spodivala v tom, Ze zatim postrddaly to, co z nich bylo pozdéji vy-
tvofeno.

KdyZ svatopisec tikd, Ze ,,nad tvaii propasti byla tma* (Gn 1,2),
popisuje beztvarost tietiho prvku, tj. vzduchu. Vzduch totiZ ziskdva
formu od svétla, a podobné se jeho beztvarost nazyva temnota. Tato
temnost byla tehdy takovd, Ze se vzduch témér bliZil t€Zkopaddnosti
vody a byl hutné&jsi neZ nejhustsi mlhy, takZe se sotva oddéloval od
masivnosti vody. Pfesto v8ak nesl zndmky vzduchu, jakkoli ne-
patrné. ‘

Takovidto hustota vzduchu pochdzela z toho, Ze jeho temnota
nebyla zatim rozptylena ohném, ktery tehdy jesté nemél silu, kterou
mé nyni, ale téméf bez jakéhokoli pohybu odliSeni se bliZil hustoté
vzduchu. Temnotou vzduchu tak svatopisec naznacuje i prvotn{

jakost ¢tvrtého prvku. ) )
(24) Tuto beztvarost ¢i spiSe bezmadla jednotvérnost Ctyf prvkd

» ey s . v 7 (53 26 Pyl
nazyvali antiét{ filosofové neékdy ,hylé", jindy ,,chaos*.?6 MojZi§
viak tuto smé&sici oznacuje jako ,,nebe a zemi“.” Beztvarost t&chto

prvkd tehdy spocivala v tom, Ze jeden kaZdy z nich byl téméf takovy

jako druhy. A protoZe se liSily jen nepatrn& nebo skoro ni¢im, po-
klddali filosofové jejich odli¥nost za nulovou a nazyvali takto smi-
$ené prvky jedinou beztvarou ldtkou.?

Platén v8ak pfece jen o tomto nepatrném rozdilu uvaZoval a uvé-
domoval si, Ze ve smésici prvki je pfitomnd urcitd odli¥nost, jakkoli
nepatrnd, a proto tvrdil, Ze latka, tj. smé&sice prvki, je podloZim prvki
samych.” Ne Ze by tato smé&sice pfedchédzela étyfem prvkim svym
stvofenim nebo €asové, ale pondvadZ smésice pfirozené piedchézi
rozliSen{, pravé tak jako zvuk piedch4zi{ hlasu nebo rod druhu.?

-
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(25) ,Et spiritus domini ferebatur super aquas.* Designata ma-
teria subsequenter uirtutem artificis quam spiritum domini appellat
dicit preesse materie atque dominari ut eam informet atque ordinet.

Preclare post materiam subiungit de uirtute artificis operatrice.
Nam illa virtute in materiam operante, omnia que sunt uel uidentur
in celo uel in terra habent consistere. Cum enim ipsa materia ex se
sit informis non potest ullo modo formam adipisci nisi ex uirtute
artificis operante atque ipsam ordinante. Hanc uirtutem philosophi
diuersis nominibus appellauerunt.

(26) Et Mercurius in eo libro qui inscribitur Trzsmegzstus hanc

uirtutem spiritum uocat his uerbis: ,,Fuit deus et yle quem Grece
credimus mundum. Et mundo comitabatur spiritus uel mundo inerat
spiritus.*

Et paulo post: ,Intelligibilis summus qui dicitur deus rector gu-
bernatorque est sensibilis dei eius qui in se circumplectitur omnem
locum omnem rerum substantiam totamque gignentium creantium-
que materiam et omne quicquid est quantumcumgque est. Spiritu
uero agitantur siue gubernantur omnes in mundo species unaqueque
secundum naturam suam a deo distributam sibi. Yle autem uel mun-
dus omnium est receptaculum omniumgque agitatio atque frequen-
tatio. Quorum deus gubernator est dispensans omnibus quantum
unicuique necessarium est. Spiritus uero implet omnia prout cuius-
que qualitas nature est.

(27) Plato uero in Timeo eundem spiritum mundi animam uocat.

Uirgilius uero de illo spiritu ita dicit:

,»Principio maria ac terras celumque profundum
Lucentemque globum lune tytaniaque astra
Spiritus intus alit.

Hebrei uero ita de spiritu operatore locuntur. Moyses quidem ita:
,» Bt spiritus domini ferebatur super aquas.* Dauid uero sic: ,,Uerbo
domini celi firmati sunt“ et cetera. Salomon quoque de spiritu sic
dicit: ,,Spiritus domini repleuit orbem terrarum.* Christiani uero
illud idem Spiritum sanctum appellant.

(28) Quonjam ergo materia informis non per se suscipit formas
sed per uirtutem artificis mouentem et operantem informatur idcirco
prudentissimus philosophorum Moyses post informitatem materie
designatam de uirtute creatoris operatoria qua forma materie adhibe-
tur subiunxit dicens: ,,Et spiritus domini ferebatur super aquas.*

Duch Hospodiniiv  (25) ,,A Duch Hospodinfiv se vznasel nad
vodami® (Gn 1,2). KdyZ vyli¢il latku, uvadi svatopisec, Ze nad ni
panuje a vlddne sila tviirce, kterou nazyva ,,Duch Hospodiniiv¥, aby
ji formoval a pofddal.

Je zcela néleZité, Ze se po ldtce zmifiuje o plisobici sile tvirce.
Nebot plisobenfm této sily v ldtce trvd viechno, co je & co vidime na
nebi i na zemi. ProtoZe totiZ ldtka sama ze sebe je beztvard, miize
ziskat formu jedin€ diky plisobic sile tviirce, kterd ji po4d4. Této
sile dali filosofové rGiznd jména.

(26) Hermés v knize zvané Trismegistos® nazyva tuto silu duch:
Byl blih a hylé, kterd pro nds Reky znamend svét. A svét provézel
duch &i ve své&t€ byl duch.” A o kousek dale: ,,Duchovnf bih, ktery
je oznacovdn jako nejvyssi, fidf a spravuje svého smyslového boha,
jenZz v sob& zahrnuje v8echno misto, vechnu substanci véci a ves-
kerou ldtku rodictho a tvofictho i viechno, at je to cokoli a jakkoli
velké. Duch v8ak uvddi do pohybu & ¥idi viechny druhy véci na
svété, kazdou podle jejf pfirozenosti, jakou od boha dostala. Hylé
Cili svét pak pojimd vSechno a je pohybem a zmnoZovanim vieho,
jak to blih vlddce dopidvé viem vécem, kolik jedna kaZd4 potiebuje.
Duch pak v8echno napliiuje podle toho, jakd je pfirozeni povaha
jednotlivych véci.“32

(27) Platén ve svém Timaiu nazyvé tohoto ducha dusi svéta.??
A Vergilius o ném fikd:

£y x

,»Slys tedy: mofe i zem, téZ §iré planiny nebe,
zarici mésice kouli a velkou titdnskou hvézdu
Zivi svétovy duch.*

Zidé mluvi o plsobicim duchu ndsledovné. MojZis fik4: ,,A Duch

Hospodinfiv se vzndSel nad vodami“. David: ,,Slovem Hospodino- -

vym jsou upevnéna nebesa® atd. (Z 33,6). Salomoun o n&m mluvf
takto: ,,Duch Hospodintiv naplnil okrsek zem&* (Moudr 1,7). Kfes-
tané ho pak nazyvaji Duch svaty.’

(28) ProtoZe tedy beztvard latka nepfijimd formy sama od sebe,
ale je formovéna pohybujici a plisobic{ silou tvirce, zmifiuje se
nejrozumnéjsi z filosofli MojZi§, poté co vyli€il beztvarost l4tky,
o plisobicf sile stvofitele, kterd latce propiijéuje formu: ,,A Duch
Hospodintiv se vznaSel nad vodami.”

1
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~ Bene autem in hoc loco nomine aque totam materiam designauit

tum quia ut diximus unumquodque elementorum fere erat huius-
modi quale illud et idcirco nomine unius poterant cuncta appellari:
tum potius quia illa confusio magis ad similitudinem aque accedebat
quam ad aliud: tum etiam quod in priscis philosophis habetur quod
humor creandis rebus maxima et principalis materia existit.

Nam humor naturalis per calorem de terra exiens in herbas uel
arbores indurescit. Animalia uero ex humido et liquido semine pro-
creari et inde corporis sui machinam sumere apud phisicos indu-
bitabile constat. Lapides uero et metalla ex humore fuisse concreta
resolutio eorum in eundem humorem ostendit.

Stellas quoque ex aquis esse creatas in superioribus probatum
est. Unde uisum est quibusdam philosophis aquam fuisse materiam
omnium rerum. Secundum quam doctrinam poeta uocauit oceanum
patrem rerum.

(29) ,,Et dixit deus fiat lux.* Ostensis duobus primordiis crea-
ture, materia scilicet et uirtute operatrice, competenti ordine uult
demonstrare quo modo et quo ordine ,,spiritus domini* in materiam
operetur secundum modum in sapientia creatoris ab eterno dictum
atque prefinitum.

Sed in hoc loco iuxta modum expositionis de diuinitate pauca
dicenda sunt ut appareat quid sit dicere dei et cur prius fecerit men-
tionem Spiritus quam Uerbi. Quicquid autem de hac re dicemus ex
uera et sancta theologia sumptum esse nemo dubitet.

(30) Adsint igitur quatuor genera rationum que ducunt hominem
ad cognitionem creatoris: scilicet arimethice probationes et musice
et geometuce et astronomice. Qu1bus mstrumentls in hac theologla

Sprévné na tomto mist& oznacuje veskerou ldtku jako vodu, pro-

toZe za prvé, jak jiZ bylo feceno, jeden kazdy prvek byl téméf tako-
vy jako druhy, a tedy mohly byt jménem jednoho nazvany viechny;
za druhé, a to spiSe, protoZe smésice prvkl se vice podobala vodé
neZ ¢emu jinémU' aza tfeti proto Ze staff filosofové pokladali vlh-

Pfirozend vlbkost totiZ vlivem tepla vychdz{ ze zemé a tvrdne
v byliny nebo stromy. Zivo&ichové se zase, jak je pkirodovédcim
nepochybné zndmo, rodi z vlhkého a tekutého semene, z néhoZ se
také buduje jejich télo. Kameny a kovy vznikly rovnéZ zhusténim
vlhkosti, jak se ukazuje, kdyZ se v ni opét rozpousté;ji.

Také hvézdy byly stvofeny z vod, jak jsme jiZ shora dokdza-
li. Proto se néktefi filosofové domnivali, Ze voda je latkou viech vé-
¢i.¥” Ve shodé s touto naukou nazval basnik Okeana otcem viech
véci.?®

BoZi fe¢  (29) ,,A Bih fekl: BudiZ svétlo!“ (Gn 1,3). KdyZ uka-
zal dva prvopocldtky stvofeni, totiZ latku a plisobici silu, chce sva-
topisec v ndleZitém pofddku vylicit, jak a v jaké posloupnosti Duch
Hospodintv piisobi v ldtce, podle toho, jak je to od vé&nosti usta-
noveno a pfedzjedndno v moudrosti tvirce.

Podle pravidel vykladu musime v3ak na tomto misté stru¢né po-
jednat o boZstvi, aby se ukdzalo, co je to BoZi fe€ a proc se svatopi-
sec zminil dfive o Duchu neZ o Slové. Af étendf nepochybuje, Ze
v8e, co o této véci Fekneme, pochdzi ze svaté a pravé nauky o Bohu.

Exkurs o boZstvi: aritmetickd cesta k pozndnt boZstvi

(30) Existujf ¢tyfi druhy divodd, které lovéka vedou k pozndni
tviirce: totiZz dikazy aritmetické, hudebni, geometrické a astrono-
mické.” Téchto ndstrojii chceme ve své teologii krétce uZit, jednak

quod proposuimus rationabiliter ostendatur.

Omnem alteritatem unitas precedit quoniam unitas precedit bina-
rium qui est principium omnis alteritatis. Alterum enim semper de
duobus dicitur. Omnem igitur mutabilitatem precedit unitas siqui-
dem omnis mutabilitas substantiam ex binario sortitur. Nichil enim
aptum est mutari siue moueri nisi etiam aptum sit ut prius se habeat
uno modo deinde alio. Hanc igitur modorum alteritatem unitas pre-
cedit: quare et mutabilitatem.

abychom ve vécech spatfili uménf tviirce, jednak abychom sviij
vyklad prokdzali raciondlni cestou.*

Jednota predchdzejici riiznosti je boZstvi samo KaZdé riznosti
pfedchézi jednota,* protoZe jedniCka pfedchdzi dvojce, kterd je
principem kaZdé riznosti.** Rliznost se totiZ vZdy vypovidd o dvou.
KaZdé proménlivosti tedy pfedchdzi jednota, ponévadZ kaZzda pro-
ménlivost odvozuje svou substanci z dvojky. Nic totiZ neni schopno
promény- ¢i pohybu, pokud nenf schopno byt napfed jednim zpt-
sobem a potom druhym. Této rliznosti zplsobi tedy predchdzi jed-
nota, a proto piedchdz{ i proménlivosti.

A2



569

570

(31) Sed mutabilitati omnis creatura subiecta est. Et quicquid est,
uel eternum est uel creatura. Cum igitur unitas omnem creaturam
precedat, eternam esse necesse est. At eternum nichil est aliud quam
diuinitas. Unitas igitur ipsa diuinitas.

At diuinitas singulis rebus forma essendi est. Nam sicut aliquid
ex luce lucidum est uel ex calore calidum ita singule res esse suum
ex diuinitate sortiuntur. Unde deus totus et essentialiter ubique esse
uere perhibetur. Unitas igitur singulis rebus forma essendi est. Unde
uere dicitur: Omne quod est ideo est quia unum est.

(32) Sed cum dicimus divinitatem singulis esse rebus formam
essendi non hoc dicimus quod diuinitas sit aliqua forma que in ma-
teria habeat consistere cuiusmodi est triangulatio uel quadrangulatio
uel aliquid consimile.

Sed hoc idcirco dicimus quoniam presentia diuinitatis singulis
creaturis totum et unicum esse consistit ut etiam ipsa materia ex
presentia diuinitatis habeat existere: non ipsa diuinitas aut ex ipsa
aut in ipsa.

Similiter igitur cum dicimus unitatem singulis rebus esse for-
mam essendi eodem modo intelligendum est.

Item cum dicitur deus simpliciter et sine ulla determinatione, ad
ipsam diuinitatem tunc uocabulum refertur. Cum autem addita de-
terminatione uel secundum pluralem numerum dicitur deus ut ali-
quis deus uel aliqui dii, tunc ad eos qui participant diuinitate ipsum
uocabulum diuinitatis refertur.

(33) Ita igitur de uocabulo unitatis dicendum est. Quod cum
dicitur simpliciter et sine ulla determinatione, ad ipsam diuinitatem
refertur. Cum autem addita determinatione uel secundum pluralem
numerum dicitur ut aliqua unitas uel due unitates uel tres uel bis
unitas uel ter uvel aliquid consimile, tunc ipsum uocabulum unitatis
ad ea que unitate participant sine dubio refertur.

Unde etiam philosophi cum partes unitati assignant, non essentie
unitatis sed participantibus unitate partes adscribunt. Nam secun-
dum arimeticam rationem unitas est indiuisibilis. Similiter unitatis
ad numerorum procreationem multiplicatio participantium est. Que
uera unitate participantia inde habent existere et multiplicari.

(34) Non est ergo nisi una substantia unitatis et unica essentia
que est ipsa diuinitas et summa bonitas. Unitas uero que multiplicata
componit numeros, uel unitates ex quibus numeri constant, nichil
aliud sunt quam uere unitatis participationes que creaturarum exis-
tentie sunt. Quamdiu enim res unitate participat ipsa permanet.
Quam cito uero diuiditur eadem interitum incurrit. Unitas enim
essendi conseruatio et forma est: diuisio uero causa interitus.

(31) Proménlivosti viak podiéhd kazdé stvofeni. A v8echno, co
je, je bud v&&né, nebo stvotené. ProtoZe tedy jednota pfedchdzi
viemu stvofenému, musi byt sama v&&nd. A v&&né nenf nic jiného
neZ boZstvi. Jednota je tedy boZstvi samo.

BoZstvi-jednota je formou byti jednotlivych véci BoZstvi je
viak formou byti*® jednotlivych véci. Nebot tak jako je néco jasné
diky svétlu a teplé diky teplu, majf i jednotlivé véci své byti diky
bozstvi. Tak se podle pravdy ukazuje, Ze Bih je vSude cely a by-
tostn& pfitomen. Jednota je tedy formou byti jednotlivych véci.
Prdvem se z toho divodu f{kd, Ze vSechno, co je, je proto, Ze je to
jedno.*

(32) KdyZ vsak tikdme, Ze boZstvi je forma byti jednotlivych
véci, neminime tim, Ze by boZstvi bylo néjakou formou, kterd ma
trvat v ldtce, jako pii tvorb& trojihelniku nebo étyfihelniku apod.*

Rikdme to proto, Ze celé a jediné byti jednotlivych véci se zakld-
dd na pfitomnosti boZstvi, takZe i sama latka existuje diky pfitom-
nosti boZstvi, nikoli boZstvi diky latce nebo v létce.

Stejné je tedy tfeba chdpat, kdyZ fikdme, Ze jednota je formou
bytf jednotlivych véci.

BoZstvi-jednota a ucast na néem KdyZ ddle fikdme, Ze Bih je
jednoduse a bez jakéhokoli uréeni, vztahuje se tato vypovéd k samé-
mu boZstvi. KdyZ se v8ak o bohu mluvi s pfipojenim néjakého urce-
nf nebo v mnoZném &isle, napt. ,,néktery biih“ nebo ,,néktefl boho-
vé“, vztahuje se pojem ,,boZstvi“ k tomu, co m4 na boZstvi uicast.

(33) Podobné je tomu s vyrazem ,,jednota”. UZivé-1i se jedno-

duZe a bez jakéhokoli urfent, vztahuje se k samému boZstvi. Kdyz
se vSak uZivd s pfipojenim né&jakého uréeni nebo v mnozném cisle,
napf. ,,jakdsi jednota® &i ,,dv&* nebo ,,tfi jednotky®, anebo ,,dvakrat*
& ,tiikrdt jedna“ apod., pak se pojem jednoty nepochybné vztahuje
k tomu, co m4 na jednot8 uiast.*6
~ KdyZ tedy filosofové piipisujf jednoté &4sti, nepfipisuji je byt-
nosti jednoty, ale tomu, co md na jednoté Wcast. Nebot jednicka je
podle zédsad aritmetiky nedélitelnd. Podobné ndsoben{ jednicky za
icelem vzniku ¢isel se tyka toho, co ma na jednoté dcast a co exis-
tuje a ndsobf se diky pravé jednoté, na nfZ m4 dcast.

(34) Je tedy jen jedna substance jednoty a jedind esence, kterou
je samo boZstvi a svrchovand dobrota. Jednicka, kterd svym zn4-
sobenim skldda éisla, ¢i jednotky, z nichZ sestdvaji ¢isla, jsou jen
podoby tdasti na pravé jednoté, které jsou existencemi stvofenych
véci. Véc totiZ trvd, dokud m4 1icast na jednoté. Jakmile se vak
rozdél{, propada zdniku. Jednota je totiZ uchovanim a formou byti,
kdeZto rozdéleni je pfic¢inou zaniku.
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At ex uera unitate que deus est omnis pluralitas creatur. Nulla
igitur in deitate pluralitas: quare nec numerus.

(35) Cum autem ex numero sint et pondus et mensura et locus et
figura et tempus et motus et cum omnia quecumque secundum
quantitatem uel qualitatem uel ad aliquid uel aliquod aliorum habent
existere — cum ex numero inquam omnia predicta consistant necesse
est ipsam unitatem que est summa diuinitas omnia predicta emi-
nentia sue nature transgredi.

Non est igitur pondere uel mensura uel loco uel figura uel tem-
pore terminabilis nec est alicuius motus aut quantitatis aut qualitatis
aut alicuius relationis ad aliquid sed est unitas i. e. eternitas et inter-
minabilis rerum permanentia que cunctorum est fons et origo.

(36) Quoniam autem unitas omnem numerum creat — numerus
autem infinitus est — necesse est unitatem non habere finem sue
potentie. Unitas igitur est omnipotens in creatione numerorum. Sed
creatio numerorum rerum est creatio. ‘

Unitas igitur omnipotens est in rerum creatione. At quod est
omnipotens in rerum creatione illud unice et simpliciter omnipotens
est. Unitas igitur omnipotens. Unitatem igitur deitatem esse necesse
est. Hactenus de unitate.

(37) Nunc quomodo equalitas generetur ab unitate dicendum est.
Generatio igitur numerorum ex aliis numeris secundum arimeticam
multiplex et uaria est. Alios enim ex se et ex sua substantia generant:
ut binarius per se multiplicatus generat quaternarium ternarius noue-
narium et ita de ceteris. Quosdam autem generant per alios multi-
plicati: ut binarius ternario multiplicatus generat senarium et sic de
ceteris.

Prior igitur generatio numerorum facit tantummodo tetragonos
uel cubos uel circulos uel speras que equalitatem dimensionum
custodiunt. Posterior uero numerorum generatio facit parte altera
longiores uel antelongiores uel ceteras figuras que ad inequalitatem

laterum pertinent.

Vznik mnohosti 7 jednoty Z pravé jednoty, kterou je Biib, pak
povstdvé kazdd mnohost.*” V boZstvi tedy neni Zddna mnohost,
proto v ném nenf ani Cislo.

(35) V &fsle vak m4 plivod véha, rozmér, misto, tvar, ¢as i po-
hyb a v8echno, co je ve své existenci uréeno mnoZstvim, jakosti,
vztahem ¢&i jinou z kategorii — nebot toto vie se odvozuje z &isla.
Proto jednota, kterd je svrchovanym boZstvim, nutn€ vyvySenosti
své pfirozenosti vechno jmenované prekracuje.

Nenfi tedy ohraniitelnd co do véhy, rozmé&ru, mista, tvaru ani
asu, ani ji nepfislui pohyb, mnoZstvi, jakost nebo vztah k né-
&emu,® nybrZ je to jednota, tj. vé¢nost a neohranicitelné trvani véci,
které je pramenem a pocitkem vSeho.

(36) ProtoZe viak jedniGka vytvai{ Cislo a Cislo je nekonelné,
jedni¢ka nutnd ve své moci neni nijak omezena. Jednicka je tedy
v tvorbg &isel véemocna. Tvorba &fsel je viak tvorba véci.”

Jednota je tedy viemocnd v tvorb& véci. A co je viemocné
v tvorbé véci, je viemocné jedine¢né a jednoduSe. Jednota je tedy
viemocnd. Jednota je tedy nutn& boZstvi.*® Tolik o jednote€.

Vznik rovnosti z jednoty (37) Nyni je tfeba uvést, jak z jednoty
vznikd rovnost.’! Vznik &fsel z jinych &isel mé v aritmetice mnoho
podob a je velmi rizny. Cisla totiZ sama ze sebe a ze své substance
rodi dal$f &isla, napt. dvojka zndsobena sama sebou ddva Ctyiku,
trojka devitku atd. N&kterd &isla zase vznikaji vyndsobenim Cisel
jinymi &isly, napt. dvojka vyndsobena trojkou dévi Sestku atd.

PFi tvorbé &isel prvniho typu vznikajf tedy pouze &isla Etvercova,
krychlov4, kruhové &i kulovd, kterd zachovévaji stejné rozméry
stran.’? P¥i tvorbg &isel druhého typu vznikaji &isla, kterd majf jednu
stranu o jednotku &i o vice del¥f neZ druhou,” nebo &isla jinych
tvardi o nestejnych strandch.>

.
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~ (38) Prior igitur generatio rerum est eiusdem nature. Posterior

uero rerum diuerse nature esse perhibetur. Item in priore quidem
generatione binarius ex se duplum generat ternarius uero triplum
quaternarius quadruplum et jta de ceteris. In posteriore uero gene-
ratione ordo iste seruari non potest.

Hec igitur duplex generatio circa unitatem potest reperiri. Et
quidem per alios numeros multiplicata omnes numeros generat. Ex
se autem et ex sua substantia nichil aliud generare potest nisi equa-
litatem cum alii numeri ex se multiplicati inequalitates producant.
Unitas enim semel nichil aliud est quam unitas.

(39) Est igitur gignentis et geniti una et eadem substantia quo-
niam utraque uera unitas. Unitas enim per se nichil aliud gignere
potest nisi eiusdem unitatis equalitatem. Nam cum equalitas inequa-
litatem precedat necesse est generationem equalitatis precedere.

Cum igitur unitas gignat utrumque et per quemlibet numerum
multiplicata non possit gignere nisi inequalitatem necesse est ut
gignat equalitatem per illud quod naturaliter omnes numeros prece-
dit. At illud est unitas. Unitas igitur ex se et ex sua substantia nichil
aliud gignere potest nisi equalitatem.

(40) Manifestum est ergo ex his que dicta sunt quod omnem
numerum naturaliter precedit equalitas quam unitas ex se et ex sua

substantia generat. Nam cum generatio huius equalitatis unitati sit
substantialis, unitas autem omnem numerum precedat, generationem
quoque equalitatis omnem numerum precedere necesse est. Equa-
litas igitur et eius generatio omnem numerum naturaliter precedunt.

At id quod precedit omnem numerum — ut supra diximus — eter-
num est. Equalitas igitur unitatis et eius ab unitate generatio eterna
est. At duo eterna uel plura esse non possunt. Unitas igitur et equa-
litas unitatis unum sunt.

(41) Quamuis autem unitas et ejus equalitas sint una penitus
substantia tamen quoniam nichil se ipsum gignere potest et alia
proprietas est genitorem esse que proprietas est unitatis: alia uero
proprietas est genitum esse que proprietas est equalitatis idcirco ad
designandum has proprietates que sunt unitatis et equalitatis eterna
identitate diuini philosophi uocabulum persone apposuerunt ita ut
ipsa eterna substantia dicatur persona genitoris secundum hoc quod
ipsa est unitas: persona uero geniti secundum hoc quod ipsa est
equalitas.

(38) Prvnf typ je tedy vznikem véci téZe pfirozenosti, druhy lze

chépat jako vznik v&ci riizné pfirozenosti. P¥i prvnim typu tvorby
&sel dvojka rodf sviij dvojndsobek, trojka trojndsobek, Ctyfka Ctyr-
ndsobek atd. P¥fi druhém typu tento pofddek nemiiZe platit.

Obojf typ tvorby &isel 1ze najit také u jednicky. Znésobena jiny-
mi &isly totiZ ddvd viechna &isla. Sama ze sebe a ze své substance
viak nemlZe zrodit nic neZ rovnost, zatimco jind ¢isla ndsobena
sama sebou d4vajf nerovnost. Jedenkrat jedna totiZ nenf nic jiného
neZ jedna.”

(39) Rodicf i zrozené tak m4 jednu a touZ substanci, nebot oboji
je skuteén4 jednota. Jednota totiZ sama ze sebe nemiiZe zrodit nic
jiného neZ rovnost této jednotd. Nebot pokud rovnost pfedchézi
nerovnosti, nutn& ji musi pfedchézet i zrozeni rovnosti.

Pokud tedy jednicka rodi oboji a zndsobena jakymkoli ¢islem
miZe zrodit jeding nerovnost, pak nutné rodi rovnost skrze to, co
pfirozené ptedchdzi viem &islim, a to je jedni¢ka. JedniCka proto
sama ze sebe a ze své substance nemiiZe zrodit nic jiného neZ rov-
nost.

pfirozen& pfedchdz{ rovnost, kterou jednota rod{ ze sebe a ze své
substance. Nebot ponévadZ zrod této rovnosti vychdz{ ze substance

“jednoty, jedni¢ka viak z4roveii pfedchazi viem &islim, pak také

zrod rovnosti nutn€ pfedchdz{ viem ¢islim. Rovnost a jejf zrod tedy
piirozené pfedchdzeji viem ¢isliim.

Jak jsme v3ak jiZ uvedli, co pfedchdzi viem &isliim, je v&&né.
Rovnost jednoté a jeji zrod z jednoty jsou tedy v&&né. Nemohou
v8ak byt dv€ nebo vice vé&nych véci. Proto jsou jednota a rovnost
jednoté jedno.

(41) Ackoli jsou vSak jednota a rovnost jednoté veskrze jedina
substance, pfece nic nemiiZe zrodit samo sebe a je jind vlastnost byt
rodic{, coZ je vlastnost jednoty, a jind vlastnost byt zrozeny, co? je
vlastnost rovnosti. Proto k oznadeni téchto vlastnosti, které ve vééné
totoZnosti néleZeji jednoté a rovnosti, zavddéji filosofové zabyvajici
se boZstvim vyraz ,,osoba“, tak aby se tato vé&nd substance jakoZto
jednota nazyvala osobou plodiciho a jakoZto rovnost osobou zploze-
ného.’

(40) Z toho, co bylo fefeno, je tedy zfejmé, Ze viem &islim
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Cum autem unitas rerum omnium primum et unicum esse sit,
hec autem equalitas unitatis equalitas existit, necesse est igitur hanc
equalitatem existentie rerum esse equalitatem i. e. modum quendam
siue diffinitionem siue determinationem eternam rerum omnium
citra quam uel ultra quam nichil esse possibile est.

Est igitur ipsa unitatis equalitas eiusdem unitatis quasi quedam
figura et splendor. Figura quidem quia est modus secundum quem
ipsa unitas operatur in rebus. Splendor uero quia est id per quod
omnia discernuntur a se inuicem. Fine enim modoque proprio cunc-
ta inuicem a se discreta sunt.

(42) Istum autem modum siue unitatis equalitatem antiqui phi-
losophi tum mentem diuinitatis tum prouidentiam tum creatoris
sapientiam appellauerunt. Preclare. Nam cum ipsa diuinitas sit ipsa
unitas, ipsa igitur unitas rerum omnium esse unicum est. Quare
unitatis equalitas modus quidam est ultra quem citraue nequit ali-
quid consistere.

At iste modus nichil aliud esse potest nisi prima et eterna sapien-
tia. Illa enim sola est secundum quam esse uniuscuiusque rei deter-
minatum est et ultra quam citraue nequit consistere rectum. Inde
forme omnium rerum et mensure habent existere.

Ubi rerum notiones continentur. Semper enim rei notitia in ipsius
equalitate continetur. Si autem excesserit uel infra substiterit non est
notitia sed falsa imaginatio dicenda. Ut enim dictum est equalitatem
unitatis equalitatem existentie rerum esse necesse est. Omnem igitur
notionem rerum in ipsa equalitate contineri uerum est.

Si autem non ipsa equalitate contineatur nec rei notio dicenda
est. Inde enim notio alicuius rei dicitur eo quod sit ipsius rei propria
descriptio qua a ceteris rebus discernitur ut nec intra permaneat nec
ultra euagetur.

Rovnost jednoté je vymérem vSech véci  ProtoZe je viak jednota
prvnim a jedinym bytim vSech véci a tato rovnost je rovnost{ jedno-
t€, musi byt tato rovnost rovnost{ existenci véci, tj. musi byt jakousi
mirou ¢i vymérem ¢i v&&nym uréenim v8ech véci, mimo n&jz ¢i za
nimZ neni moZné, aby néco bylo.”’

Rovnost jednoté je tedy jakymsi obrazem a vyzafovanim jed-
noty.*® Obrazem proto, Ze je to zplsob, jak jednota plisobi ve vé-
cech. Vyzafovdnim pak proto, Ze jejim prostfednictvim se viechny
v&ci rozliSujf od sebe navzdjem. Lis{ se totiZ od sebe navzdjem svym
cilem a vlastni mirou.

(42) Anticti filosofové nazyvali tuto miru ¢i rovnost jednoté
nékdy boZskou mysli, jindy prozietelnosti a jesté jindy moudrosti

tviirce.”® Zcela pravem. Nebot ponévadZ jednota je boZstvi samo, je-

tedy jednota jedinym bytim vSech véci. Proto je rovnost jednoté
jakousi mirou véci, za niZ nebo mimo niZ nemiZe nic existovat.

Z rovnosti jednoté pochdzeji formy, pojmy a miry v§ech. véci
Tato mira vécf pak nemliZe byt nic jiného neZ prvni a vé&nd moud-
rost. Jen podle nf je uréeno byt{ jedné kazdé véci a za ni ¢i mimo ni
nemiiZe existovat nic sprdvného. Z nf maj{ svou existenci formy
arozméry viech véci.

V ni jsou obsaZeny rovnéZ pojmy vSech véci. Znalost véci totiZ
vZdy spocivd v rovnosti této véci. Pokud by ji pfesahovala nebo ji
nedosahovala, nelze ji uZ nazvat znalost{, nybrZ mylnou pfedstavou.
Nebot jak bylo jiZ uvedeno, rovnost jednoté mus{ byt rovnost exis-
tenci véci. Plati tedy, Ze kaZdy pojem véci je obsaZen v rovnosti
samé. )

Pokud by nebyl v rovnosti obsaZen, nemiize byt nazvin pojmem
véci. Pojmem néjaké véci se totiZ nazyva proto, Ze tuto véc néleZité
popisuje a tim odliuje od jinych véci, tak aby za véci ani nezaosta-
val, ani ji nepfekracoval.®®
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(43) Sicut autem unaqueque res ab unitate habet existere ita ab
eius unitatis equalitate forma modus mensura uniuscuiusque rei
procedit. Homo enim uel aliquid tale ideo est quia unum est. Si
autem diuidatur interitum incurrit.

Similiter ab eiusdem unitatis qua homo subsistit equalitate forma
hominis procedit. Si autem ipsi unitati qua homo subsistit aliquid
apponatur uel inde diminuatur non est humanitas dicenda. Nisi enim

equalitas existentie hominis uel lapidis uel alicuius alterius creature

in aliqua materia existat ipsa res nullo modo potest existere.

Sicut igitur ipsa equalitas unitatis rerum notiones et intra se
continet et ex se generat ita etiam illa eadem formas omnium rerum
et intra se continet et ex se producit.

Et sicut ipsa unitas omnes numeros ex se procreat ita ipsa uni-
tatis equalitas omnes proportiones et inequalitates omnium rerum ex
se producit. Et in ipsam eadem omnia resoluuntur.

(44) Inde etiam rerum mensure et pondera et quicquid omnino
est habet existere. Mensura enim omnis uel ab equalitate uel ab
inequalitate habet existere. Utrum autem horum fuerit ab equalitate
esse necesse est quoniam ipsa inequalitas ab equalitate existit.

Amplius: modus omnis medium est inter maius et minus. Si
enim majus est excedit modum: si autem minus infra modum est. At
omne id quod inter maius est et minus equalitas est. Modus igitur
omnium rerum equalitas est. At mensura rei omnis ex modo est.
Igitur ex equalitate. Idem de ponderibus ratiocinandum est.

Et quid per singula? Immo uniuersaliter affirmandum est ipsam
unitatis equalitatem esse singulis rebus essendi formam. Quam rem
satis assequitur si quis fugas subtilium rerum uelocitate ingenii
potest comprehendere.

(43) Tak jako jedna kaZzd4d véc odvozuje svou existenci od jed-
noty, podobné pochdzi jej{ forma, mira a rozmeér z rovnosti jednoté.
Clovék &i néco podobného je proto, Ze je jedno. Pokud by se rozds-
lilo, propadne zéniku.5!

Podobné forma ¢lovéka pochdzi z rovnosti téZe jednoté, diky niZz
Clovek trva. Pokud by se k jednoté, diky niZ clovek trvd, néco pfi-
pojilo nebo od ni néco oditalo, nelze to jiZ nazvat lidstvim. Pokud
by oviem rovnost existenci ¢lov€ka ¢i kamene nebo néjaké jiné
stvofené véci neexistovala v né&jaké ldtce, nemiiZe tato véc existovat
viibec.®?

Jako tedy rovnost jednot& zahrnuje v sobé a ze sebe rodi pojmy
véci, podobné tato rovnost v sob& zahrnuje a ze sebe vydadva formy
v8ech véci.

A jako ze sebe jednicka tvorf{ vSechna ¢isla, podobné rovnost
jednoté ze sebe vyd4va v8echny proporce a nerovnosti vech véci.
V ni se také vSechny navraceji rozkldddnim.

(44) Z ni rovnéZ odvozuji svou existenci rozméry a vdhy véci
a viibec v8echno, co je. Kazdy rozmér totiZ odvozuje svou existenci
bud' z rovnosti, nebo z nerovnosti. At v§ak z jedné nebo z druhé, nut-
né vidy z rovnosti, nebot sama nerovnost se zakldd4 na rovnosti.®

A navic: mira je vZdy stied mezi vice a méné. Je-li to vice, mira
je prekrocena, je-li to méné, neni ji dosaZeno. Co je mezi vice a mé-
né, je v8ak vidy rovnost. Mirou vSech véci je tedy rovnost. Rozmér
kazdé véci se pak odvozuje z jeji miry, a tedy z rovnosti. Podobné je
tfeba uvaZovat i o vdhdch.

ProC v3ak probirat v§echny jednotlivé pfipady? Lze zkrdtka v3e-
obecné fici, Ze rovnost jednoté je forma byti jednotlivych véci.
Dostatecné to pochopi, kdo dokaZe bystrost{ svého dévtipu pojmout
unikajici jemné véci.®
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(45) Si enim equalitas unitatis est equalitas existentie et equalitas
existentie rei facit ipsam rem existere et ipsum esse rei circumscribit
ac terminat quasi quedam lex et existendi eterna regula, non est
dubium quin ipsa unitatis equalitas sit rebus omnibus forma essendi
eterna ac formalis causa secundum quam artifex eternus modum
existendi omnibus rebus constituit.

Cum autem unitatis equalitas sit existentie equalitas — ut pre-
dictum est — manifestum est eandem equalitatem esse ipsam rei
ueritatem. Nichil enim aliud rei ueritas quam ipsius rei existentie
equalitas ita ut animus ipsam comprehendens nec citra permaneat
nec ultra euagetur.

(46) Si autem ultra uel infra animi comprehensio extiterit inde
falsitas oritur cuius nulla est substantia cum ueritas rebus omnibus
sit primum esse et prima substantia. Semper enim qui dicit ueritatem
id quod est in re dicit. Qui autem falsitatem, extra rem euagatur.

Quando igitur ueritatis equalitas est huiusmodi qualem superior
tractatus expressit inde manifestissime colligitur eandem ipsam
equalitatem esse Uerbum deitatis. Nichil enim aliud est esse Uerbum
deitatis quam eterna creatoris de omnibus rebus prefinitio: quid
quale quantum sit unaqueque earum uel quomodo se habeat in sua
dignitate uel tempore uel loco. At huiusmodi prefinitio equalitas
existentie rerum est intra quam uel ultra quam nequit aliquid con-
sistere.

(47) At huiusmodi equalitas unitatis equalitas est. Ueritas est
modus rerum eternus et cetera que superior tractatus assignauit
equalitati unitatis. Uerbum igitur deitatis unitatis equalitas est. At

unitas deitas. Et ipsa unitas equalitatem unitatis gignit. Deitas igitur
Uerbum.

De qua generatione quidam magnus philosophus ita dicit: ,,se-
mel locutus est deus“. Ecce iste unitatis et Uerbi mentionem breuiter
et aperte fecit.

Hactenus de equalitate unitatis. Nunc quomodo conexio equa-
litatis et unitatis ab utraque earum procedat explicandum est secun-
dum disciplinas propositas.

Rovnost existenci je pravda  (45) Je-li rovnost jednot& rovnosti
existenci a rovnost existenci véci ddvé véci samé existovat a ohrani-
¢uje a vymezuje jeji byti jako jakysi zdkon a v&¢né pravidlo existo-
véni, pak je rovnost jednoté nepochybné vé&nou formou byti viech
véci i formaln{ p¥i€inou, podle niZ v&&¢ny tviirce uril vlastnf zplsob
existovan{ viech véci.

ProtoZe viak rovnost jednot& je rovnosti existenci, jak bylo jiz
feteno, je tato rovnost zietelnd také pravdou véci. Pravda véci neni
totiZ nic jiného neZ rovnost existenci této v&ci, takZe kdyZ ji duch
pochopf, neziistdva za véci ani pozadu, ani ji nepiekracuje.

(46) Pokud pochopeni ducha véc nedosdhne nebo pfesihne,
vznikd nepravda, kterd nemd substanci, nebot pravda je prvni byt
a prvni substance viech véci. Kdo f{ké pravdu, k4 totiZ vidycky,
jak se v&ci majf, kdeZto kdo fikd nepravdu, véc miji.

Rovnost-pravda je Slovo boZstvi rovné jednoté, tj. boZstvi  Je-li
rovnost pravdy takovi, jak bylo v pfedchozim pojedndn{ vyloZeno,
je zcela jasné, Ze tato rovnost je Slovo boZstvi. Byt Slovem boZstvi
totiZ neni nic jiného neZ byt vé&nym pfeduréenim vsech véci ze
strany tviirce: totiZ &im, jakd a jak velkd m4 jedna kazda véc byt, jak
se to mé mit s jejfm postavenim, asem &i mistem. A toto preduréeni
je rovnost existenci v&ci, za niZ nic nemfiZe zaostdvat ani ji pie-
kraCovat.

(47) A tato rovnost je rovnost jednoté. Pravda je v€&nd mira
véech véci i viechno ostatni, co jsme v pfedchozim pojednéni uved-
li o rovnosti jednoté. Rovnost jednot® je tedy Slovo boZstvi. Jedno-
ta pak je boZstvi. A jednota rodi rovnost jednoté. Slovo je tedy
boZstvi.

O tomto zrozeni fekl jakysi velky filosof: ,,Jednou Biih promlu-
vil“ (Z 62,12). Tim uéinil struénou, ale jasnou nardZku na jednotu
a Slovo.

Tolik o rovnosti jednoté. Nynf je tfeba v souladu s uvedenou na—
ukou vysvétlit, jak pouto rovnosti a jednoty vychaz{ z nich obou.%
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