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V nasledujicim textu se zamé&fim na roli lakrosu v tzv. revitalizaci lpﬁvodnif:ho obyvatel45 oa nz}
nastinéni vyznam{ a pavodii lakrosu nejen pro mnohé z f‘ad, sa'rrllotnycv:h Irolke.zu, a}e prohrllznvej
skupiny soucasnych hrach &i aktért, ktefi mohou byt védomymi i neveédomymi aktéry tohoto €1
téchto procest. o N .

O historii a vyznamech lakrosu bylo napsano doposud velmi malo. Ve'Esma p}lbhl.(am 'se
vala na lakros jako na sportovni zaleZitost s akcentaci na vyvoj hry.a prav1ydel. N.ekOI.lkv ma}?
dnych studii o vyvoji lakrosu v historické perspektivé je v me pubhk_ac1 castej%
podchycuje badateli

zaméto
existujicich dikla :
citovano. Tato studie — v pisemné podobé zatim pouze v ceském jazyce
dosud nereflektované za¢atky lakrosu zejména z prostoru {zv. kontinentalni Evropy. )
Sougasti publikace je i film, jehoZ snahou je téma s urcitym V}’Ibére.m zprostfedlfovat jinou
formou. Film neni pouze ilustrativnim dopliikem titéné publikace, ale je samo.s'tatnym’ a pln}(l)-
hodnotnym produktem vystupem vyzkumu. Oba vystupy (kniha a ﬁ?m) pf*edstavujll ,ze své Po;? g/
ponékud odlidné reprezentace zkoumaného fenoménu. Jejich kombinace tak nabizi hlubsi vhled,

ktery by s vyuzitim pouze jedné z nich nebyl moZny.

"Big John" a lakrosovy tym z Caughnawagy (dneSni Kahnawake), pti zapasech v Evropé, Scarborough,

. 47
Anglie, 1883. Foto: Autor nezndmy, M2000.21.7.25, McCord Museum

4 K revitalizaénim hnutim plvodnich obyvatel Severn Ameriky v
Religion and the Sioux Outbreak of 1890. Fourteenth Annual .Tf‘ep_m
Smithsonian Institution, 1892-93. Washington: Government Printing O.mc_e,
The Pawnee Ghost Dance Hand Game: Ghost Dance Revival and _i'..'lhjllm' Ie
of Nebraska Press, 1996, CAVE, Alfred A. Prophets of the Gre:.n‘ Spirit: Native
in Easternt North America. 1. Lincoln a London: University of Nebraska Press, 2
WILSON, Historical Dictionary of Native American Movements:
and Movements. 1. Lanham; Scarecrow Press, Inc., 2008, )
WK lnkrosu v Evropé viz prispévky Petera Mundyho, Influential Peo ‘
Lacrosse Association: Working with you to develop lacrosse across Eu‘rr;pc! [online :
05). Dostupné z: http:waw.cumpunnlacrosse.org.fdocumentshniucntml_lax _people.pdf,
Lakros: Sport ceskyeh skautit a trampit. 1. Praha: UPO, 1999, - )

W Velky John“, Jean Baptiste byl kapitan irokézského tymu a pi cestach po
medaili.
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iz napiiklad: MOONEY, James. The Ghost Dance
t of the Bureau of Ethnology to the secretery of the
1896, 14: 641-1136, LESSER, Alexander.
fentity. 3. Lincoln a London: University
American Revitalization Movements
006, LEAHY, Todd a Raymond
Historical Dictionaries of Religtons, Philosophies,
ple in European Lacrosse History. European
]. 2012, 2012-08-05 [cit. 2015-11-
MAKASEK, Ivan a kol

Anglii ziskal od krilovny Viktorie

Etika, reprezentace a metodologie

wIndiani jsou vystaveni nejhorSimu prokleti v historii lidstva. Indidni maji antropology. Kazdé
léto, kdyz skonci Skola, ohromny proud imigrantt dordzl do indidnské zemé... Vynoruji se
z kazdé skdly a Skviry na Vychodé, jakoby v reakci na néjaky pravéky obiad plodnosti, a hrnou
se do rezervaci... Jsou to nejdileZitéjsi élenové akademické obce, ktef'i zamoruji svobodnou zemi
a v lété také domovy statecnych. Piivod antropologa je mystériem skrytym v historickych
mihdch... Indiani jsou si jisti, Ze Kolumbus si s sebou privezl antropology, kdyz priplul do
Nového svéta. Jak jinak by mohl udélat tolik chybnych zdvéri o tom, kde je? “*

V roce 1970 byla vydéana publikace Custer zemfel za vaSe h¥ichy, v niZ jeji autor, indiansky
akademik Vine Deloria mladsf, podrobil ostré kritice &innost antropologil. V kapitole Antro-
pologové a dalsi pratelé zpochybnil nejen kompetentnost antropologli v popisu, analyze
a reprezentaci obyvatel rezervaci, ale poukdzal i na nepatfi¢nost vy$e nakladd spojenych
s financovanim vyzkum@. Podle jeho nazoru mély byt vynaloZené prostiedky investovany
smysluplnéji, a to prave na podporu zkoumanych indiand, Zijicich v nednosnych podminkach.

Vine Deloria mladsi byl jen jednim z t&ch, kteti otevfeli debatu nad zplisobem ,,pozndvani t&ch
druhych® a také nad reprezentaci tohoto poznévani. V ndsledujicich dekdddch zn&la kritika
antropologie nejen od dalfich akademikd z fad pdvodnich obyvatel, ale i z fad samotnych
antropologit.*’

PresvédCeni o tom, Ze reprezentace jsou zcela &i ve vyrazné mife vypovédi spife o samotnych
autorech nez o lidech €i jevech, kterymi se akademické vystupy zabyvaji, je jednim z dominujicich
v souCasném tzv. zapadnim antropologickém akademickém svét&. Postkolonidlni pristupy
akcentujici koncept moci vyrazné ovliviiuji vaimani lidi, ktefi byvali dlouhodobé pfedmétem z4jmu
studia americké antropologie. Védecké instituce, antropologické spolednosti, grantové agentury,
lokalni komunity jsou vybaveny etickymi kodexy, které definuji moznou podobu vyzkumu.*
Akademici z fad plvodnich obyvatel specifikuji odli$nou podstatu pojeti vyzkumu pro své
komunity.”! Dominujici role antropologa ve vztahu ke ,,zkoumanému subjektu” &i ,,subjektim®,
byla v uréitém smyslu potladena. Antropologové jsou nyni témi, ktefi se musi ptat: ,, Smime
vstoupit?“* Soudasnou vyzvou pro ty, kterym jsou ,dvefe otevieny“, je citlivost k tomu, &i

“ DELORIA, Vine. Jr.: Custer Died for Your Sins: An Indian Manifesto. 1. New York: Avon, 1970, 5. 83-84.

* Viz naptiklad: FABIAN, Johannes, Time and the other: How anthropology makes its object. 1. New York: Columbia
University Press, 1983, MARCUS, George E. a Michael M. J. FISCHER. Anthropology as Cultural Critique:
An Experimental Moment in the Human Sciences. 1. Chicago a London: The University of Chicago Press, 1986,
ROSALDO, Renato. Culture and truth:The remaking of social analysis. Boston: Beacon Press, 1989, Kritika vidi
antropologlim a jejich reprezentaci zaznéla i od akademikd zjinych disciplnin, viz napiiklad: SAID, Edward
W. Orientalismus: zdpadnt koncepee Orientu. 1. Praha: Paseka, 2008,

0 K etickym kodextim viz napriklad: NOVOTNA, Hedvika. Funkce a logika etickych kodexd v socidlnich védich.
Narodopisny véstnik. 2014, 73 (2): 7-17, HRESANOVA, Ema. Profesionalizace antropologie a etické instituce.
Biograf: Casopis nejen pro biografickou a reflexivai sociologii. 2004, (35): 127146,

! Viz naptiklad: SMITH, Linda T.: Decolonizing Methodologivs: Research and Indigenous Peoples. 1. London:
ZedBooks Ltd., 1999, MIHESUAH, Devon A. a Angela C. WILSON, A. C.: Indigenizing the Academy: Transforming
Scholarship and Empowering Communities. Lincoln a London: University of Nebraska Press, 2004.

% Cist této kapitoly byla publikovina v toce 2014. Rozsshlejsf vhled do historie antropologic v USA a Kanad¢ ve
vztahu k vyzkumu indidntt a etiky viz: SAVELKOVA, Livia. "Smime vstoupit?" Etika a promény podoby vyzkumu
severoamerickych indidnd. Ndrodopisny véstnik. 2014, 73 (2): 31-47.
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reprezentace z mnoha moZnych uvnitt zdanlivé jednotné a vymezené skupiny antropologové vlastné
ne/re/prezentuji.”’

Jaké je tedy mé piiznané vychodisko v procesu reprezentace této knihy a filmu a Ci nazory
reprezentuji?

M¢ piedstavy o indidnech byly samoziejmé od détstvi formovany sttedoevropskym kontextem
uilechtilého divocha, piibéhy Karla Maye i komunistickou propagandou do velké miry akcentujici
utlagovani mensin kapitalistickou spoletnost. Nebyly viak jedinymi zdroji vedoucimi k mému
Z4jmu o indiany.** Kdy? jsem v roce 2001 poprvé odjela k Irokéziim, coZ bylo spojeno i se studiem
antropologie na New York University v USA, otazky tykajici se etiky a vyzkumu jsem si viibec
nekladla. Podstatou mého pristupu bylo to, Ze jsem k Irokézim neodchazela &isté z pozice
_badatelky”, vybavené hypotézou &i konceptem. Miij zdjem spolival ve snaze alespoil trosku
nahlédnout do toho, ,,jak to s tdmi indidny vlastné ve skutednosti opravdu je*.

Prvni impulz k sebereflexi ptiSel od samotnych Irokézil, kteFi se mé ptali, zda to, Ze jsem k nim
piisla, je soudasti n&jakého projektu. V té dobg jsem vibec nerozuméla tomu, co tim maji na mysli.
V priib&hu nékolika msict, které jsme travili s rfiznymi lidmi povidénim o Zivotech v riznych
astech svéta a sdilenim kaZdodennosti, jsem se postupné seznamovala s piimymi dopady ¢innosti
antropologi na komunity indidn. Vyslechla jsem si ndzory mnoha politickych piedstaviteld
Trokézi na antropology Zijici i zesnulé, na zamemé sd&lovani zkreslujicich informaci ze strany
indiant, na vtipy a $§prymy, kterymi se indiani bavili ve vztahu k antropologlim. Pozdgji jsem
v pribéhu studia v USA i v Kanadg a pfi navratech do rezervaci intenzivng vnimala odli¥ny socidlni
status akademikdl a indidn@i v americké i kanadské spolegnosti. Pohled na stovky indianskych
bezdomovci nedaleko uhlazeného centra Vancouveru, z nichZ mnozi si pichali do Zil drogy zcela
oteviené na ulicich, chudoba v rezervacich v piimém protikladu k domécnostem munoha
antropologli zaméstnanych na univerzitach, intenzivné psobila na ¢loveka vyrtstajiciho v mnohem
méne diferenciované spole¢nosti. Poznala jsem i styl prace nékterych antropologti, pro které byli
indiani jen dotasnym zdrojem kariérniho rustu. Poznala jsem, jak uzka profesionalizace
a specializace vede k vytvéfeni experti®, k posuzovani zaméstnani jako hlavniho identifikacniho
ramee. Kolikrat jsem si fikala, kdo vlastné jsem a pro¢ jsem tladena identifikovat se pouze
jednoznaénym vymezenim. Vzhledem k tomu, Ze jsem tuto jednoznaCnost nespliiovala, byla jsem
pro mnohé z fad studentd, akademik®, indiani, piislusnikd majoritni spole¢nosti  znaéné
neuchopitelnz’a.55 M4 zkuSenost s tim, ¥¢ doma mohu mit velkou 3kalu identit, aniz by byly
rozporovany, jsem v USA i v Kanadé vnimala v mnoha smérech za nepochopitelné a neadekvatni
statusu a s nim spjaté a otekavané roli. Mira individualismu, se¢ kterou jsem se setkdvala na
univerzitich, byla v znaném protikladu s kolektivnim zplsobem Zivota, ktery prevladal
v rezervacich. V. USA i v Kanad® jsem poznala vynikajici intenzivni analytickou vyuku
antropologie, soucasné jsem poznala, jak Casto je ,tato antropologie vzdéalena lidem, ktefi nejsou
jen subjekty, ale ktefi jsou Zijicimi bytostmi s mnoha problémy. S problémy, v nichZ ti, co o nich
ugi, viibec neziji. Komodifikace veédy, individualisticka honba za kariérou, extrémni soutéZivost,

K soudasnému vyzkumu u indidnh viz napfiklad: SCHEFFEL, David Z. The Post-Anthtopological Indian: Canada’s
New Images of Aboriginality in the Age of Repossession. Anthropologica. 2000, 42 (2): 175-187.

54 Hlubdi zdjem o etnologii, kterou jsem pozdéji vystudovala, podnitil i byvaly feditel Naprstkova muzea, Viclav Sole.
Ten bydlel v byt pod ndmi a ob¢as k nam ¢hodil prosit, abychom mu se sestrou nedupaly nad hlavou. Jeho vyprivéni
o Ajmarech, dobrodruzné knihy z prostiedi J izni Ameriky a nakonee jeho pfeklad Morganovy Pravéké spolegnosti, v
niz je velka ast vénovina piibuzenstvi a spoledenské struktufe Irokeézi, staly mimo jiné za mym zijmem o irokézske
t_;?ulcénosli.

 Bylo velmi zajimavé sledovat sviij socidlni status, ktery se ménil i ve vztahu k mému pouzivani angli¢tiny. Detailngji
viz: SAVELKOVA, Livia. Soucasni Irokézoveé: severoamericet indidni a utvarenti jejich identit. Pardubice 2011, s. 16-20.
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budovéni socialniho kapitalu a ziskavani ekonomického kapitalu jako ,kulturniho idealu” pro mé
byly pochopitelnym argumentem pro odmitani antropologil v indianskych lokalitach. ,, Délaji si na
nds doktordty, vydélavaji si na nds penize, "' zaznivalo Gastokrat. Kdyz jsem dopisovala' diplomovou
préci o Irokézich, myslela jsem na to také. A na to, jak se stale ,,pohybuji na ostii noze*,

Muyj piistup lze do jisté miry jisté spojovat s ,,angaZovanou antropologii® a oteviené se hldsim
k tomu, Ze v mnoha smérech nejsem pouze ,nez(astnénym* pozorovatelem. Soudasné vSak
uPlatﬁuji analyticky piistup, bez néhoz si jen sté€zi dovedu ptfedstavit vysledny vystup vyzkumné
émn.osti. Mz¢ pohledy byly ovliviiovany i tim, Ze jsem se k Irokézim vracela a méla moZnost vnimat
popisovanou realitu s odstupem &asu. S odstupem, obohacovanym o prohlubovani Zivotnich
zkuSenosti i etnologickych ¢&i antropologickych znalosti.

.Mnohokrét jsem premyslela o reprezentaci Irokézi, kterou zprostfedkovivam, a feSila jsem
stejné jako jini, co a pro¢ nepublikovat, jak nakladat s kontroverznimi tématy, jakymi miZe byt
alkoholismus, drogova zavislost, sexudlni zneuZivani ¢i politickd reprezentace. Jaky obraz skupiny
¢i ,,problému* autocenzurou vytvarime? Je divodem zaml€ovani w€itych potencialng nepiijemnych
Fémat obava o ,vlastni kariéru*? O ztrdtu moznosti realizace opakova'ného vstupu ,,do terén.u“? l.sou
J.im potencialni nasledky publikovani na vefejné minéni pfislu$nikd dominantni spole€nosti, které
jen PPevni pfevaZné stereotypni negativni obraz piivodnich obyvatel v USA a v Kanadé ¢i ptevazné
pozitivni koncept uslechtilého divocha v tzv. stfedni Evrop&? Kdo tvofi publikum pro etnografické
a antroI.)ologické texty? Neni to, Ze se vyhybame urfitym tématim, projevem ztraty ,,davéry-
hodnosti antropologie jako discipliny a rezignace antropologt na roli ,,fundovanych® interpreti?>®

Diskuze o ,,subjektivité” a ,,objektivité”, etickych poZadavcich a ,,nasazeni antropologh pro
ocl'1ranu neprivilegovanych se vede neustéle. M4 byt horliva angaZovanost antropologa a odmitnuti
objektivity jako produktu védy a hegemonie ,zdpadni” kultury tim nejpodstatngjgim, jak se
domnivd Nancy Schepes-Hughesova?®’ Nebo je pravé moralni autorita antropologie u;iriitelné
pouze na zaklad® empiricky prokazatelnych skute¢nosti, jak tvrdi D"Andrade?*® Nejsou samotny
morélni model a pozadavky jeho proponentii projevem etnocentrismu jimi kritizované ,,zapadni*
kultury? A paradoxné také velmi kolonialistické v jejich domnénkéch, co je vlastnd §patné;59

V teoretické roviné se vyse uvedené jevi jako velmi podnétné a zajimavé k diskusi u kavy, &aje
na konferenénich vystoupenich. Mnohem sloZit&j§i je feSeni konkrétnich ptipadt, které mus1’, aktél"
fesit osobné.

Nejvyraznéj§im impulsem pro zvaZovani téchto otdzek ve vztahu k reprezentaci Irokézd byla
faze dokon&ovéni prvniho filmu o lakrosu Lakros — to je zpiisob Zivota v roce 2014.% V pribshu mé
interakce s Irokézi jsem se jednou setkala s obvinénim, Ze vydéldvame na jejich kulturnim dédictvi
Na filmu jsme pracovali v tymu s TomaSem Petraném a Milanem Durilakem, kteti aktéry filmu dc;
doby ne.l.tééeni viibec neznali. Film je o Irokézich a jejich navitsvé v Ceské republice v roce 2011
kam pfijeli na mistrovstvi svéta v boxlakrosu. Na jafe 2014 jsme na$i téméf finalni bilingvni verz;
promitali t&m Trokézim, kteii se do Ceské republiky vratili na jiny turnaj. Vzhledem k tomu, e

56

DYCK, Noel. "Telling it like it is": Some Dilemmas of Fourth World

s 5 Ethnography and Advocacy. In: DYCK, Noel

a James. B. WALDRAM. Anthropology, Public Policy and Native Peoples i King Gl
guec,1'5 e Ponae, T8 < 19712, 3% eoples in Canada. Montreal a Kingston: McGill-

SCHEPES-HUGHES, Nancy. The Primacy of the Ethical: P iti ili
_i.:i”ﬂ,,.”pnh,@._ e y ical: Propositions for a Militant Anthropology. Current
o BREERADL'. Roy (_Eoodw!n. Moral Models ?n Anthropology. Current Anthropology. 1995, 36 (3): 399-408.
@ g g R:;\Lf?;jl: r:uy (_modwlln. M(!{;I Mocfiels in Anthropology. Current Anthropology. 1995, 36 (3): 399-408

. se m Lacrosse — It's a Way of Life/Lakros — to je zptisob Zivot ie: Livia 8 A 31
W sttty s Sy je zplisob Zivota (rezie: Livia Savelkovd, Tomds Petra,
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hradi byli zastoupeni z mnoha irokézskych rezervaci, skupin a frakei, o¢ekavali jsme rozmanitost
nazort. Film byl ptijat velmi pozitivng, hra¢i se smali a akceptovali nas humor. Vedenim tymu
a jednim tradicionalistou jsme viak byli upozornéni na ,, pouze t¥i malé drobnosti*, které ,, by bylo
vhodné upravit". Podstatou potencidlniho problému, ktery, jak mng bylo sdéleno, mohl mit dopad
na mij pfipadny navrat do irokézskych rezervaci, byly tfi kratke scény, které ,,se nebudou libit
star§im“ (politickd reprezentace ,,tradicionalistii** zastoupena star§{imi muZi a Zenami). Jednalo se
o z&ber piti piva na parniku, nadavani trenéra pti zépase a odchod zranéného brankafe z finalového
utkani. Bylo mné fedeno, Ze piestoZe ,,vsichni védi, Ze to tak je*, ,,starsi uci néco jiného a videét to
nechtdji“. Bylo ndm navrzeno, zda si nechceme vytvotit evropskou a americkou verzi filmu. Pfi
nésledném zvaZovéni tprav jsme se opét dostali k zdsadni otézce, a tou je publikum. A s nim
souvisejici odli§nd mira politické korektnosti. ,,Americké publikum® se specifickymi vyrazné
negativnimi stereotypy indiand se zcela li3f od Ceské i ptevazng evropské stereotypizace indianti za
udlechtilé divochy.®' Uvahy o potencialnim dopadu reprezentace, tymové diskuse nejen mezi ndmi
ttemi tviirci filmu, ale i s dal§imi kolegy z oboru a prételi, ktefi k indidnim jezdi, sice neulehéily
rozhodovéni, nicméng byly cennou zkugenosti o tom, jak pestry je piistup k etickym (a samoziejmé
neoddslitelng teoreticko-metodologickym) otizkdm. Na zékladé védomi o ,precitlivélosti®
americké i ,indianské vefejnosti k alkoholu a jeho veiejné konzumaci jsme pro Ceské publikum
,nevinay“ zabér na pivo odstranili.®? Stejng tak jsme odstranili odchod zranéného brankafe
z finlového utkani z diivodu ,,magického® propojeni, které by mu mohlo zplisobit dalsi problémy.

Vyrazn&j§i mnoZstvi interakci o pojeti reprezentace, kterymi jsme si v pritbéhu natadeni a pfi
zévéretném stfihu progli, vyvolalo i dal¥i vinu otazek. Jak dlouho Cekat na vyjadieni aktért, pokud
maji material k dispozici a nereaguji? Jak pfistupovat k tomu, kdyZ je vice odlisnych pohledd? Jak
jednat, kdy? nejsou dostupné ekonomické zdroje, aby se dalo za respondenty vypravit a o nékterych
vécech debatovat osobné? Do jaké miry a pro¢ zohledfiovat pozadavky nékterych aktért, zvlasté
kdy? nejsou jedinymi aktéry? Na tyto otdzky neexistuji univerzalni odpovédi, nevyfesi je Zddné
etické kodexy. Jsou o osobni odpov&dnosti kazdého z nas, kdo se na procesu reprezentace jinych
podileji ¢&i je vytvétfeji.63 Pro Irokéze jsme nakonec vytvoiili verze dvé — nasi oficialni
s ponechanym nadévénim a jednu se viemi vystfiZenymi Castmi pro potieby a uvaZeni starSich
v piipadé€ zajmu promitat nas film v jejich komunitach. V komunitach, kde lakros znamend mnoho
a kde je nadéji pro lepsi Zivot.

Tato kniha a film Globdini lakrosovd vesnice vychazeji z dlouhodobg&jsiho a opakovaného
terénniho vyzkumu a multilokalni (multi-sited) etnografie®. Vzhledem k tomu, Ze jsem v pogatcich
svych pobytil neptedpokladala, Ze bych o tomto tématu v budoucnu psala, v8echny vypovédi, které
mné nebyly sdéleny s védomim mozného publikovéni, ale které povazuji za podstatné a nabizejic
zcela jiny Uhel pohledu nez oficialni sdéleni, uvadim bez reference. Vyzkum probihal v riiznych
lokalitich, na uzemi Irokézli na ,.kanadské™ i ,,americké strané® a v Ceské republice. Zaméfila jsme
se nejen na fenomén lakrosu v riznych mistech svéta, ale take na formovani lakrosu v zavislosti na
setkavani aktérfl, pro né% je tato ,hra“ podstatnou soucasti Zivota. Kniha i filmy® vychazeji

8! Toto tvrzen! je samoziejmé znadné generalizujfcl, nieméng pro poticby tohoto textu doufim dostadujici.

52 podstatnou vypovidi vyplyvajici z této interakee je samoziejme reprezentace o jeji generadni variabilita a ,,fenomén®
moci.

¢ GUILLEMIN, Marylis a Lynn GILLAM. Etika, reflexivita a "eticky dileZité okamziky" ve vyzkumu. Biograf:
Casopis nejen pro biografickou a reflexivni sociologii. 2004, (35): 11-31.

 MARCUS, George E. Ethnography in/of the World System: The Emergence of Multi-Sited Ethnography. Annual
Review of Anthropology. 1995, 24: 95-117.

65 7de odkazuji na film Lakros — to je zplisob Zivota, ktery nen{ souddsti této publikace. Je ale na$im prvnim filmem,
ktery k tématu vznikl. Film Globdlni lakrosovd vesnice (2015) je soudasti této publikace.
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z terénnich y}?zkumﬁ a pobytd u Irokézd realizovanych v letech 2001-2015. Dal3im podstatnym
mistem je Ceskd republika, v niZ jsme se zam&¥ili na lakros od roku 2011, ale ktery znam jiz
ml?ohem déle, zejména jako soulast tdborového Zivota. Neslo nam®’ jen o vyznamy spojované
s- llldmi v danych lokalitich, ale také o promény t&chto vyznami a jejich reflexe s pfesunem téchto
lidi na jind mista. Tyto udalosti se tykaly pobytu Irokéz v Ceské republice v rdmci mistrovstvi
svéta v boxlakrosu v roce 2011 a stejné tak Seskych hragd a jejich doprovodu pii mistrovstvi svéta
u Irokézii v roce 2015. Nejen mistrovstvi svéta, ale i nejvétsi evropsky mezinarodni turnaj
v boxlakrosu — Memoridl Alese Hrebeského byly mistem, kde probihaly rozhovory i s aktéry
lvakrosu z celého svéta. Rozhovory mély mnoho podob — jednalo se o individualni, skupinové
Castetn€  strukturované, biograficky orientované, oteviené, formalni i neformalni forrn}:
komunikace. Podstatné mnoZstvi rozhovort probihalo pted kamerou.

’ V ramci zabéru a specifi¢nosti jsem se zaméfila predeviim na boxlakros. Boxlakros je do velké
miry v n€kterych sférach znaéné muzské zaleitost. V tomto smyslu pro m& byly a budou nékteré
sféry uze}vfené. Mohu oviem akcentovat zase jiny vhled. Vzhledem k tomu, Ze na filmech jsme
pracovatlg v tymu s ’ko]cg}: kteti méli pfistup _do muzského ,,prostoru®, utvételi jsme si komplexné&jsi
po.hled. Ohromné rozsifeni vhledu umoziiovali i lidé z lakrosovych komunit, zejména Ondiej
M1%<a, ktery i diky editorské &innosti formoval vyslednou podobu filmy i publikac;e. Soutinnost
A tymlll povaZuji za vynikajici zplsob préce, zv1asté kdyz kazdy z jeho &lentt mé jiny status a roli.
Orgamzaél?é je samoziejm& mnohem sloZit&jsi neZ pii individuélni &innosti. Vyména pohledd pfi
spolené diskusi je viak nesmirng obohacujici, zejména zdGvodtiovani riiznych interpretaci ,,stejné
udalosti®. Za nesmirné dileZité také povaZuji reflexe aktérfi, o nichz jsou nase filmy i tato”kniha
a jejich pohledy na reprezentaci, kterou vytvatime. ,

Nedilnou sougasti vyzkumu bylo studium archivnich materiald v archivech a knihovnich OSN
a Spole¢nosti ndrodti (UNOG Library and Archives) v Zenevé v roce 2012 a samozfejmé studium
odborné literatury, zejména etnohistorickych (sekundérnich) pramentl. Cennymi zdroji informaci
byly vedle tisku® také internetové zdroje a portaly, webové stranky jednotlivych lakrosovych
aff)ciaci, lakrosovych udalosti a internetové zpravodajstvi. Kombinaci diachronniho i synchronniho
pristupu povaZuji za komplexn&j§i formu p¥istupl, umoziiujici propojeni §ir§i $kaly mozZnych
pohledd v etnologickém & antropologickém poznavani. Prekradovani disciplinarnich hranic
vnimdm za relevantni a za obohacujici.

Pfe.stoie mym primédrnim cilem neni komparace fenoménu lakrosu ve vztahu k lokalitg, tato
fOI’IIlfl Interpretace se jist& nabizi a povaZuji ji za jednu z relevantnich forem pohledu na socialni
wreality a davam ji ve studii prostor.”’ Nedomnivam se, Ze v8echny znaky rozdilnosti je nutno

66 o ’

-}J I:okezu _]s‘em, pobyval.a.l v letech 2001, 2004, 2005, 2007, 2015 v #idech nekolika mésich, v letech 2001, 2004
a“"E{L ve S|Z.?0J(?I:l1 se stuflu 'nurNew York University v USA a Simon Fraser University v Kanadg, ktera po’moh]a
[:re ‘I?nou: \_'Izlr.we _tézkostl spjaté s pobytem v rezervacich, Do téchto mist se bylo mozné dostat z nadf ¢asti svéta pouze
I ob.sp nén"1m1,gmcn{ch pravidel U_SA a Kanady, z nichz jednim pravidiem byla kontrola finangnich zdrojii pro dobu
pobytu. VIA()'\-’(: a ﬁuan{:‘n{ moznosti znaéné regulovaly a formovaly délku mych pobyti,
gt Na I’lln“!n}runl se p‘odlleh mf kolegové a pfitelé Milan Durfiak a Tomé$ Petrafi z nad3eni pro véc. Za dobrovolnickou
¢ ;"2051 a ch.mh trpélivost s mym {ﬂc_)ubf’m{m nad etickymi zdleZitostmi jim patfi mé velké pod&kovéni,

genderu a prostoru u indidni viz napfiklad: ERICKSON, Kirstin C. Yaqui Homeland and Homeplace: The
:f.; ve:;mfuy Prodietion of Ethnic Identity. 1, Tuscon: University of Arizona Press, 2008, ‘
o P;sglrfk(i;d‘ r?'icmkg vy::l_:éz;;j i:j} v Six Nations v Kanadé — Tekawennake a Turtle Island News.
: ¢ Ginricha a Foxe je Skoda, Ze se v souasnosti abstrakini teoretické modely v antro ii { Z
inr . pologii nenosi, protoZe b
glch postréddme schopnost adresovat mezikulturni data v komparativnim kontextu, Viz: FOXg Richard g a And(:':
INGRICH. 4nthropology, by Comparison. New York: Routledge, 2002. ’ .
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interpretovat v diskurzu exoticnosti a esencialismu.”' PestoZe indi_éni b)?v%lji éa§t0 ’prezcntovém
jako ,.exotiéti jini, mnohokrat jsme byli ve vzdjemném vztahu k nim v roli CXOthk?’Ch my. T.a,to’
kniha i film sc nesnazi podat obraz ,,objektivni reality, ale je ,subjektivni vypovédi® zachycujici
mou, & v pifpad¢ filmu nai perspektivu. |
Cilem prace je nabidnout $ir3{ spektrum dimenzi, kterymi lze na urgity fenomén, kterym je

lakros, pohliZet.

_ trenér Ales Oulehla a filmafi Milan Durfiak a Lukas NeuZzil srovnavaji
ym

Interpretace zdznamu . 9
audiovizualni zaznamy a analyzuji pticinu bitky mezi ¢leny Seské juniorské reprezentace a kanads

tymem v priibéhu zépasu na mezinrodnim turnaji v Six Nations.

Foto: Livia Savelkovd, 2015.

" Viz napfiklad: ABU-LUGHOD, Lila. Writing against Culture. 1

e i g A N1 carch Press
Working in the Present. 1. Santa Fe: School of American Research S8, (
Goodb;e to Triste Tropes: Ethnography in the Context of Modern World History. 1993, 65 (1): 1-25.
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n: FOX, Richard G. Recapturing Anthropology:
1991, s. 137-162, SAHLINS, Marshall.

Lakros

Lakros je znam jako ,,narodni hra Kanady*, jako ,,maly bratii¢ek valky®, ,hra Stvotitele™ a jako
»nejrychlej$i hra na dvou nohach™.

S pfijetim reprezentace [roquois Nationals jako tymu reprezentujiciho severoamerické indidny
mezi narodnimi tymy na mistrovstvich svéta v lakrosu od roku 1987 se také vefejné minéni
v zemich, kde je lakros zndm, posunulo smérem k vnimani lakrosu jako ,,hry Trokéza*.

Vseobecné zazitd znalost mezinarodné uznivaného nazvu lakros se poji k jezuitim, kteti
pasobili v 17. stoleti v Kanad¢ (tehdejsi ,,Nové Francii®). Jean Brébeuf mél hru pojmenovat na
zdkladé podobnosti palky s biskupskou holi — la crosse d'éveque. Jak Vennum uvadi, ,, toto chybné
tvrzeni se neustdle objevuje v textech o pivodu lakrosu . Podle ngj Francouzi pouZivali oznateni
»crosses' pro zahnuté palky, které se podobaly hie s mic¢kem hrané ve Francii dlouho pfed prvnim

-
kontaktem Evropani a indiant.

Podle soucasnych hra¢a lakrosu ve Francii povédomi o lakrosu ve francouzské spolecnosti neni.
Spojitost svétove zazitého nazvu pro lakros s francouzitinou komentuji soudasni francouzsti hraci
lakrosu nasledovné:

Cédric v tricku s napisem Lacrosse depuis 1636 (Lakros od roku 1636) se sméje: To je zatim
nejvétsi prinos Francie pro lakros.... SnaZime se o osvétu. Aby aspon mladi vedéli, Ze kdyz
vieze$ s lakroskou do metra, zZe nejdes chytat ryby. A aZ tohle lidi budou védét, myslim, Ze ndas
hlavni iikol bude spinén, protoZe lakros bude zndmy, i kdyz jesté nebudeme mit tolik hracu.
A hlavni bude za ndami. Potom se poda#i najit hrace. Hlavné, Ze lidé budou védét o tom, co
lakros je, jak to vypadd. "

,.Lakros* hraly rizné skupiny indiand v nasledujicich oblastech: v oblasti tzv. Severovychodu’
irokézsky hovotici Huréni a Haudenosaunee/Irokézové/Sest narodd, v oblasti Velkych jezer
a horniho toku feky Mississippi algonkinsky a sujsky hovotici skupiny a v oblasti tzv. Jihovychodu
irokézsky hovotici Cerokijové a maskodzijsky hovotici skupiny, jakymi byli Maskodzijové
(Krikové/Potokové/Creek), Caktové (Coktové/Caktovei/Choctaw) a Cikasové (Chickasaw).”® Hry
s mi¢em a holi maji mnoho podob a pro kazdou skupinu pfedstavuji specificky soubor vyznami
a hodnot, a proto pouzivani konceptu lakrosu jako zastfeSujictho pojmu je velmi diskutabilni.

2 VENNUM IR., Thomas. American Indian Lacrosse: Litile brother of war. 1. Washington a London: Smithsonian
Institution Press, 1994, s. 71.

™ Vennum se domnivé, %e francouzsky vyraz jouer a la crosse bylo b&znym oznadenim jakékoliv hry s palkou
a mickem ve Francii. Dale analyzuje, ze lakros se ¢asto spojoval s dal§imi hrami, jakymi byl napfiklad bandy (pozemni
hokej), §iny (v angliéting shinny), tenis (vytvofeny francouzskymi duchovnimi ve 13. stoleti a hrany francouzskou
aristokracii) &i s pfedchiidcem badmintonu. VENNUM JR., Thomas. American Indian Lacrosse: Little brother of war.
1. Washington a London: Smithsonian Institution Press, 1994, s. 70-71.

™ Cédric Montay, Team EuroLaxCo, Francie, rozhovor 2015.

5 Prestoze je koncept kulturnich oblasti opravnéng kritizovan mnoha akademiky z fad piivodnich obyvatel Ameriky,
jakymi jsou naptiklad McNickle &i Beatrice Medicineova - viz napiiklad: McNICKLE, D’ Arcy. American Indians Who
Never Were. Indian Historian. 1970, 3 (3): s. 4-7, koncept kulturnich areald sc stile pouziva jako ,,prakticky*
organiza&ni princip v etnologickém diskurzu tykajicim se indiant. PouZivaji jej i mnozi akademici z Fad indidnd.
V textu jej pouziviim také pii védomi jeho problemati¢nosti,

6V gedting zatim  neexistuje jednotny Uzus pro piepis oznaeni jednotlivych skupin plvodnich obyvatel.
K problematice ndzvii vizz KLAPSTOVA, Katefina. Vytvateni eskych podob etnickych nazvii pivodnich obyvatel
Severni Ameriky a nae amerikanistika. Cesky lid: Etnologicky casopis. 2005, 92 (3): 307-314, SALZMANN, Zdengk.
Piispévek k vytvofeni éeskych podob indidnskych jmen. Nase rec. 1972, 55 (5): 250-262. K problematice piekladu ve
vztahu k indiantim $ifeji viz také; TADIC, Roman. Poznamky k realiim indiant Velkych planin. Ceskyp lid: Etnologicky
Casopis. 2002, 89 (4): 363-369.
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